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Передмова
Підвищення якості та ефективності наукових досліджень, від яких залежить інноваційний розвиток країни-важлива проблема для сучасних вищих навчальних закладів і наукових установ.

Існуючі методологічні підходи дають можливість оцінювати результативність науково-дослідної роботи за економічними, науково-технічними, соціальними ефектами. Названі види ефективності науково-дослідної роботи взаємозумовлені і впливають один на одного. Але будь які наукові дослідження фактично втрачають сенс, якщо вони залишаються невідомими широкому науковому загалу. Це особливо загострюється в умовах глобалізаціі та інформатизації сучасного суспільства, що формує нове інформаційно-комунікаційне середовище, тому безумовно, серед провідних індикаторів продуктивного внеску вченого в науку є кількість і якість його наукових публікацій.
Учені завжди посилаються на роботи своїх попередників, які досліджували до них аналогічні або суміжні питання. Без критичного аналізу, бібліографічних джерел, присвячених попереднім дослідженням, не можливо визначити сучасний стан певної наукової проблеми, яку розв’язує науковець і довести науковій спільноті новизну оригінальних досліджень. Кількість посилань на публікації вченого засвідчує про використання його праць науковою спільнотою і користь його внеску, а отже ефективність його діяльності.

Питання змістовної оцінки публікацій вчених розглядаються в рамках наукометрії. Важливість наукометрії неможливо не визначити: вона дозволяє за публікацією з тієї чи іншої теми зрозуміти, які тенденції особливо популярні, а які навпаки вичерпали себе чи втрачають популярність. З цієї точки зору посиленний інтерес викликають індекси цитування вчених у тому числі так звані імпакт - фактори, котрі характеризують діяльність наукових журналів. Увага  до дослідження наукового цитування пояснюється тим, що це досить ефективний спосіб вивчити наукову комунікацію в професійному співтоваристві, дисциплінарну структуру науки, механізми народження нового знання. Обєктом аналізу структури цитувань і визначення бібліометричних показників є наукометричні бази даних де збираються не тільки бібліографічні дані про журнальні публікації, а й пристатейні списки цитованої літератури. Це дає змогу знаходити як публікації, що цитуються в статті, так і публікації котрі цитують цю статтю. Таким чином, користувач може здійснити ефективний пошук усієї бібліографії з питання, що його цікавить. На жаль у вітчизняній науці є недостатніми кількісні та якісні показники результатів науково-дослідної роботи, особливо на тлі загальносвітових досягнень, що віддзеркалюються в низьких показниках цитування та інтегральних індексах стану розвитку вітчизняної науки. У зв’язку з цим у практику управління державним науковим комплексом упроваджують кількісні та напівкількісні методи наукової активності. За таких умов актуальною стає потреба вибору відповідних джерел наукометричних даних для проведення оцінних досліджень на корпоративному та загальнодержавному рівнях. Створюється та впроваджується у практику нові методи оцінки результативності діяльності наукових працівників, дослідних груп, наукових установ і вищих навчальних закладів, що ґрунтуються на використанні науко метричних індикаторів. У бібліотекознавчих та наукознавчих колах визріває концепція створення «національного індексу цитування»
Концепція створення Українського індексу наукового цитування передбачає формування єдиної бази даних суб’єктів вітчизняної сфери документальних комунікацій, синтаксичного аналізатора пристатейної бібліографії та програмно-технологічного інструментарію отримання наукометричних даних.

Науковцям, яких цікавить питання змістовної оцінки наукових публікацій в рамках наукометрії у великій нагоді стане, запропонований бібліотекою  МНУ ім. В.О. Сухомлинського дайжест «Наукометрія: світовий досвід, українські  перспективи». Дайджест складається з трьох розділів і додатків.

Розділ 1 «Наукометрія сьогодні: стан  та перспективи» розглядає аспекти оцінювання якості наукових досліджень, визначає доцільність упровадження кількісних методів аналізу наукової активності на основі визначення цитованості авторів, а також доцільність створення української наукометричної бази даних. Аналізуються наукометричні методи інформаційно-документальних потоків та результати їх використання у сучасних наукових дослідженнях.
Розділ 2  «Міжнародні наукометричні платформи. Світовий досвід формування національних індексів наукового цитування» розглядає міжнародні наукометричні бази даних. Досліджуються засади побудови індексів найбільш відомих у світі наукометричних баз даних «Web of Science» та «Sci Verse Scopuc», а також національні індекси наукового цитування країн Європи та Азії. Аналізується стан представлення української науки у міжнародних наукометричних базах даних.
В розділі 3 «Роль і місце бібліотек у процесі розвитку вітчизняної галузі наукометричних досліджень» розглядається питання розвитку співробітництва вітчизняних науковців і бібліотекознавців у реалізації наукометричних проектів. Оцінюється наявний у вітчизняних бібліотеках досвід формування та розвитку джерел реферативної інформації, роботи з удосконалення національної системи реферування науково-інформаційних ресурсів, зокрема розширення покриття існуючих реферативних баз даних, в тому числі бази даних « Україніка наукова», та загальнодержавної технологічної платформи « Наукова періодика України» на базі «Open Journal Systems».
Додатки дайжеста становлять:

· Довідка про представлення публікацій учених у міжнародній наукометричній базі даних: зарубіжний та вітчизняний досвід (Додаток 1. до постанови Президії НАПН України від 16 травня 2013р. №1-7/7-148)

· Інформація щодо підготовки періодичних видань для включення до міжнародних наукометричних баз даних (Додаток 2. до постанови Президії НАПН України від 16 травня 2013р. № 1-7/7-148)

· найвідоміші показники формування рейтингів наукових публікацій

· характеристики міжнародних наукометричних баз даних

· наукові журнали держав світу в індексах «Web of Science» і «Scopus»

· вимоги до наукових видань, які претендують на включення до бази даних «Scopus»  і «Web of Science»

· покрокова інструкція щодо участі в проекті « Наукова періодика  України»
· Наукова періодика України у ScіYerse Scopus
· перелік журналів з гуманітарних наук, що входять до наукометричної бази даних Scopus
· рейтинг вишів України за показниками Scopus – 2014
· Scopus: знайдемо свої публікації
Створено дайджест на матеріалах фонду наукової бібліотеки МНУ ім. В.О. Сухомлинського та електронних ресурсах.

Видання адресовано науковцям, викладачам вищих навчальних закладів, співробітникам бібліотек.
I. Наукометрія сьогодні: стан та перспективи
Штовба С. Обзор наукометрических пока-зателей для оценки публикационной деятельности ученого [Електронний ресурс] / С. Штовба, Е. Штовба – Режим доступу: http://eqworld.ipmnet.ru/ru/info/UBS 4414.pdf
Обзор наукометрических показателей для оценки публикационной деятельности ученого
Сегодня для оценивания результативности научной деятельности совместно с экспертными заключениями все чаще используют и наукометрические показатели. Эти показатели основаны на количестве публикаций автора и на количестве ссылок на его работы. Возросший интерес к наукометричеcким показателям вызван в первую очередь возможностью автоматизации процесса оценивания с использованием программных средств баз данных Web of Science, Scopus, Российской научной библиотеки (elibrary.ru). Кроме того, можно использовать бесплатные программы, например, Publish or Perish, работающие на данных поисковой системы научных публикаций Google Scholar. 

Дешевизна и быстрота проверки, а также отсутствие человеческого фактора обуславливают популярность наукометрических показателей в экспресс-оценивании публикационной деятельности ученных. Пороговые ограничения по наукометрическим показателям представляют собой некий фильтр, который отсеивает слабых кандидатов и тем самым сокращает затраты на проведение дорогостоящего и трудоемкого экспертного оценивания качества научных результатов.

Наукометрические показатели удобны для оценки фундаментальных исследований, результаты которых непосредственно не связаны с экономическим эффектом. Фундаментальные разработки направлены на развитие науки, поэтому их востребованость оценивают через отзыв научного сообщества на публикации с результатами исследований. Формально этот отзыв выражают индексом цитирования – суммарным количеством ссылок на рассматриваемые публикации.

Известно, что как только какой-то показатель становится критерием принятия решений, придумываются способы его «накрутки». Не исключение и классические аукометрические показатели – количество публикаций и индекс цитирования. Для их искусственного увеличения применяют дробления результатов для опубликования в нескольких статьях, опубликование одних и тех же результатов под разными названиями, публикации в нерейтинговых журналах, включение в число соавторов посторонних, самоцитирование и цитирование друзьями и т.п.

Целью статьи является обзор основных наукометрических показателей оценки публикационной активности ученого, которые фильтруют различные способы накруток количества публикаций и индекса цитирования. Кроме того, обращается внимание на недостатки наукометрических показателей, связанных 1) с ошибками в списке литературы; 2) с забыванием имен классиков, когда авторы считают, что вклад предшественников настолько хорошо известен любому из этой области науки, что нет смысла об этом упоминать; 3) сокрытием первоисточников, т.е. включением в перечень цитируемой литературы не концептуальных работ, а их модификаций.

Показатели на основе количества публикаций

Сначала основным наукометрическим показателем было количество печатных работ ученого – суммарное или по отдельным типам: монографии, статьи, тезисы, публикации в изданиях, входящих в список ВАК, внесенных в электронные базы Web of Science, Scopus или eLibrary.ru, проиндексированных Google Scholar и т.п. Иногда учитывают объем публикаций, так как журнальная статья может занимать и 3 страницы, и 150. Часто по количеству публикаций устанавливается порог, превышение которого позволяет автору участвовать в некотором конкурсе или экспертизе. Например, с 1 сентября 2013 г. Для защиты кандидатской диссертации на Украине необходимо опубликовать 4 статьи в национальных изданиях из специального списка и 1 статью в зарубежном журнале, а для докторской – 16 плюс 4. К конкурсу на гранты часто не допускаются проекты, авторы которых не опубликовали несколько статей в журналах из международных наукометрических баз.

Существуют и интегральные критерии, чаще всего в виде взвешенной суммы, когда баллы за публикацию определяются ее типом, например, за монографию начисляется 20 баллов, за статью в Scopus – 10 баллов, за тезисы – 1 балл. Другой вариант – учитывать статус издания. Для учета популярности издания баллы за публикацию взвешивают импакт-фактором журнала. Импакт-фактор – это среднее число цитирований в текущем году статей журнала, опубликованных за 2 предыдущих года(двухлетний импакт-фактор) или за 5 предыдущих лет (пятилетний импакт-фактор). Для учета престижности издания баллы за публикацию умножают на взвешенный импакт-фактор журнала, который рассчитывается на основе алгоритма ранжирования веб-страниц – Google PageRank Algorithm. Во взвешенном импакт-факторе учитывается репутация изданий, которые цитируют рассматриваемый журнал.

Если считать только количество публикаций, то молодые ученые всегда будут проигрывать своим старшим коллегам. Поэтому существуют относительные показатели, когда учитывают публикаций за определенный интервал времени, например, за последние 3 года. Другой вариант – разделить суммарное количество публикаций на научный стаж автора. По этому показателю первое место занимает советский химик Ю.Т. Стручков, который c 1981 по 1990 гг. опубликовал 948 научных работ, т.е каждые 4 дня писал 1 статью. За это достижение в 1992 г. ему присуждена Шнобелевская премия по литературе с намеком на то, что его просто вписывали в соавторы статей. На самом деле Ю.Т. Стручков как раз свою часть этих статей и писал. Он «сидел на приборе» – создал в Институте органических соединений Академии наук лабораторию рентгеноструктурных исследований, поставив на поток свой метод определения кристаллических структур.

Среди современников выделим американского профессора Э. Тополя, который с 1980 года опубликовал 1702 статьи1, что соответствует средней производительности одна статья в неделю. Он тоже отмечен Шнобелевской премией по литературе в 1993 г., но не за количество публикаций, а за огромное число соавторов. В 1993 г. в журнале «New England Journal of Medicine» он и еще 976 соавторов опубликовали десятистраничную статью. Таким образом, на 1 страницу текста приходится около 100 соавторов. Сегодня статьи с таким количеством соавторов не редкость, например, сотрудники Института физики высоких энергий из Протвино опубликовали статью, в которой 3185 соавторов, а кроме этого еще 80 работ, в каждой из которых более 3000 соавторов. Для выделения личного вклада баллы за публикацию распределяют на всех соавторов. Обычно считается, что вклад всех соавторов равновеликий, поэтому баллы за публикацию делят на число соавторов.

Таким образом, в наукометрических показателях на основе количества публикаций может учитываться тип публикации, статус издания, объем работы и количество соавторов. Для искусственного увеличения количества публикаций используют такие типовые приемы, как дробление результатов для опубликования в разных изданиях, а также публикация почти идентичных статей под разными названиями. Поэтому погоня за количеством публикаций часто снижает качество научных работ.

Показатели на основе количества цитирований

Индекс цитирования – это суммарное количество ссылок в научных публикациях на работы автора. Корректнее этот показатель назвать «суммарная цитируемость» или «суммарное число ссылок», однако выражение «индекс цитирования» уже настолько популярно, что уже поздно его исправлять. Индекс цитирования отражает реакцию научного сообщества на публикации с результатами исследований, т.е. уровень их востребованности учеными. Как правило, плохие работы не цитируют, за исключением особых отношений между авторами. Цитируемость зависит не только от уровня научных результатов, но и от других факторов, например, своевременности. Длительное время очень низкой будет цитируемость публикаций с научными результатами, которые значительно опередили текущие потребности или возможности их использования. Основные варианты обычного индекса цитирования имеют такие особенности:

а) игнорируют самоцитирование или цитирование соавторами, что существенно снижает рейтинг «ученого-затворника», публикации которого интересуют только его самого;

б) игнорируют повторные цитирования одной работы одним и тем же ученым, что уменьшает влияние комплементарного, договорного цитирования по принципу «я – тебя, ты – меня»;

в) учитывают личный вклад ученого, разделяя количество цитирований между соавторами;

г) учитывают репутацию цитирующего издания, взвешивая количество ссылок в журнале на его импакт-фактор или другой аналогичный коэффициент;

д) учитывают интенсивность цитирований в разных науках, которая, например, в биологии в 8 раз выше, чем в математике.

Кроме явных ссылок, указанных в списке литературы, существуют неформальное цитирование и скрытое цитирование. Неформальное цитирование состоит в указании источника информации в тексте работы без включения его в список литературы. Например, указание в тексте только фамилий и инициалов авторов предшествующих исследований или использование эпонимов, например, геометрия Лобачевского, распределение Вейбула – Гнеденко, принцип Беллмана – Заде и т.п. Часто используются термины без лингвистической связи с фамилией автора, например, метод наименьших квадратов или задача о Кёнигсберских мостах. При этом не упоминаются ни фамилии авторов – К. Гаусса и Л. Эйлера, ни названия соответствующих работ. Через 10–30 лет после публикаций статей-шедевров на них все чаще начинают ссылаются неформально. Очевидно, что этот процесс ускоряет включение научных результатов в учебники и учебные пособия. Наукометрические исследования показали, что в статях, опубликованных в 2005 г., соотношение между неформальными и обычными ссылками составило:

· для эффекта Доплера – 1575;

· для функции Грина – 397;

· для уравнения Фоккера – Планка – 100;

· для Ч.В. Рамана – 16,5;

· для метода Вентцеля – Крамерса – Бриллюэна – 14,2;
· для М. Планка – 7,4;
· для теории функционала плотности – 6,4;
· для А. Эйнштейна – 5,8;
· для Э. Шрёдингера – 5,5.
Скрытое цитирование состоит в использовании идей без рямой ссылки на ее автора, но с возможностью идентификации ервоисточника через цепочку цитирований. В истории науки сть много примеров, когда концептуальные статьи цитируют начительно реже, чем работы по их модификации. Впечатляющим примером, из приведенных в, являются статьи . Фолина и О. Лоури. О. Лоури модифицировал реактив О. Фолина для колориметрического определения белка, обавив еще один компонент. Сегодня, по данным Google cholar, статью О. Лоури процитировали 248 093 раз, тогда как аботу О. Фолина – 1971. Следовательно, среди 248 093 работ, цитирующих статью и, соответственно, использующих идеи. Фолина, на которых она основана, почти нет таких, которые явно ссылаются на его концептуальную статью.
Предложен наукометрический показатель оценки ученого с учетом скрытого цитирования. Он имеет две составляющие. Первая соответствует обычному индексу цитирования. Вторая рассчитывается по количеству скрытых цитирований. Добавив к обычному индексу цитирования с некоторым весом число скрытых ссылок, получим наукометрическую оценку ученого с учетом скрытой диффузии знаний. Аналогичные принципы оценивания персонала действуют в сетевом маркетинге, когда сотрудник получает баллы как за свои прямые продажи, так и за продажи его команды. Персональные продажи сотрудника соответствуют прямому цитированию, а продажи команды – скрытому цитированию. Эти же принципы применяются в спорте для оценивания по системе «гол плюс пас» атакующих игроков команды. Практическая ценность показателя заключается в том, что он позволяет идентифицировать креативных ученых, на основе идей которых научное сообщество создало значительное количество востребованных работ. При этом сами генераторы идей остались в тени. За такими учеными часто «охотятся» лидерские исследовательскиекомпании, но автоматически их обнаружить было бы достаточно сложно из-за низких наукометрических показателей. Теперь идентификацию скрытых зачинщиков научного мэйнстрима можно формализовать, выявив ученых, которые одновременно имеют большое значение индекса цитирования и малое значение традиционного индекса цитирования.
При принятии решений на основе индекса цитирования и его модификаций необходимо помнить о невозможности точного установления всех источников информации, которые использованы при подготовке работы. Во-первых, автор включает в перечень литературы только наиболее релевантные источники, уровень использования которых превышает некоторый порог. Во-вторых, в списке литературы часто встречаются ошибки и опечатки, например, в медицинских журналах их частота составляет около 30%. Иногда можно обнаружить в статьях разных авторов одну и ту же опечатку в списке литературы. Такие кочующие ошибки могут свидетельствовать о том, что авторы не читали оригинала, а просто вставили ссылкуловушку из списка литературы другой статьи.
Показатели на основе количества цитирований и количества   публикаций

Чтобы выявить ученых, пишущих много и качественно, в 2005 г. физик Х. Хирш предложил новый показатель – индекс Хирша. Индекс Хирша или h-индекс – это максимальное целое число h, указывающее, что автор опубликовал h статей, каждая из кото- рых процитирована хотя бы h раз. Эти h статей составляют ядро Хирша или h-ядро. Чтобы попасть в ядро Хирша, статью должны процитировать хотя бы h раз. Чтобы получить высокий индекс Хирша, надо писать много, при этом не дробя результаты по нескольким публикациям. Простота расчетов и нечувствительность к типовым приемам искусственного улучшения вышерассмотренных показателей мгновенно сделали индекс Хирша популярным наукометрическим индикатором. 

Недостатки индекса Хирша связаны с тем, что в нем не учитываются: 1) насколько превышен порог цитирований в ядре Хирша; 2) длина «хвоста», т.е. количество публикаций, не вошедших в ядро и уровень их цитирования. Для компенсации этих недостатков предложены более тридцати модификаций индекса Хирша, основные из которых сведены в таблице 1. Формулы этой таблицы написаны в предположении, что количество цитирований публикаций отсортировано по убыванию и задано таким вектором:
C = (С1, С2, …, СN),

где сi – количество цитирований i-й публикации, причем

c1 
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 c2  
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 cN, i = 1, …, N;

N – общее количество публикаций.

Индекс Хирша является целочисленным индикатором. При достижении автором больших значений индекса Хирша сильно проявляется его инерционность, вязкость – он может годами оставаться постоянным. В этом случае для формализованного отслеживания деятельности ученого и прогнозирования результативности исследований применяют рациональные модификации индекса Хирша: Sh-индекс и hrat-индекс. Целая часть этих показателей эквивалентна обычному индексу Хирша. Дробная часть показывает насколько автор приблизился к следующему значению индекса Хирша. В Sh-индексе дробная часть рассчитывается как доля, наполнения статьями следующего ядра Хирша (рис. 1). Другими словами, дробную часть Sh-индекса можно интерпретировать как долю выполнения плана по статьям для получения следующего значения индекса Хирша. Математически дробная часть рассчитывается так:
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  индикатор принадлежности статьи следующему ядру Хирша. 

Таблица 1. Хиршподобные наукометрические показатели
	Показатель
	Описание
	Отношение

	g-индекс
	Максимальное число g самых популярных статей, получивших совместно не меньше g2 ссылок. Учитывает превышение суммарного цитирования ядра Хирша по сравнению с минимальными требованиями.
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	hg-индекс
	Среднее геометрическое h-индекса и g-индекса:
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	Индивидуальный индекс Хирша: 
[image: image17.wmf]I

h

= h/N_A, где N_A – среднее количество соавторов статей из ядра Хирша.
	
[image: image18.wmf]I

h



 EMBED Equation.3  [image: image19.wmf]£

h

	e-индекс
	Квадратный корень избыточного цитирования ядра Хирша:
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	A-индекс
	Среднее число цитирований ядра Хирша:
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	R-индекс
	Квадратный корень из суммарного цитирования ядра Хирша:
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	AR-индекс
	Модификация R-индекса, учитывающая возраст публикаций:
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	m-индекс
	Медиана количества цитирований ядра Хирша.
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	m-quotient
	Относительный индекс Хирша:
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	i10
	Количество статей, каждая из которых получила не менее 10 цитирований.
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-индексе диничный отрезок [h, h + 1] разбивается на 2h + 1 равные части в соответствии с минимально необходимым количеством цитирований для получения следующего значения индекса Хирша. 2h + 1 цитирований необходимо в наихудших начальных условиях, когда в векторе цитирования 
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 к h прибавляем ∆ – долю выполнения плана цитирования по формированию следующего ядра Хирша. Математически дробная часть рассчитывается так:
∆=
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Пример. Пусть C = (10, 8, 4, 4, 1) – вектор цитирований автора. Тогда значения рациональных модификаций индекса Хирша рассчитываются следующим образом: 
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Осипчук Н. Ресурс модернізації. Досягнення українських науковців мають бути представлені у наукометричній базі даних Scopus / Н. Осипчук // Освіта. – 2014. - № 5-6. – С. 2.

Ресурс модернізації
Досягнення українських науковців мають бути представлені у наукометричній базі даних Scopus
Хоча б якими не були вагомими досягнення ук​раїнських вчених, вони залишатимуться «продуктом внутрішнього користування», якщо не будуть визнані світовим науковим співтовариством. Розвиток економіки залежить від застосування інновацій, від запровадження у виробництво нових технологій. Тож у самому науковому процесі зростає значення міжнародного співробітництва.
Міжнародна наукова співпраця — ресурс модернізації і розвитку
Зміни, що відбуваються останнім часом у царині міжнародної наукової співпраці протягом останнього часу, відзначені, зокрема, такими особливостями: науковий світ стає все більше взаємопов'язаний (понад 35% статей, опубліковані у наукових, видання, є колективними роботами, автори яких працюють у різних країнах); наукові колективи здатні досягати успіху, спираючись на інформаційні технології; міжнародне наукове співробітництво приносить його учасникам суттєву користь у вихід на наукові ринки. Виходячи з цього, необхідно усіляко сприяти участі науковців у міжнародному співробітництві. Відтак міжнародна наукова співпраця розглядається як ресурс модернізації і розвитку (зокрема, у Посланні Президента до Верховної Ради 2011 року йдеться про нарощування наукового потенціалу, аби зробити українську науку потужним локомотивом розвитку вітчизняної високотехнологічної промисловості). Аналізуючи перешкоди на шляху інтеграції української науки у європейський і світовий простір, експерти звертають увагу на низку проблем, які потребують реагування. На думку експертів, показником недостатньої інтеграції української науки у світовий простір є низький індекс цитування праць вітчизняних науковців і низькі інтегральні індекси протягом останніх років за показниками цитування провідної міжнародної наукометричіної бази Scopus. Україна стабільно посідає місця у четвертому десятку країн світу, але за своїм науковим потенціалом може претендувати на більш високі позиції. Напевно, що Україна досі не продемонструвала увесь свій потенціал, оскільки представлена традиційно сильними для нашої країни напрямами: у генетиці, матеріалознавстві, певних розділах хімії і фізики. Безперечно, такі показники цитування не означають низької якості української науки, оскільки, за умови більш потужного фінансування наукових установ за наявності сильних фахових видань, ситуація могла б змінитися на краще. Серед причин того, що українських фахівців мало цитують, є також низький рівень володіння іноземними мовами, зокрема англійською. Отже, для того, щоб українських вчених цитували, потрібна відповідна мотивація.
Український індекс цитування

Як цього досягти? Як досягнути того, аби визначення цитування праць вчених стало пріоритетним під час акредитації ВНЗ? Над цими питаннями працюють у Міністерстві освіти і науки. Відбулася нарада під керівництвом першого заступника міністра освіти і науки України Євгена Суліми. Йшлося про визначення індексу цитувань праць вчених з метою включення їх до акредитацій ВНЗ. Отже, індекс цитувань праць вчених, наскільки він важливий? Наскільки допоможе інтегруватися українській науці в світовий простір? Індекс цитування є найбільш об'єктивним з усіх доступних показників успішності професійної діяльності науковців. Незважаючи на це, його не можна вважати абсолютним показником наукового рівня вченого. Індекс цитування залежить і від вибраної автором теми роботи, і від актуальності проблеми, і популярності самого вченого.
Тому, наголосив Євген Суліма, за результатами попередніх зустрічей з експертами поставлено завдання щодо чіткого визначення критеріїв індексу цитування, як мінімальної вимоги для вищих навчальних закладів під час державної акредитації ВНЗ. «Необхідно створити єдині підходи до розрахунку такого критерію, можливості його перегляду та визнання Міністерством освіти і науки, ВНЗ,і експертами, — наголосив перший заступник міністра освіти і науки Євген Суліма. — Необхідно визначити наукометричну базу, на показниках яких будуть розраховані відповідні індекси». Проект із розробки українського індексу цитування наукових робіт «Сучасний вчений в дзеркалі наукометричних баз: індекси цитування» представив завідувач кафедрою управління системами промислових технологій, дизайну та менеджменту Одеського національного політехнічного університету Віктор Гогунський. «Метою проекту, розробленого нашими науковцями, є створення дієвої бази даних для. внесення зрозумілих та простих для науковців показників цитувань», — пояснив Віктор Гогунський. Присутні на нараді науковці обговорили представлений проект, який включає показники наукометричної бази Scopus та враховує індекс Гірша (показник впливовості науковця, заснований на кількості його статей та їх цитування).

Джерело отримання наукометричних даних

Про важливість представлення української науки у наукомеїричній базі Scopus наголосив Євген Суліма. Найбільшою у світі бібліометричною і реферативною базою, яка індексує більше 18 тис. наукових видань з технічних, медичних та гуманітарних наук 5 тис. видавців. База даних індексує також наукові журнали, матеріали конференцій та книжкові видання. Утім, якщо точні науки, біологія, хімія, матеріалознавство представлені у наукометричній базі, то з гуманітарною сферою складно. Але хіба це означає, що гуманітарна сфера не розвивається? Філологічні наука, психологія, культурологія мають бути також представлені, — у цьому переконаний директор Інституту інформаційних технологій і засобів навчання НАПН України Валерій Биков. Він запропонував враховувати написані українськими гуманітаріями підручники, які мають посісти гідне місце у наукомеїричній базі. Підчас наради її учасники обговорили особливості представлення доробку українських вчених у Scopus. Зазначалося, що кількість публікацій не. завжди відображає якість статей. Одним із важливих критеріїв, який дозволяє оцінити і порівняти рівень наукових досліджень у близьких галузях знань є так званий імпакт-фактор (ІФ). База Scopus також дозволяє визначати показник цитування окремого вченого. Чим більше цей індекс, тим більше його авторитет у науковому світі. Обговоривши значення індексу Гірша, учасники засідання наголосили про його важливість під час врахування тото у вимогах щодо державної акредитації ВНЗ. Також було підтримано рішення щодо врахування середнього значення показника Гірша за галуззю як в цілому, так і окремо для дослідницьких закладів. Учасники робочої групи визначили, що під час проведення акредитації треба враховувати кількість співавторів наукових статей, які внесені до міжнародних баз даних. Крім того, учасники наради запропонували враховувати показники інших наукомегричних баз. Зокрема, домовилися враховувати QS University Rankings за двома показниками: співвідношення кількості статей до кількості науково-педагогічного складу навчального закладу та співвідношення кількості цитувань до кількості робіт у галузі. Євген Суліма привернув увагу присутніх на важливості підвищення вимог до фахових видань, наголосивши на тому, що їхній рівень мак бути високим. Якими ж є критерії відбору видань для включення до бази даних Scopus? Видання повинно мати англомовну назву та публікувати англомовні версії рефератів всіх наукових статей; періодичне видання повинно публікувати нові випуски не менше, ніж одні і раз на рік; загальна якість видання повинно бути високою. Критерії оцінки якості передбачають, зокрема, авторитетність видавця або наукового товариства; міжінародний науковий авторитет провідних членів редколегії (серед іншого, враховується цитування членів редколегії та авторів журналів у виданнях, що індексується Scopus). Крім того, враховується популярність та доступність; кількість установ, що передплачують видання. Тож, як бачимо, українські фахові видання мають відповідати міжнародним вимогам. Зрештою, наголосив Євген Суліма, Міністерство освіти і науки і надалі виступатиме за те, аби рівень науки у вищій школі був на високому рівні. Готувати магістрів мають вищі навчальні заклади з потужною науковою базою. Нагадаємо, що згідно з наказом Міністерства освіти і науки встановлена необхідність здобувачами докторського ступеня мати не менше 20 публікацій у наукових періодичних виданнях інших держав з напряму, з якого підготовлено дисертацію. До таких публікацій можуть прирівнюватися публікації у виданнях, включених до міжнародних наукометричних баз. Не менше однієї статті у таких виданнях повинні мати також здобувачі наукового ступеня кандидата наук. Як бачимо, вимоги під час акредитації ВНЗ мають бути високими, а українська наука має інтегруватися у міжнародний простір. Власне, ця теза і була визначальною під час наради у МОН.

Балагура І. Проектування моделі українського рейтингу наукових публікацій / І. Балагура // Бібліотечний вісник. – 2010. - № 4. – С. 40-48.

Проектування моделі українського рейтингу наукових публікацій
Оцінка документних інформаційних потоків дає змогу визначити пріоритетні напрями розвитку науки та прослідкувати основні її тенденції, з'ясувати внесок окремих науковців, організацій, видань, встановити найпопулярніші публікації. На сьогодні велику популярність мають науковий індекс цитування (SCI – Science Citation Index) та звітне цитування журналів (JCR – Journal Citation Reports), що випускаються Інститутом наукової інформації (ISI – Institute for Scientific Information), США. ISI забезпечує якісне опрацювання даних, але не встигає за швидким зростанням інформаційних потоків, тому дуже мала кількість українських видань аналізується цією організацією. Така ситуація зумовлена й іншими причинами: мовний бар'єр, низька якість рецензування і оформлення публікацій, недостатній розвиток української науки в цілому; грошова оплата та ін. З цією проблемою стикнулися багато європейських держав, країни СНД, Китай.

Стрімкий розвиток мережі Інтернет диктує нові правила інформаційному простору. Паперові видання поступово витісняються електронними аналогами, для аналізу яких використовують методи вебометрії. Ця наука набуває дедалі більшої популярності. Одне з її найвідоміших досягнень на даний момент — це «Вебометричне рашкування університетів світу», створене іспанською лабораторією кіберметрики. До цього рейтингу також увійшли 11 українських вишів. Для аналізу використовується 4 параметри: число сторінок, зареєстрованих на пошукових ресурсах; кількість зовнішніх посилань; кількість файлів у форматах doc, ppt, pdf, ps, що мають свідчити про наукові матеріали; оцінка системи пошуку наукової інформації Google Scholar. Тут слід зауважити, що системи освіти європейських країн значно відрізняються від вітчизняних, тому якщо брати Україну, то ці показники можуть оцінювати лише менеджмент університетських сайтів. У зв'язку з цим на даний момент дуже важливим завданням для України є створення власного рейтингу наукових публікацій, який враховуватиме особливості країни.
Аналіз існуючих рейтингів
Традиційно для створення рейтингів на основі наукових публікацій користуються спеціалізованими базами даних (БД). Найвідоміші серед них: Web of Knowledge, Scopus, Google Scholar, Citeseer. Вони є найбільшими у світі. Існують також спеціалізовані БД, наприклад. Міжнародна бібліографія суспільних наук (IBSS – The International Bibliography of the Social Sciences), або національні - БД Всеросійського інституту наукової і технічної інформації (ВІНІТІ РАН). Однак, великою проблемою для створення рейтингу є те, що нині не існує жодної БД, яка охоплювала б всі існуючі наукові публікації. Тому більшість бібліометричних оцінок мають значні похибки розрахунку, а рейтинги не є повністю правдивими. Підрахунок рейтингів на основі даних згаданих систем ведуть також незалежні інтернет-портали. Серед них найвідоміші «Надрукувати чи забути» (Publish or Perish), що обчислює одночасно майже п'ятнадцять показників одночасно, та Eigenfactor - надає яскраву візуалізацію обчислень. А тепер розглянемо найвідоміші показники формування рейтингів.
ISI віддає перевагу трьом: імпакт-фактор, коцитування, h-індекс. Першому з них було присвячено найбільше публікацій і виявлено надто багато недоліків. Тому його почали витісняти нові індекси, такі як h-індекс. Останній прийшовся до вподоби фахівцям і вже з 2005 р. існує багато його модифікацій. У таблиці наведено основні показники, які найчастіше використовуються. Всі вони мають і недоліки, і переваги, застосовуються для створення рейтингів публікацій, журналів, окремих особистостей, і всі вони ґрунтуються на посиланнях. Це єдина альтернатива експертним, оцінкам, яка існує на даний момент.
Коцитування h-індекс та його модифікації розраховані на лідерів рейтингу «Імпакт», тобто для обчислення цих показників. За їх допомогою відбирають найвідоміших науковців з найвищим індексом цитування, але результати, як правило, відмінні від рейтингів, підрахованих за імпакт-фактором. Більшість з них з'явилася протягом останніх трьох років. Найкращого з них визначити важко, адже кожен відображає вирішення окремої проблеми, ПР-фактор, наприклад, створений для оцінки російських науковців, у нього включено максимальний обсяг інформації: індекс цитування, кількість статей, а також кількість сторінок публікацій.
Розробники eigen-фактор використали технології Google PageRank, тому рейтинг публікацій за цим алгоритмом залежить від рейтингів публікацій, що посилаються.

Інша російська розробка «Соционет» більш оригінальна - на основі власної БД вона використовує кількість переглядів та скачувань, тобто кожен користувач, читаючи публікацію, віддає їй свій голос. Ідея «інтернет-голосування» близька до експертних оцінок, але вона має і великий мінус - програма підраховує кількість унікальних ip-адрес, що зверталися із запитом до тієї чи іншої публікації, тобто дані не є правдивими. З одного боку, ціла організація може звертатися до сервера з однією і тією ж ip-адресою, а з другого, конкретний користувач може мати динамічну ip-адресу, крім того навіть школярі знають технологію фальсифікації подібних «Інтернет-голосувань».

Україні вкрай важливо мати власну БД, яка значно підвищить цитованість і популярність вітчизняних науковців.
На основі БД можна буде створити рейтинг публікацій, видавництв, журналів, організацій та окремих науковців, а наявність максимально повної інформації про організації, їх науковців полегшить вирішення проблем, пов'язаних з однофамільцями та великою кількістю варіантів англійських аналогів прізвищ. З'явиться можливість застосувати ідею «Соционет». Але для цього необхідно додатково ввести експертне оцінювання, тому що інформація про кількість переглядів публікацій не може бути цілком достовірною. В якості експертів пропонується обрати зареєстрованих користувачів, тобто людей, що мають власні публікації. При чому, в такому випадку перевіряти рівень впевненос​ті експерта немає потреби, адже експерт не зобов'язаний голосувати, цей процес відбувається за власним бажанням. Критеріями оцінки мають виступати вимоги ВАК України до фахових видань. Основне завдання експертів - визначити для окремої публікації відповідність кожній з п'яти вимог, Якісні оцінки не створюють складнощів для експертів і є найбільш правдивими. У ході діалогу з клієнтом програма одержуватиме дані, необхідні для аналізу електронних публікацій. На їх основі система динамічно обчислить рейтинг за якістю публікації.

Діаграма потоків даних розкриває принципи роботи БД, що проектується (див. рис. 1). Користуватися системою матиме право кожен, але лише зареєстровані користувачі зможуть писати коментарі та оцінювати публікації, натомість вони отримають власну сторінку, що полегшить роботу і пошук публікацій. Але тільки адміністратор зможе надати право зареєструватися. Елемент «Адміністратор» на схемі помічається спеціальною позначкою, що означає - частина системи.
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Для врахування обмежень дій користувачів потрібно ввести спеціальні бізнес-правила, що унеможливлюють фальсифікацію результатів:

1. Реєстрація користувача відбувається під час прийому його першої публікації або за наявності таких у БД.
2. Тільки зареєстровані користувачі мають право оцінювати та коментувати публікації інших авторів.
3. Оцінка має 4 рівні, за п'ятьма якісними показниками - вимогами ВАКУ. Тобто кожен із критеріїв може бути оцінений, як:
· відсутність, або невідповідність вимозі;
· вимога виконана частково, або не повною мірою;
· вимога виконана повною мірою;
· вимога виконана на найвищому рівні.
4. Тільки для зареєстрованих користувачів зберігається інформація про останні переглянуті та за вантажені статті і надходить інформація про коментарі до персональних публікацій.
5. Користувач-експерт не має права оцінювати публікацію більше одного разу.
6. У системі реєструється не більше трьох голосів відданих користувачами, які працюють у тій самій організації, що і автор публікації.
7. Рейтинг публікації залежить від рейтингу користувачів, що віддали за неї свої голоси.
8. Публікація не може мати менше одного перегляду, тому що адміністратор переглядає публікацію при реєстрації.
9. Користувач не може оцінювати власні публікації.
Моделювання даних – важливий етап побудови добре функціонуючої БД. Для того, щоб БД належним чином виконувала свої функції, їй необхідний продуманий проект і надійна основа, тобто модель даних. Якщо модель даних матиме дефекти, то вони з'являться і в самій базі даних, і у всіх програмах, що до неї звертаються. Модель даних і саму базу слід проектувати таким чином, щоб забезпечити гнучкість перспективи рішення. Щоб це стало можливим, потрібно глибоко розуміти середовище, в якому вона повинна функціонувати, і мотиви її створення. 
Вона, як бачимо, будується з графічних елементів, в основному з прямокутників (що репрезентують сутності та їх властивості) і ліній (що представля​ють відношення і єднають сутності одна з одною).

Модель рейтингу

Описані вище індекси в своїй основі містять показники кількості цитувань іншими публікаціями. Але подібні розрахунки важко препарувати до українських видань, адже норми оформлення посилань часто змінюються, крім того не всі редакції пильно перевіряють їх дотримання. Ще однією проблемою використання таких індексів, як h-індекс та його аналогів є наявність лідерів серед цитованих авторів. При відсутності електронної версії неможливе або майже неможливе цитування видання, тобто перевіряти дієвість подібних рейтингів можна буде лише через тривалий період часу, після створення електронних аналогів більшості паперових видань.
На початковому етапі формування БД доступна лише можливість створення рейтингів на основі «голосування» за публікації та врахування кількості переглядів публікацій. Пропонується один з можливих методів обчислення рейтингу наукових публікацій, за яким відповідно до обмежень системи, викладених у попередньому розділі проводиться оцінювання користувачами-експертами за чотирьохбальною шкалою відповідності публікацій кожній окремій вимозі ВАК до публікацій. Виведемо основну формулу для розрахунку рейтингу публікації, що буде середнім арифметичним суми всіх оцінок публікацій при врахуванні рейтингу користувачів, які здійснили оцінку:
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де 
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 — загальна оцінка публікації за п'ятьма якісними критеріями, котру поставив користувач-експерт і згідно бізнес-правил системи, 
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 - оцінка публікації за кількістю переглядів, п - загальна кількість оцінок, 
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- рейтинг i-го користувача на момент оцінювання, що обчислюється, як сума рейтингів всіх його т публікацій, при врахуванні кількості співавторів 
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Формули (1) та (2) не містять складних математичних алгоритмів, але вони чітко відображають залежності рейтингу від голосування. Формула (1) була отримана за допомогою аксіом багатокритеріальної теорії корисності з адитивної форми представлення загальної функції корисності. Вона враховує особливості групового вибору, компетентність експертів, теорію шкалювання. Величина R лежить в інтервалі [0,1], це в подальшому полегшить процедуру ранжирування . Оцінки публікацій експертами 
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. приведені до інтервалу [0; 0,15], а кількість переглядів 
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до [0; 0,25] - згідно теорії шкалювання та виконаних групою експертів-дослідників типових лотерей.
Тобто, на початковому етапі пропонується звертати більше уваги на створення самої БД і виконання всіх бізнес-правил, що дасть змогу враховувати оцінки користувачів. На основі (2) можна також створити рейтинг організації, який дорівнюватиме сумі рейтингів її працівників (3). У свою чергу, середнє арифметичне рейтингів робіт, опублікованих у журналі з врахуванням індексу інтегрованості НБУВ І, визначатиме його рейтинг (4).
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де l — загальна кількість працівників установи. s — загальна кількість статей, опублікованих у журналі. У виразі (4) пропонується індекс інтегрованості/звести до інтервалу [0,1] (помноживши на коефіцієнт 0,1), для зменшення його впливу на загальну оцінку. Запропонована модель обчислення рейтингу 
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 так само, як і індекс інтегрованості, перебувають у процесі розроблення, тому будемо вважати їх рівноцінними. Вираз (4) рівнозначно визначається двома показниками, і його результат лежатиме в межах [0; 2].

Формули (1)-(4) потребують удосконалення, врахування інших показників, крім оцінок. Для їх вдосконалення необхідно створити та ввести в тестову експлуатацію працюючу систему, адже використання показників цитувань вимагає набагато жорсткіших бізнес-правил.

Соотношение понятий наукометрия и библиометрия в структуре науковедения [Електронный ресурс]. – Режим доступа: http://cnb.uran.ru/istorija_bibliometrii/sootnoshenie_ponjatijj_naukometrija_i_bibliometrija_v_strukture_naukovedenija/
Соотношение понятий наукометрия и библиометрия в структуре науковедения

Наука как объект исследования интересует учёных еще с 30-40-х годов XX века. Основоположником науковедения считается Дж. Бернал, который в своей книге «Социальная функция науки» впервые предложил сделать объектом научного исследования непосредственно саму науку. Значительную роль в развитие науковедения внесли исследования Д. Прайса, использовавшего для изучения науки количественные методы, многие называют его «отцом наукометрии». Появление библиометрического подхода к исследованию науки на основе анализа библиографической информации связано с именем А. Причарда, который еще в конце 60-х годов XX столетия ввел термин «библиометрия».

Серьезный вклад в создании методологии и инструментария библиометрического анализа внес Ю. Гарфилд, который в 1955 году высказал идею об индексировании ссылок на представленные в пристатейной библиографии публикации. Это положило начало еще одному направлению исследований науки - цитат индексу. С именем Ю. Гарфильда, также связано создание в 1958 году Института научной информации, США (Institute for Scientific Information, ISI) и начало издания с 1963 года на постоянной основе библиографических указателей научного цитирования Science Citation Index (SCI).

Появление наукометрии явилось следствием экспоненциального роста науки в середине XX века, когда было обращено внимание на изменение характера научных исследований. Наука - это самоорганизующаяся система, развитие которой управляется ее информационными потоками, а наукометрия - это совокупность количественных методов изучения развития науки как информационного процесса.

Цель наукометрических исследований - дать объективную картину развития научного направления, оценить его актуальность, потенциальные возможности, законы формирования информационных потоков и распространения научных идей. Реализация этой цели включает в себя ряд конкретных задач, совокупное решение которых должно дать ответ на большинство поставленных вопросов.

Проблема измерения при изучении научной деятельности - центральная проблема наукометрии. Без решения проблемы измерения, без ответа на вопросы «что измерять?» и «как измерять?» невозможно очертить предмет наукометрических исследований, следовательно, невозможно решить задачу выявления места наукометрии в науковедении.

Известны следующие общие методы, используемые в наукометрии: статистический метод, метод подсчёта числа публикаций, метод «цитат-индекса», метод «контент-анализа», тезаурусный метод, сленговый метод.

Практически все наукометрические методы имеют статистическую природу, тем не менее, выделяется отдельный статистический метод, под которым понимается метод, использующий в качестве наукометрических индикаторов число учёных, журналов, заказов на годовые комплекты журналов в библиотеках и информационных центрах, открытий и другие, имеющие относительно крупные «единицы измерения», либо несоизмеримые с другими наукометрическими измерителями.

Измеритель (индикатор), определяющий метод подсчёта публикаций, - это число информационных продуктов, под которыми здесь понимаются книги, статьи и так далее.

Наукометрический метод «цитат-индекс» базируется на обязательности ссылок на использованную литературу в научных публикациях. В его основе лежит наукометрический индикатор «число цитат или ссылок».

Современное применение данного метода основано на индексе Гарфилда - регулярно выходящий начиная с 1964 года «Индекс научных ссылок», издаваемый Институтом научной информации, США (Institute for Scientific Information, ISI). Он состоит из нескольких частей. Основную часть Индекса составляет указатель ссылок, который позволяет установить, кто цитирует фиксированную работу данного автора. Фиксируется лишь фамилия первого автора работы, название работы не приводится, название журнала даётся в сокращенном виде. Название работы, фамилии и адреса всех авторов можно найти в указателе источников, представляющем вторую часть Индекса. Третья часть Индекса - пермутационный предметный указатель, который позволяет найти авторов, в заголовках работ которых встречается данное слово. Последняя часть Индекса содержит результаты библиометрического анализа охватываемых Индексом цитирующих и цитируемых журналов.

Наукометрический метод «контент-анализ» происходит от социологического контент-анализа средств массовой коммуникации. Процедура контент-анализа заключается в сведении рассматриваемого текста к ограниченному набору определенных элементов (слов, предложений), которые затем подвергаются подсчёту и анализу. В основе тезаурусного метода лежит одноимённый метод, широко применяемый в теории и практике информационного поиска. Акцент в тезаурусном методе делается на содержательный анализ терминов для отбора среди публикаций текстов, релевантных запросу.

Недостатком этих двух методов является отсутствие воспроизводимости результатов подсчётов, достаточной для наукометрических исследований. Один из возможных путей увеличения воспроизводимости результатов - использование сленгового метода.

Сленговый метод, как и другие наукометрические методы, основывается на вероятностных представлениях и является статическим. Являясь результатом развития «контент-анализа» и тезаурусного методов, сленговый метод опирается на традиции статистической лингвистики, изучающей частотные распределения слов и создавшей частотные словари.

В качестве индикатора в этом методе берётся не число «символов», как в контент-анализе и не число «терминов» (ключевых слов), как в тезаурусном методе, а просто число словарных слов.

Наукометрический анализ включает в себя самые разнообразные задачи в зависимости от выбранного метода. Так, при использовании статистического метода решаются такие, например, задачи, как временные динамики числа открытий, числа журналов, числа учёных, динамика соавторства. Использование метода подсчета числа публикаций даёт возможность решать такие задачи, как распределения публикаций по странам, языкам, по типу издания.

Сравнительно новый подход в исследовании науки сформировался в рамках науковедческих исследований в процессе создания библиографических данных и был назван библиометрией.

Формирование основ библиометрии - нового научного направления, связанного с количественным изучением документопотоков, приходится на начало ХХ века. Вместе с тем, несмотря на достаточно продолжительный период развития и многочисленные исследования, обсуждение теоретических вопросов библиометрии остается до сих пор нерешенными. Дефиниция понятия «библиометрия» четко не сформулирована. Спорным является о месте библиометрии в системе наук и о методах библиометрии.

Анализируя многочисленные определения библиометрии можно сделать ряд выводов. Общим в определениях является тот факт, что в библиометрии применяются количественные методы исследования документов. Считать ли библиометрию научным направлением, дисциплиной или просто совокупностью методов, мнения разделились. Определяя место библиометрии в системе наук, одни исследователи выделяют ее в самостоятельную дисциплину, другие - в комплекс математических и статистических методов, составляющих структурную часть методологии одной из анализируемых дисциплин. В.С. Лазарев выдвигает гипотезу о том, что библиометрия может выступать в качестве структурной части методологии всех наук социально-информационно-коммуникационного цикла. Как видно, определениям присущи противоречивость и, нередко, ограниченность или излишняя широта.

На основе всего вышесказанного можно сформулировать следующее определение: библиометрия - это научная дисциплина, занимающаяся изучением документов на основе количественного анализа первичных и вторичных источников информации с помощью различных формализованных методов с целью получения данных об эффективности научных областей и прогнозировании их развития.

Установлено, что библиометрия охватывает такие методы исследования, как анализ цитирования (метод статического анализа библиографических ссылок); анализ реферативных журналов; анализ количественных характеристик первичных документов; количественный анализ публикаций отдельных авторов и их цитирование; количественный анализ публикаций учёных отдельных стран мира и государств, а также отдельных научных коллективов; теоретические вопросы, в том числе исследование закономерностей роста, старения и рангового распределения научных документов: контент-анализ научных документов; прочие вопросы, связанные с распространением научных документов.
По мнению О. Воверене история библиометрии начинается с работы русского учёного П. Вальдена, который в 1910 году впервые применил метод анализа цитирований для изучения вклада ученых отдельных стран, в том числе в России, в развитие химии. На основе прикнижной библиографии, путем подсчета цитирований работ учёных какой-либо страны, П. Вальденом был определен вклад каждой из стран в развитии химии.

Исследователь С.М. Лавани утверждает, что история библиометрии начинается с опубликованной в 1917 году работы Ф. Коула и Н. Ильса, в которой был проведен статистический анализ большого массива литературы по сравнительной анатомии. Что касается метода статистического анализа библиографических ссылок, являющегося сегодня одним из основных методов библиометрии, то все зарубежные авторы видят его исторические корни в статье Е.М. Гроссов, опубликованной в 1927 году и посвященной проблеме использования метода статистического анализа библиографических ссылок для совершенствования библиотечной деятельности. При этом работа П. Вальдена - фактического основателя данного метода не упоминается.

К середине 80-х годов XX века библиометрией был накоплен огромный эмпирический материал, поэтому логичным представлялось вступление ее в качественно новый этап развития - теоретического осмысления. На этом этапе наиболее важным является определение места библиометрии в системе наук. Учёные и специалисты, занимающиеся этим вопросом, считают, что библиометрия - не самостоятельная дисциплина, а лишь комплекс математических и статистических методов, составляющих часть методологии одной из анализируемых научных дисциплин, то есть субдисциплина. Однако у них нет единого мнения в том, к какой именно дисциплине принадлежит библиометрия.
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Таким образом, библиометрия, как комплекс методов, изучающих научные документы, которые отражают в определенной мере функционирование науки, могла бы входить в состав наукометрии, субдисциплины новой отрасли - науковедения (рис. 1).

В настоящее время с развитием новых возможностей по обработке информации, хранимой в электронном виде и ее визуализации, а также с изучением параметров web-пространства и выявлением в нем информационных профилей и структур появились такие понятия как «киберметрия» и «вебометрия». В статье А. Беленького данные понятия являются структурными элементами научной теории измерения количественными (в точности семантическими) характеристиками информатики - «инфометрии». При этом понятие «наукометрии», во многом опирающейся на методы «библиометрии» наряду с «киберметрией» и «вебометрией» объединены понятием «инфометрия».

При библиометрическом подходе к исследованию науки используется вторичная информация о публикациях, содержащаяся в различных базах данных, библиотечных каталогах, библиографических указателях. Эта информация имеет большое значение для изучения перспектив развития той или иной отрасли, выявления наиболее активных в творческом смысле авторов и организаций.

Объектами изучения при библиометрическом анализе науки являются публикации, сгруппированные по разным признакам (сегменты документопотока, микропотоки): авторам, журналам, тематическим рубрикам, странам и прочее. Возможны два подхода к квантификации (процедуры измерения и количественного выражения свойств объекта) информационных потоков.

Первый связан с тем, что прослеживается динамика исследуемых объектов (публикаций, авторов, их распределение по странам, рубрикам научных журналов и так далее).

При втором подходе выявляются связи между объектами, их корреляция, классификация. Развитие этих двух подходов к исследованию науки тесно связано с появлением уникальных баз данных Института научной информации, США (Institute for Scientific Information, ISI).

Базы данных Института научной информации, США были созданы для осуществления библиометрического анализа, поскольку они включают не только стандартные библиографические данные мирового корпуса публикаций, но также и все ссылки, имеющиеся в этих публикациях. Статистика публикаций и их цитирования позволяет выявлять закономерности, темпы развития науки и отмечать неожиданные «прорывы». Благодаря базам данных Института научной информации США стало возможным ввести ряд количественных критериев для оценки состояния науки в целом и отдельных ее областей, а также оценить вклад различных стран в общемировой прогресс.

Савіч А. Імпакт-фактор в Україні: інформа-ційний вакуум [Електронний ресурс] /А. Савіч, Л. Курдюк. – Режим доступу: http://irbis-nbuv.gov.ua/cgi-bin/irbis_nbuv/cgiirbis_64.exe?C2 1COM=2&I21DBN=UJRN&P21DBN=UJRN&IMAGE_FILE_DOWNLOAD=1&Image_file_name=PDF/Morphology_2009_3_2_14.pdf
Імпакт-фактор в Україні: інформаційний вакуум

З урахуванням того, що за останні 20  років об’єм наукової інформації збільшився більш ніж в 10 разів, стає дуже важливим наявність підходу до її аналізу. Українські вчені, на жаль, до цих пір знаходяться  в  інформаційному вакуумі,  не маючи останніх сучасних даних про стан науки. Основною причиною виникнення такої ситуації стала проблема інформаційного забезпечення. Система, що існує на сьогоднішній день, «наукові  журнали – реферативні  видання», яка була основою радянської науки, захлинулася в наростаючому потоці інформації.  

Для наукової періодики характерний принцип Паретто. На невеликий  відсоток  журналів доводиться переважна кількість  публікованих матеріалів. Ще  в  середині 30-х років минулого століття  Семюель  Бредфорд  виявив,  що  ядро літератури  в  будь-якій з галузей  науки складає менше 1000 журналів. З них лише декілька є цілісними тематично, повністю присвяченими одній дисципліні. При цьому журнали з нижчим рівнем відповідності часто мали високу релевантність в іншій тематиці.
Як чисельний показник оцінки важливості наукового  журналу вже декілька  десятиліть в світі використовується імпакт-фактор. Його розраховує  Інститут  наукової інформації (Institute for Scientific Information (ISI)) з 1960-х років. Засновником цієї організації й ідейним батьком імпакт-фактора став лінгвіст  доктор Юджин Гарфілд. 

Ще в 1960-х роках, коли імпакт-фактор лише завойовував свою популярність, доктор Гарфілд підтвердив правильність закону Бредфорда: результати розрахунків показали, що ядро всіх природних наук складається з невеликого набору журналів, таких як Nature і Science. Таким чином був зроблений великий крок в розвитку науковометричного аналізу. Ситуація  залишається  незмінною і сьогодні.

У 2005 р. аналіз 7528 наукових журналів показав, що  в 300  журналах зібрали близько 50% цитат, і в них же було опубліковано 25%  найбільш цитованих матеріалів. А ядро з 3000 вміщало 75% від усіх опублікованих матеріалів і зібрало більше 90% цитат. 

Також алгоритм ранжирування величезного масиву інформації по відповідності  запиту можна  побачити  на  прикладі  інтернет-пошукової системи Google. Алгоритм оцінки  релевантності результатів  пошуку  за  значенням Page Rank  також  ґрунтується не  лише  на насиченості пропонованого  тексту  ключовими  словами.  Враховують  кількість  зовнішніх  цитат  на  даний  текст  і впливовість  сайтів,  на  яких  ці  цитати  були  розміщені. Саме  тому  в першій  десятці  результатів найчастіше опиняються найбільш якісні матеріали. 

В Україні  імпакт-фактор  відомий  як  показник впливовості або ж  індекс цитування. Перша частина назви є перекладом суті терміну «impact factor». Друга частина відображає алгоритм його розрахунку. Імпакт-фактор, по методиці ISI, оцінюють на основі  трьохлітнього періоду  і обчислюють  таким  чином:  імпакт-фактор  в n-му  році дорівнює числу всіх цитувань статей даного журналу, що вийшли в роках n1  і n2 у статтях всіх журналів, що  вийшли  в  році n,  яка  ділиться  на загальну кількість статей, опублікованих в даному журналі за роки n1 і n2. 

Досить схожий алгоритм розрахунку впливовості  публікації  використовувала  компанія Elsevier  у  рамках  проекту Scopus.  У  базі  даних Scopus, яка об'єднує матеріали 15 000 рецензованих  наукових  журналів  і  надає  доступ  до  цих текстів online,  проіндексовані  всі  наукові  публікації, що вийшли в світі за останні 40 років, матеріали конференцій  і патенти, що дозволяє розраховувати  індекси цитованості по журналу, організації  і  автору.  Серед  позитивних  властивостей оцінки наукового  видання  за допомогою  імпакт-фактора за методикою ISI необхідно відзначити широту обхвату (індексуються більше 9000 журналів  з 60 країн), публічність  та доступність результатів, простоту використання. 

Перешкодою в його розвитку  і поширенні є той  факт,  що  індексуються  і  активно  розвиваються  в  основному  англомовні  видання.  Крім того, шанси зібрати максимум цитат біля видань з великим обхватом міжнародної аудиторії і розсіяною  географією  авторів  значно  вище  у  крупних міжнародних видань. 

Імпакт-фактори журналів, що входять в бази даних Інституту наукової інформації, публікують в щорічному Journal Citation Report.  Таку  назву видання  отримало  в 1975 р. (коли, між  іншим,  і виникла  словосполучення «імпакт-фактор»,  до того  даний показник  іменувався Science Citation Index).  До  цього  півтора  десятиліття  існувала база  даних  Інституту  наукової  інформації,  де зберігали  ці  відомості.  У 1992  році  корпорація Thomson Reuters придбала ISI, що ніяк не  вплинуло на  алгоритм розрахунку показника. Journal Citation Report  включає 225  тематичних  категорій (171 в розділі Sciences і 54 в Social Sciences).  

Для  різних  категорій  по  всіляких  причинах (кількість видань з даної тематики, періодичність найбільш  впливових,  швидкість  звороту  інфор-мації в сфері) максимальні  імпакт-фактори сильно відрізняються. 

В  Україні  електронна  система  інформації, що включає Інтернет, доступ до бібліографічних баз  і до електронних версій журналів, відсутній. Але  лише  вона  дає  можливість  дослідникові швидко  знаходити  необхідні  роботи  серед мільйонів публікацій і тут же з ними ознайомлюватися. Тому ті крихітки інформації, які потрапляють до  нас,  цінності  не  представляють  і  не  можуть бути систематизовані. 

На  жаль,  лише  деякі  українські  журнали ввійшли в бази даних ISI і Scopus, маючи до того ж  досить  низькі  показники  імпакт-фактора. Українські  вчені,  за  різними  причинами,  не  мають  можливості  публікувати  результати  своїх  досліджень  в  провідних  міжнародних  виданнях. Хоча  будемо  відверті –  на  українській  науці хрест ставити рано. Є і навколо нас лікарі та вчені  світового  значення.  Існує  деяка  частка  публікацій, яка потенційно цікава не лише локальним дослідникам.  Однією  з  перешкод  на  шляху  до здобуття  імпакт-факторів  українськими  виданнями є кирилиця.  

Відразу  обмовимося, що  не  йдеться  про  те, що видання відразу стануть конкурентоздатними на міжнародному ринку. Російський  журнал «Кардиология» в 2006 р. отримав  імпакт-фактор 0,145. Але це вже  свідчить про деякі  амбіції редакції, про прагнення утримати марку.  

Тому, на наш погляд, редакціям вітчизняних наукових видань слід звернути увагу на здобуття  імпакт-фактору.  Ймовірно  має  сенс  спочатку піднімати  питання  про  локальний  розрахунок індексів цитування,  які  дадуть можливість  створити вітчизняний  табель про ранги  з перспективою поступового входу в міжнародну систему. В той  же  час  провідні  журнали  в  різних  галузях науки  вже  можуть  претендувати  на  показник, який  буде  підтверджувати  якість  друкованих матеріалів  і принципів  їх відбору, як це роблять The Lancet, JACC і багато інших відомих журналів.

Мазаракт А.  Інтеграція вітчизняної науки до світової через наукометричні бази даних [Елек-тронний ресурс.] / А. Мазаракт, Н Притульська, С. Мельниченко. – Режим доступу: http://visnik.  knteu.kiev.ua/files/2011/06/1.pdf
Інтеграція вітчизняної науки до світової через наукометричні бази даних 
Нові пріоритети інформаційного розвитку країни актуалізують формування суспільства знань, основаного на переході до інноваційної моделі економічного зростання, включення інноваційних факторів до процесу соціально-економічного розвитку держави. Національна інноваційна система – це сукупність законодавчих, структурних і функціональних компонентів (інституцій), які задіяні у створенні та застосуванні наукових знань і технологій, визначають правові, економічні, організаційні та соціальні умови інноваційного процесу в межах країни, забезпечують зростання конкурентоспроможності вітчизняних організацій та підприємств. Вагомою складовою цієї системи є вища освіта, що зумовлює посилення ролі науки та інноваційної діяльності в університетах, потребує зміцнення їх науково-дослідної бази. 

На ринку освітянських послуг зростає значення міжнародних наукових проектів, активізується співпраця із закордонними науковими установами та навчальними закладами. Мобільність сучасних науковців дозволяє їм презентувати результати своїх досліджень на міжнародних науково-практичних конференціях та інших заходах, публікуватись у міжнародних виданнях, здійснювати дослідження за кордоном, брати участь у міжнародних програмах, спільно із зарубіжними науковцями публікувати матеріали монографічного характеру. 

Однак актуальною залишається проблема інтеграції вітчизняної науки у європейський і світовий дослідницький та освітянський простір через внесення та підтримку присутності у науко метричних міжнародних базах даних Scopus, Web of Science, Webometrics та ін.

Висвітлення цього питання, визначення шляхів його реалізації, а також розкриття можливостей, що відкриваються при цьому перед вищими навчальними закладами України зокрема і вітчизняною наукою та освітою взагалі, є метою статті. 

Найобширнішою базою даних наукових публікацій без повних текстів (із посиланнями на них) вважається Scopus – бібліографічна і реферативна база даних та інструмент для відстеження цитованості статей, опублікованих у наукових виданнях, яка містить понад 45.8 млн реферативних записів про публікації з 18 тис. найбільш інформативних журналів 5 тис. видавництв. Вона індексує наукові журнали, матеріали конференцій та серіальні книжкові видання. Розробником і власником Scopus є видавнича корпорація Elsevier.

Класифікаційна система Scopus містить 24 тематичні розділи (рис. 1). Наприклад, до розділу "соціогуманітарні науки" увійшли: 

• мистецтвознавчі та гуманітарні науки;

• бізнес, менеджмент та бухгалтерський облік;

• теорії прийняття рішень;

• економіка, економетрика та фінанси;

• психологія;

• соціальні науки.
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Scopus індексує наукові джерела, що видаються різними мо вами, за умови наявності у них англомовних версій рефератів. За даними асоціації «Інформаціо-Консорціум» серед 25048 видань, представлених у наукометричній базі Scopus, українських лише 41 назва (0.16 %), з яких постійно поновлюють свою інформацію тільки 18. Крім періодичних видань, Scopus проводить аналіз 310 книжкових серій та 240 матеріалів міжнародних конференцій, які виходять не рідше ніж один раз на рік, мають англомовне резюме до кожної публікації з конкретизацією результатів дослідження.

Ідентифікація вищих навчальних закладів України у наукометричній базі відбувається шляхом індексації наукових журналів у Scopus та опублікування вченими своїх праць у виданнях, зареєстрованих у базі даних. Процедура індексації нових видань базою даних представлена на рис. 2.
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Основні критерії відбору до бази даних Scopus:

· наявність англомовної назви видання та рефератів усіх статей;

· публікування нових випусків із регулярністю не менше ніж

· один раз на рік;

· репутація видавця та міжнародний науковий авторитет провід-

· них членів редколегії, різноманітність місць їхньої роботи, а

· також авторів;

· цитованість членів редколегій та авторів журналів у виданнях,

· що вже індексуються Scopus;
· контроль якості публікацій (наукове рецензування);

· кількість установ, що передплачують видання;

· кількість запитів на внесення видання до Scopus;

· наявність власного веб-сайта з англомовними версіями сторінок

· (оцінюється якість головної сторінки видання);

· наявність на веб-сайті повних текстів статей є бажаною, але

· необов’язковою.

Серед проіндексованих українських журналів переважають видання технічного і медичного спрямування, але немає жодного економічного профілю. Наукометрична база даних Scopus створює три види профілів. Авторів – для тих, хто опублікував більше однієї статті у Scopus (профілі надають таку інформацію: ім’я автора, перелік місць його роботи, кількість публікацій, роки публікаційної активності, галузі досліджень, посилання на основних співавторів, загальна кількість цитувань публікацій автора, загальна кількість джерел, на які посилається автор, його індекс Хірша тощо). 

Установ – для тих, співробітники яких опублікували більше однієї статті у Scopus (профілі надають таку інформацію: адреса установи, кількість авторів – співробітників установи, кількість публікацій співробітників, перелік основних видань, у яких публікуються співробітники установи, та діаграма тематичного розподілу публікацій співробітників установи). 

Журналів – база даних Scopus дає можливість провести автоматизований аналіз за такими показниками: загальна кількість статей, опублікованих протягом року; загальна кількість посилань на видання у інших джерелах протягом року; відношення кількості посилань на видання до кількості статей, опублікованих у ньому; відсоток статей, які не були процитовані.
Отже, сформувався набір наукометричних показників, за якими проводяться кількісні оцінки і порівняльний аналіз наукової активності й продуктивності на рівнях: індивідуальних дослідників; колективів і організацій; країн і регіонів. 

До цих показників належать:

· кількість публікацій;

· аналіз частоти цитування публікацій;

· імпакт-фактор наукового журналу, в якому вони публікуються;

· кількість отриманих вітчизняних і міжнародних грантів;

· участь у міжнародній науковій співпраці, складі редколегій наукових журналів.

Одним із суттєвих критеріїв відбору видань та оцінки якості наукової діяльності вчених та наукових колективів є індекс цитованості (тобто, кількість посилань на роботи цього науковця у відповідній галузі за конкретний період). На світовому ринку використовуються кількісні показники посилань, зокрема: сумарний обсяг цитування, індекс Хірша (h-індекс) та імпакт-фактор.
Сумарний обсяг цитування означає, що в одній статті є посилання на іншу із зазначенням її у списку літератури або у виносці. При цьому, якщо у одній статті інша згадується декілька разів, це вважається одним цитуванням. 

Кожний науковець може дізнатися про свій індекс цитованості в базі даних Scopus (http://www.Scopus.com/search/form/authorFreeLookup.url). У режимі попереднього перегляду можливий пошук за автором – Author Search. Для цього потрібно ввести прізвище та ініціали автора англійською мовою і натиснути Search (Пошук). Відомості про організацію, в якій працює автор, вводити не обов'язково. 

Інформація про авторів розміщується на відповідних сторінках. За наявності великої кількості однакових прізвищ, основною ідентифікуючою ознакою стає останнє місце роботи автора за даними бази даних Scopus – Affiliation (most recent). У розділі History (Історія) можна проглянути дані, що дозволяють оцінити та ідентифікувати автора: Publication range (Діапазон публікацій), Source history (Історія джерел) і Affiliation history (Історія приналежності до організації).

У результаті пошуку можна отримати таку інформацію: кількість документів у Scopus; кількість посилань у Scopus; кількість документів, у яких цитується автор (h-індекс); кількість співавторів; кількість результатів веб-пошуку; предметні області, в яких публікувався автор.

Індекс Хірша – це кількісна характеристика продуктивності вченого, яка ґрунтується на кількості його публікацій і цитувань цих публікацій. Як зазначає Х. Хірш, h-індекс дорівнює 1, якщо на кожну з опублікованих вченим статей є лише одне посилання або на одну опубліковану статтю посилалися 100 разів. Якщо ж у дослідника є 1 стаття з 9 цитуваннями, 2 статті з 8 цитуваннями, 3 статті з 7 цитуваннями, ..., 9 статей із 1 цитуванням кожної з них, то його h-індекс дорівнює 5. Розподіл кількості публікацій N(q) залежно від кількості їхніх цитувань q у грубому наближенні відповідає гіперболі: 

N(q) ≈ const . q – 1. Координата точки перетину цієї кривої з прямою 

N(q) = q і дорівнює індексу Хірша

Для визначення важливості наукового журналу вже понад 50 років Інститутом наукової інформації розраховується імпакт-фактор, який публікується в "Journal Citation Report". Імпакт-фактор журналу розраховується на трирічний період, а для нових – на дворічний. Цей показник обчислюють за формулою:
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де A – кількість цитувань протягом 2011 р. в журналах, які відслідковує Інститут наукової інформації, статей, опублікованих у цьому журналі в 2009–2010 рр.; 
B – кількість статей, опублікованих у цьому журналі у 2009–2010 рр. Імпакт-фактор, як і будь-який інший показник, має свої переваги та недоліки. З одного боку, індексування досить великого масиву наукової літератури (понад 8400 журналів із 60 країн); доступність і публічність результатів; простота використання та більш жорстка система рецензування. З іншого – не завжди кількість цитувань свід чить про якість статті; доволі тривалий проміжок часу між прийняттям статті та її публікацією; короткий проміжок часу цитування; різна частота публікацій залежно від сфери. 

Наукова електронна бібліотека Росії (http://elibrary.ru/titles_compare.asp) публікує каталог журналів із зазначенням їхнього імпакт-фактору. Серед 1313 наукових видань, чий імпакт-фактор вище нуля, друге та третє місця посіли журнали «Вопросы экономики» (3.492) та «Экономическое возрождение России» (3.398). На відміну від Росії, серед українських наукових видань з імпакт-фактором вище нуля відсутні журнали з проблем економіки. Для українських вчених, які бажають ознайомити світову спільноту з результатами своїх наукових досліджень, на сайті http://onti.tpu.ru/data/10.html представлено 133 зарубіжних журнали з імпакт-фактором за тематикою «Менеджмент, бізнес, фінанси, економіка». Популярністю також користується реферативна наукометрична база даних наукових публікацій проекту Web of Knowledge компанії Thomson Reuters – Web of Science. Вона забезпечує доступ до понад 11 тис. журналів та до більше ніж 110 тис. матеріалів конференцій. Ця база дозволяє організовувати пошук за ключовими словами, за окремим автором і за організацією (університетом), підключаючи при цьому потужний апарат аналізу знайдених результатів. Результат пошуку як за автором, так і за організацією дозволяє оцінити загальну кількість публікацій, кількість цитувань, індекс Хірша та інші показники. База даних наукового цитування Web of Science складається з трьох розділів:

· природничі науки (охоплює 5866 журналів із 1945 р.); 

· соціальні (1747 – з 1956 р.);

· мистецтво і гуманітарні науки (1135 – з 1975 р.).

На відміну від розглянутих баз даних, Webometrics займається якісною оцінкою сайтів, тобто їх рейтингуванням. Це поняття з’явилось у 1997 р. На сьогодні Webometrics досліджує Інтернет-присутність за такими напрямами: збирання даних (інформаційний пошук тощо); веб-індикатори (індекси цитування, відвідуваність сайтів); соціальні феномени Інтернету (соціальні мережі, спільноти сайтів); аналіз гіперпосилань (зокрема зв'язку між сайтами вузів і наукових організацій). 

Для дослідження веб-сайта використовують показник веб імпакт-фактор, який розраховується як відношення кількості вхідних посилань на сайт V до загальної кількості сторінок сайта S. Параметр S визначається пошуковими системами і може істотно відрізнятися від фактору залежить від використовуваної пошукової системи, мови сайта та інших факторів.

Слід зазначити, що Україна за цитуванням наукових праць за останні десять років посіла 41 місце (з майже 270 країн), при цьому: США – 1, Англія – 2, Росія – 18. Тобто результат досить непоганий для нашої країни, але далекий від бажаного. 

Поліпшенню ситуації сприятиме вирішення низки проблем: по-перше, незначна кількість українських періодичних видань внесена до Scopus; по-друге, недостатній рівень володіння іноземними мовами більшості вчених призводить до певної ізольованості вітчизняної науки: з одного боку, світова спільнота майже не знайома з досягненнями українських вчених, чим визначається дуже низький індекс цитувань; з іншого – українські науковці дуже мало обізнані з міжнародними фаховими виданнями та існуючими міжнародними дослідницькими проектами; по-третє, відсутність власної сторінки в Інтернеті, англомовного інтерфейсу веб-сторінки та архіву реферативно-бібліографічних описів статей за номерами.

Для вирішення цих проблем Міністерство освіти і науки, молоді та спорту України разом із Національною академією наук України починаючи з 2009 р. здійснили низку заходів, спрямованих на забезпечення інтеграції української науки у міжнародний простір, а саме: 

· досягнуто домовленості з компанією Elsevier (упорядником бази даних Scopus) щодо збільшення кількості представлених у базі українських наукових видань;

· впроваджено наукометричні методики у вітчизняний науковий процес шляхом введення показника «Кількість публікацій у наукометричній міжнародній базі даних Scopus» для оцінки результативності наукової та науково-технічної діяльності вищих навчальних закладів;

· до переліку вимог на здобуття Державних премій України в галузі науки і техніки та на здобуття щорічних премій Президента України для молодих вчених внесено міжнародні публікації та показники цитування;

· Положенням про дослідницький університет визначено міні- мальну кількість наукових робіт (150), яку співробітники університету мають щорічно публікувати у виданнях, що індексуються базами даних Web of Science та/або Scopus, для надання(підтвердження) статусу дослідницького університету.

Крім того, серед першочергових заходів, передбачених проектом Концепції розвитку наукової сфери України до 2015 року, є розширення міжнародної кооперації та інтеграція наукової сфери України у світову систему, зокрема до європейського наукового простору.

Отже, в Україні зроблено перші кроки, спрямовані на подолання зазначених проблем. Однак потрібні подальші суттєві зрушення як на державному, так і корпоративному рівнях. 

Загірняк М.В. Забезпечення конкурентоспро-можності наукових досліджень через підвищення рівня наукових видань / М.В. Загірняк, С.А. Сергієнко // Педагогіка і психологія. – 2013. - № 2. – С. 72-78

Забезпечення конкурентоспроможності наукових досліджень через підвищення рівня наукових видань

Для світового оприлюднення публікацій працюють різноманітні наукометричні бази даних (надалі — НМБД), серед яких найавторитетнішими є реферативно-6ібліографічна БД Web of Science (Web of Knowledge)» (надалі – WoS), яку розробила й представила компанія «Thomson Reuters» (засновник – Американський інститут наукової інформації Томсона — Thomson ISI), а також «SciVerse Scopus» (видавництво «Elsevier») (надалі — «Scopus»), які індексують десятки тисяч періодичних видань, що їх використовують у проектах оцінювання публікаційної активності та наукової метрики вчених під час проведення аналітико-прогностичних досліджень по регіонах та галузях науки. Проте між «WoS» і «Scopus» існує багато відмінностей передовсім за політикою наповнення власних індексів (табл. 1).
Запускаючи «Scopus», корпорація «Elsevier» прагнула створити найбільшу у світі реферативну та наукометричну базу даних. Ключові акцепти конкурентної стратегії «Elsevier» передбачали вигідне позиціонування нового иаукометричного  продукту за рахунок двох слабких на той час аслектів «WoS»: обмеженого представлення національних наукових шкіл (номенклатура його видань традиційно складається переважно з журналів Північної Америки та англомовних видань Західної Європи) і недостатньої широти покриття індексів у соціальних і гуманітарних науках (інший аспект дискредитації національних наукових шкіл, оскільки соціальні, гуманітарні дослідження часто мають високу значущість регіонального рівня).

Таблиця 1. 

Характеристика баз даних "Scopus" і "Web of Science"

	Критерій
	«Scopus»
	«Web of Science»

	Складові дочірні БД
	«Compendex» (1000 науково-технічних журналів з 1884 p.);

«Irispec» (13 млн. публікацій у галузі фізики та техніки);
«Engineering Index Backfile» (1,7 млн. записів про НТР та інновації);
«Geobase» (2,4 млн. записів, більше 2 тис. журналів);
«GeoRef» (3500 видань геологічних журналів;

«EnCompassPAT» (600 тис. патентів);
«Chimica and Chemical Business NewsBase» (500 і
300 провідних періодичних видань з хімічних наук
відповідно);
«PaperChem» (640 тис. розробок у целюлозно-паперовій галузі);
"Referex» (2499 електронних науково-технічних видань);
«EnCompassLIT» (990 тис. анотованих записів з технічних виддань);
«The National Technical Information Service» (2,5 млн. звітів 240 американських і міжнародних компаній).
	«Science Citation Index Expanded» (8500
назв журналів);
«Social Sciences Citationlndex» (понад 2400 назв журналів);
«Arts & Humanities Citation Index» (1300 назв журналів):
«Conference Proceedings Citation Index»
(148 тис. випусків матеріалів конференцій);
«Index Chemicus» (понад 2,4 млн хімічних сполук);
«Current Chemical Reactions» (140 тис. хімічних реакцій);
«Current Content» (понад 7000 високорейтингових. журналів)

	Відстеження показників цитованості публікацій
	Роботи, опубліковані після 1996 р.
	До 1900 р. - у фізико-технічних та медико-біологічних науках, до 1956-го - у соціальних науках;

до 1975 р. - у мистецтвознавстві та гуманітаристиці

	Кількість
періодичних
видань
	20.5 тис. назв наукових журналів, 5 тис. видавництв,
360 книжкових серій та 5,3 млн. матеріалів наукових конференцій;
серед них - 24 українські наукові журнали та 16
англомовних перевидань
	12 тис. назв найбільш авторитетних академічних журналів, а також збірників наукових праць і комплектів первинних наукових даних переважно у галузі соціогуманітарних наук; серед них - 19 українських наукових журналів та 14 англомовних перевидань


Кількісною ознакою зацікавленості публікацією або журналом та їхнього наукового значення «WoS» є імпакт-фактор. За допомогою цього показник оцінюють, скільки разів за певний період цитували «середню статтю» того або іншого видання. Класичний імпакт-фактор визначають як співвідношення міжкількістю посилань за рік на статті журналу, опубліковані за два попередні роки і кількістю цих статей. На відміну від «WoS», у «Scopus» використовують не поняття імпакт-фактору, а отримують публічно доступний індекс SJR. Пошукова cистема «Scopus» також пропонує Research Performance Measurement (далі -RPM) — засоби контролю ефективності досліджень, які допомагають оцінювать авторів, напрями досліджень і журнали (кількість цитувань, h-індекс).

В Україні системно впроваджувати індекс цитування як нормативний показник оцінювання ефективності наукової діяльності суб'єктів розпочали у 2009 р.

Наказом МОНмолодьспорту України № 1112 від 17 жовтня 2012 р. серед інших вимог до оприлюднення основних наукових результатів дисертацій здобувачами наукових ступенів за певною галуззю наук установлено, що за темою дисертації на здобуття наукового ступеня доктора наук потрібно опублікувати не менше ніж 20 статей, а кандидата – 5 у наукових (зокрема електронних) фахових виданнях України та інших держав, з них не менше ніж 4 статті для доктора і 1 статті – для кандидата у виданнях іноземних держав або у виданнях України, які включені до міжнародних наукометричних баз. Але переліку таких баз досі не встановлено.
Уже тепер у запитах і заявках на міжнародні фати науковці, як правило, мають указувати наявність у них публікацій з визначеним імпакт-фактором та індекс цитування власних статей.
Національна бібліотека ім. В.Т. Вернадського зробила перший крок на шляху ранжування вітчизняних вищих навчальних закладів, академічних установ і вчених. Тепер цей проект реалізують у Національному технічному університеті України «Київський політехнічний інститут». Головним критерієм такого рейтингv вибрано показники наукометричпої бази даних «Scopus», а саме: кількість публікацій і їхніх цитувань, а також індекс Гірша (надалі — Ih).
Наказом МОНмолодьспорту України № 1111 від 17 жовтня 2012 р. затверджено Порядок формування Переліку наукових фахових видань України для опублікування основних наукових результатів дисертацій і наукових праць здобувачами наукових ступенів і вчених звань з певної галузі наук. Переліком визначено такі вимоги:

· наклад періодичного друкованого фахового видання не менше ніж 100 примірників;

· наявність видання в бібліотеках, занесених до переліку обов'язкового розсилу (10 українських бібліотек);

· наявність WEB-сторінки видання в інтернеті з рефератами статей англійською мовою в режимі on-line;
· опубліковані статті мають бути структурованими: містити вступ з літературним оглядом, постановку завдання, опис методу дослідження, результати і висновки;

· •
статті перед прийняттям до друку мають пройти внутрішнє й зовнішнє рецензування;
· •
випуск не менше ніж 1 номера на рік англійською мовою або випуск номерів видання українською та англійською мовами одночасно, або супроводження публікацій розширеними анотаціями англійською мовою.
Зазначені вимоги далекі від сучасних стандартів наукових журналів, але навіть їх не завжди виконують.
Як наслідок, представленість українських видань в існуючих базах даних дуже низька. Україна перебуває на 48-му місці з-поміж 102 держав за кількістю наукових журналів в індексах «WoS» і «Scopus».
Станом на 2012 р. у «WoS» було представлено 19 українських наукових журналів та 14 англомовних перевидань, у «Scopus» 24 українських журнали та 16 англомовних перевидань|, а також 9 українських журналів не включено до «Scopus Title List», але фактично їх уже індексують у базі даних. Це об'єктивно ускладнює доступ українських науковців до світової наукової спільноти і створює передумови для розширення представництва наукових видань у міжнародних БД.
Аналогічну картину простежуємо, наприклад, і для Росії, Японії, Китаю, чиї навіть визнані й авторитетні національні видання представлено в міжнародних базах «WoS»- не більш ніж на 10 %. Але в будь-якому разі наведені цифри свідчать про недостатнє: покриття вітчизняних джерел індексами наукометричних платформ і наявність значного потенціалу в збільшенні частки України у світових науково-інформаційних потоках. Зазначені пронеси спричинили велике зростання інтересу суб'єктів вітчизняної науково-видавничої діяльності до включення їхніх видань до індексів «WoS» і «Scopus».
За певними критеріями процедура відбору наукових видань, методологія їх реферування та індексування НМ БД «WoS» і «Scopus» багато в чому подібні, проте існує низка принципових розбіжностей у політиці цих компаній.

Процедурно алгоритм входження вітчизняного наукового видання до названих усесвітніх НМБД можна узагальнити як виконання певних вимог:
1) до концептуальної політики журналу;
2) до складу редакційної колегії (ради);
3) до вмісту та оформлення статей.
1. Наявність у засновника журналу переконливої редакційної політики відповідно до конкретної мети та сфери інтересів:
· суворе додержання періодичності видання;
· відповідність змісту журналу зазначеній меті (порівнюється зміст статей зі спрямованістю та завданнями журналу);

· наявність англомовного сайту;

· послідовне сходження до міжнародних бібліографічно-інформаційних і наукометричпих БД (ВІНІТІ, «Ulrich»,  «Copernicus», «Inspect» тощо).

Особливу увагу слід приділяти забезпеченню цитування авторів, чиї статті опубліковано в цьому журналі, самоцитуванню тощо, що сприяє підвищенню імпакт-фактора видання.

Більшість видань нині оприлюднює тільки роботи, рекомендовані оргкомітетами престижних міжнародних наукових конференцій, у зв'язку з чим виникає проблема фінансування участі в них.
2. У складі редакційної ради видання повинні працювати іноземні вчені відповідної галузі наук (3—4 особи), які мають індекс Гірша або публікації в журналах з імпакт-фактором. Також має бути широке географічне представництво членів міжнародної ради, а членство в редакційній колегії бути не формальним. Уже тепер, запрошуючи іноземних учених, оговорюють щорічну кількість статей, яку їм буде надіслано на рецензування.
Члени редакційних ради і колегії забезпечують подвійне «сліпе» зовнішнє та внутрішнє рецензування статей.
Не можна повторювати свої попередні статті й запозичати матеріали зі статей інших науковців.
3. Стаття має бути чітко структурована, містити апробацію результатів незалежно від галузі знань (природничі, технічні чи гуманітарні науки).
Наукову статтю має неодмінно супроводити якісна розгорнута анотація англійською мовою з використанням сучасної термінології.
Наявність пристатейної бібліографії з не менш ніж 20 джерел латиницею (транслітерація) або англійською мовою, що є неодмінною умовою для комп'ютерної обробки і, як наслідок, визначення цитованості публікацій.

Таким чином, для забезпечення конкурентоспроможності наукових досліджень через підвищення рівня наукових видань запропоновано:

· удосконалити вимоги до друкованих (електронних) наукових фахових видань, що встановлені наказом МОНмолодьспорту України № 1111 від 17 жовтня 2012 р. «Про затвердження Порядку формування Переліку наукових фахових видань України»;
· визначитися з переліком міжнародних реферативно-бібліографічних і наукометричиих баз, входження наукових видань до яких є достатньою умовою для зарахування опублікованих у них основних наукових результатів дисертацій згідно з наказом МОНмолодьспорту України № 1112 від 17 жовтня 2012 р. «Про опублікування результатів дисертацій на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук».

Чайковський Ю. Наукометричні бази та їх кількісні показники.: у 2 ч. Ч. 2. Фактори, що впливають на кількісні показники науко-метричних баз [Електронний ресурс]. / Ю. Чайковський, Ю. Силкіна, О. Потоцька. – Режим доступу: http://www.irbis-nbuv.gov.ua/ cgi-bin/irbis_nbuv/cgiirbis_64.exe?I1BN=LIN& P21DBN=UJRN&Z21ID=&S21REF=10&S21CNR=20&S21STN=1&S21FMT=ASP_meta&C21COM=S&2_S21P03=FILA=&2_S21STR=vnanu_2013_9_6
Наукометричні бази та їх кількісні показники

Частина ІІ. Фактори, що впливають на кількісні показники наукометричних баз

Згідно з Постановою Кабінету Міністрів України від 05.04.2012 № 318 у 2013–2014 рр. планується здійснити «перехід на міжнародні критерії оцінювання праці вчених», а розпорядження Кабінету Міністрів від 08.10.2012 № 780-р передбачає протягом 2013–2017 рр. «удосконалення механізму наукометричного оцінювання діяльності наукових працівників». Можна впевнено стверджувати, що наступним кроком буде врахування позиції науковця в рейтингу наукометричних систем під час обрання на посаду керівника підрозділу або наукової установи, присвоєння вчених звань, вирішення питань щодо фінансування тощо.

Наукометричні показники активно використовуватимуть і в процесі оцінювання діяльності бюджетних наукових установ (див. додатки № 1, 2 наказу МОН України від 03.04.2012 № 399). Пункт 7.5 згаданого наказу передбачає на основі проведеного оцінювання (атестації) розробити рекомендації щодо оптимізації їх діяльності, зокрема «реорганізації, перепрофілювання чи ліквідації окремих наукових установ». Проведення атестації згідно з порядком, затвердженим наказом № 399, заплановано на 2013–2014 рр.

Оскільки більшість наукометричних показників розраховуються ретроспективно, українським ученим, а особливо керівникам наукових установ, уже сьогодні слід замислитися над необхідністю адекватного представлення результатів власних досліджень у різноманітних наукометричних системах. 

Іноді виникають думки щодо доцільності створення національного індексу наукових цитувань, на зразок РИНЦ у Росії. Протее слід урахувати, що об’єктивність розрахунків наукометричної платформи прямо пропорційна кількості індексованих нею наукових видань та якості рецензування у процесі їх відбору. Тому будь-яка система, обмежена за національною ознакою, тематикою або іншими умовами, вже не може претендувати на першість. Крім того, формування такої бази потребує значних фінансових витрат і має бути виправданим. Наприклад, створення РИНЦ було зумовлене необхідністю аналізувати наукову діяльність у межах країни, тоді як більшість російських видань не відповідали вимогам Web of Science та Scopus. 

Ситуація в Україні на сьогодні відрізняється наявністю РИНЦ, вимоги якого задовольняють усі фахові вітчизняні видання. Тож, на нашу думку, такі проблеми, як, наприклад, необхідність забезпечення провідних наукових установ країни доступом до бази даних Scopus, є набагато актуальнішими, аніж створення власної наукометричної системи.

Метою нашої роботи було розглянути фактори, що впливають на оцінку України (її авторів, видань, установ) у міжнародних наукометричних базах і запропонувати способи (окремо для авторів, редакторів та адміністраторів) її поліпшення. Одразу ж слід уточнити, що в статті буде розглянуто лише способи покращення показників, спрямовані на отримання об’єктивної оцінки, а не її штучне завищення.

Основна частина статті розділена на три модулі, у кожному з яких наведено фактори, які мають враховувати автор, редактор та адміністратор наукового закладу. 

АВТОРУ

фактори, що впливають на цитування окремої наукової статті

Тема роботи. Вже на початку виконання наукового дослідження можна спрогнозувати потенційний рівень цитування його результатів, оскільки для кожного підрозділу науки динаміка публікаційної активності нерівномірна, і можна виокремити так звані «гарячі точки». Під ними розуміють певні тематичні напрями, в межах яких кількість робіт набагато більша за середні значення по дисципліні. Публікація статті на таку тему підвищує її шанси бути процитованою, проте, якщо робота не містить принципово нових даних, кількість цитувань навряд чи буде великою, і через кілька років про це дослідження ніхто й не згадає. Якщо ж воно присвячене тематиці, що виходить за межі сфери інтересів більшості дослідників галузі, навряд чи вони на нього посилатимуться, незалежно від цінності отриманих результатів. Таким чином, оптимальним є вибір напряму, який з’явився нещодавно і кількість статей у якому стрімко зростає або має стабільно високі показники.

По суті потенційну кількість цитувань можна прирівняти до актуальності теми роботи, і в її обґрунтуванні бази (в тому числі й наукометричні) мають не останнє значення. Все частіше в іноземних публікаціях у розділі «матеріали та методи» можна знайти перелік баз даних і ключових слів, які використовували для пошукового запиту в процесі аналізу світової наукової літератури. 

Вважаємо не зайвим перед виконанням дослідження визначати загальну кількість публікацій за обраним напрямом у тематичній базі даних (наприклад, Medline для медицини) за останні 5–10 років із динамікою за роками. Проте кількість наукових робіт – не єдиний показник, який слід враховувати. 
І тут стають у пригоді наукометричні бази, за допомогою яких можна визначити провідних науковців і видання в конкретній галузі науки. Наприклад, використовуючи інструмент Scopus – SCImago Journal & Country Rank, який дає змогу обрати не лише галузь науки, а й її підрозділ, можна визначити найбільш впливові журнали світу з потрібної тематики. 

Щодо рейтингу провідних науковців, то таку інформацію в Scopus або Web of Science можна отримати лише за умови передплати, яку мають поодинокі заклади України. Проте слід враховувати, що видання, які посідають перші позиції в рейтингу, мають жорстку систему рецензування і розміщують оглядові статті лише найавторитетніших науковців. Отже, проаналізувавши зміст 10 провідних журналів галузі за останні кілька років (зробити це легко, оскільки всі вони мають власні веб-сайти й виходять англійською мовою), можна відібрати оглядові статті з потрібної тематики і скласти список їхніх авторів. Додатково перевірити авторитетність цих авторів можна, скориставшись безкоштовним інструментом Scopus Author Preview, який дозволяє отримати інформацію щодо загальної кількості наукових праць і цитувань дослідника, його індекс Хірша тощо. Розглядаючи відібрані роботи, можна провести аналіз сучасного стану проблематики, а також визначити напрями, що потребують подальшого дослідження, і знайти посилання на фундаментальні роботи. Ми не вдаватимемося в подробиці патентного й інформаційного пошуку, лише підкреслимо важливість урахування позиції видання й автора в рейтингу найбільших наукометричних систем.

Оформлення рукопису. Анотація/резюме. Кожний автор з власного досвіду знає, що часто ознайомлення зі статтею завершується переглядом її назви, резюме та ключових слів. Окреме значення резюме має для статей, написаних не англійською, а іншою іноземною мовою, скажімо китайською. Ми не зупинятимемося детально на обґрунтуванні важливості належного оформлення резюме, згадаємо лише найголовніші пункти, від яких залежить потенційна можливість статті бути процитованою. 

Резюме повинно бути розгорнутим, структурованим (відображувати кожну частину статті) і обов’язково мати англомовний варіант. В інструкціях для авторів кожне видання розміщує інформацію щодо максимальної кількості слів у резюме, проте це не слід розуміти як спонукання до подання дуже стислої версії. Обираючи назву статті та ключові слова, автор має враховувати, що вони визначають спроможність пошукової системи знайти роботу у відповідь на запит інших авторів, а отже, й можливість опинитися в списку літератури одного з них.

Мова. Для того, щоб уникнути обговорення делікатного для нашої країни мовного питання, наведемо нейтральний приклад. Якщо науковець з України у процесі інформаційного пошуку натрапить на статтю автора з Узбекистану, написану узбецькою мовою з англомовним резюме у два речення, чи має така стаття шанс бути процитованою вітчизняним автором? Певно, що ні. Можна припустити, що так само вчинить і автор з Узбекистану відносно статті, написаної українською мовою. Разом з тим науковці обох країн розуміють російську і, швидше за все, англійську мови. Висновок очевидний: обираючи мову повного тексту статті, автор обмежує потенційну аудиторію читачів (а отже, й цитування) власною країною і країнами СНД або ж – включає до неї більшість провідних щодо розвитку науки країн світу. 
Правильність написання ПІБ, назвиус танови. Часто автори не приділяють уваги вивіренню перекладу власного прізвища, а тим більше назви установи російською та англійською мовами. Проте слід розуміти, що найбільші наукометричні системи обробляють інформацію в російському (РИНЦ) та англійському (Scopus, Web of Science) варіантах. Незалежно від авторитетності бібліометричної платформи в кожній з них виникає велика плутанина через різні варіанти написання одного імені вченого чи назви установи. Наприклад, автори з України можуть перекладати на англійську або український, або російський варіант свого імені. Так, ініціали Олександра Миколайовича з О.М. змінюються на А.Н. чи A.N., і система сприймає його як трьох різних науковців. Те саме станеться, якщо в одному випадку буде вказано повну назву установи, в якій працює автор, а в іншому — лише її абревіатуру. Тому під час оформлення рукописів слід самостійно (оскільки в редакції зацікавлені у правильності посилання на власне видання, а на якого саме автора чи установу — для них особливого значення не має) обрати один варіант написання ПІБ, назви установи і ретельно вивіряти їх правильність перед надсиланням статті до друку.

Обрання видання для розміщення публікації. Обираючи журнал, слід передусім звернути увагу на його наявність і рейтинг в одній з названих наукометричних систем. Хоча така інформація у Web of Science є закритою і публікується в Journal Citation Reports, метрики Scopus та РИНЦ відкриті (маючи бажання, і з Journal Citation Reports можна ознайомитись, наприклад, у НБУ ім. В.І. Вернадського).

Ми вже згадували інструмент Scopus – SCImago Journal & Country Rank, за допомогою якого можна визначити журнали з потрібної дисципліни і країни, наявні в базі Scopus, та їх позиції в міжнародному рейтингу. Слід враховувати також, що деякі українські журнали передають права на випуск англомовної версії іншим виданням за кордоном, у такому разі в базі Scopus буде проіндексовано лише перекладну версію і зазначено країну-перевидавця. 
У РИНЦ можна скористатися «Каталогом журналов», який дозволяє ранжувати видання за тематикою та значенням імпактфак тора РИНЦ, кількістю цитувань тощо. Перед обранням журналу слід визначити наукову цінність отриманих результатів. Наприклад, навряд чи є сенс усім аспірантам намагатися опублікувати свої результати в «Nature» або «Science». З іншого боку, якщо одержані дані є унікальними, їх розміщення у «Віснику N-го університету» не стане запорукою міжнародного визнання автора. Отже, має бути відповідність між науковим рівнем статті й авторитетністю видання.

Додатково до наявності та позиції в рейтингу слід брати до уваги відкритий доступ до статей журналу – як правило, такі видання мають більшу аудиторію читачів і, відповідно, кращі кількісні показники (проте публікація статей у цих виданнях може коштува.

Самостійний контроль цитування власних робіт. Як було зазначено вище, у всіх наукометричних системах трапляються помилки, пов’язані з труднощами ідентифікації авторів та установ. Оскільки система самостійно не може визначити, чи відповідають два варіанти написання ПІБ одній людині, або розрізнити двох осіб з однаковими ПІБ, вона дає можливість автору самостійно контролювати це питання і вносити корективи. У Scopus для цього діє вже згаданий нами Scopus Author Preview, за допомогою якого, навіть за відсутності доступу до бази даних, автор може переглянути загальну кількість власних робіт та їх цитувань. У Web of Science такі опції покладено на інструмент ResearcherID, у РИНЦ – Science Index. Таким чином, кожний автор може вільно визначати й корегувати свої показники в кожній із трьох найбільших наукометричних баз.
РЕДАКТОРУ

фактори, що впливають на значення бібліометричних показників видання

Наявність видання у наукометричних системах. Оскільки наказ щодо розміщення результатів робіт у міжнародних наукометричних базах стосується лише авторів і не дає такої мотивації редакторам, наведемо низку причин, з яких вітчизняним виданням усе ж слід розпочати інтеграцію в міжнародний бібліометричний простір.
По-перше, факт наявності видання в наукометричній системі робить його більш привабливим для розміщення рукописів авторів, особливо після набуття чинності наказом № 1112. Якщо журнал проіндексовано не лише РИНЦ, а й Scopus, це підтверджує його високий (особливо для нашої країни) фаховий рівень і надає значно більшого престижу, оскільки вчені прагнуть публікуватися й отримувати цитування в авторитетних наукометричних базах.
По-друге, розміщення журналу в таких базах підвищує можливість його виявлення за допомогою навіть неспеціалізованих пошукових систем, що сприяє збільшенню загального обсягу передплати. Оскільки за прохідним рівнем якості, або жорсткістю процедури рецензування, можна розташувати бази в такому порядку: РИНЦ < Scopus < Web of Science (РИНЦ приймає майже всі видання, Scopus – близько половини, а Web of Science – лише 10%), доцільно розпочати інтеграцію саме у вказаній послідовності.

У цій статті ми не зосереджуватимемося на тонкощах реєстрації видання у зазначених системах 2. Підкреслимо лише, що обо в’язковою вимогою для реєстрації у Scopus є наявність офіційного веб-сайту видання з англомовними варіантами: титульної сторінки та змісту кожного номера, структурованих резюме, списку цитованої літератури, інструкції для авторів, загальної інформації про видання, членів редколегії. Звертають увагу також на цитованість головного редактора, провідних членів редколегії, міжнародний склад авторів та редколегії.

Індексація видання спеціалізованими базами даних. Наявність електронної версії видання на якомога більшій кількості платформ підвищує ймовірність його виявлення науковцями в процесі інформаційного пошуку і в такий спосіб збільшує шанси отримати посилання. Реєстрація в таких базах відбувається з ініціативи редакції видання або інших зацікавлених осіб.
Англомовне резюме. Ми вже підкреслювали значення резюме, коли йшлося про оформлення рукописів авторами. Слід зауважити, що якість англомовного резюме (обсяг, структурованість, орфографія) є окремою частиною оцінювання під час рецензування видання в процесі його відбору до наукометричних баз, тому журнали з резюме в одне-два речення сумнівної якості перекладу майже не мають шансів потрапити до Scopus чи Web of Science.
Англомовний варіант назви журналу. Як уже зазначалося, Scopus і Web of Science опрацьовують інформацію в англомовному варіанті (тобто взагалі не сприймають кирилицю). Відповідно, якщо журнал не має зареєстрованої англомовної назви, то використовують транслітерацію з оригінальної мови. Зазвичай за таких умов дуже складно ідентифікувати посилання, особливо якщо врахувати можливість виникнення помилок навіть в оригінальній назві видання. Тому доцільно було б поруч з ключовими словами та іншими метаданими кожної статті розміщувати її повне бібліографічне посилання англійською мовою (в усіх іноземних виданнях на першій сторінці кожної статті можна знайти таку інформацію). Насамперед це спонукало б читачів використати посилання у своїх публікаціях (тобто полегшувало б їх роботу з оформлення), по-друге, було б запорукою правильного написання назви журналу, а також прізвищ авторів. До того ж наявність зареєстрованої англомовної назви є важливим параметром для проходження рецензії Scopus. 

Мова повного тексту статті. Не будемо докладно зупинятися на цьому пункті, зрозуміло, що провідні журнали світу публікують повні тексти англійською мовою, і саме вона є пріоритетною в міжнародному науковому просторі. За можливості ознайомлення з повним текстом англійською збільшується ймовірність цитування видання вченими з інших країн. Проте наявність англомовного варіанта повного тексту не є обов’язковою умовою для реєстрації в Scopus. У разі випуску номерів іншою мовою слід іще більше уваги приділяти оформленню англомовного резюме та розміщувати електронні адреси для листування, за якими читачі з інших країн можуть звернутися безпосередньо до авторів з проханням надати переклад. 

Розміщення статей популярних авторів. Завдяки наукометричним системам можна аналізувати кількісні показники та визначати за ними авторитетних учених у різних галузях. Скориставшись цією інформацією, редактори можуть звернутися до одного з таких спеціалістів із проханням написати статтю на актуальну тему. Використовуючи дані бібліометричних показників (звичайно, за умови наявності видання у відповідній системі), можна також ретроспективно аналізувати, які статті в журналі цитувалися найкраще, а які взагалі не отримали посилань. Таку інформацію варто враховувати, приймаючи рішення щодо розміщення нових робіт у номері, тобто визначати потенційну «цитабельність» кожної статті й обмежувати відсоток таких, що мають сумнівні шанси. 

Відкритий доступ. Як правило, журнали відкритого доступу користуються більшою популярністю, ніж передплатні видання. Слід враховувати наказ ВАК і НАН України від 07.07.2008 № 436/311 «Про затвердження Порядку передавання електронних копій періодичних друкованих наукових фахових видань на зберігання до Національної бібліотеки України імені В.I. Вернадського», за яким НБУВ «безоплатно розміщує електронні копії друкованих наукових фахових видань на своєму сайті і забезпечує до них безкоштовний доступ». Водночас у п. 6 зазначено: «У разі необхідності умови доступу до текстів статей електронних копій видання можуть бути визначені відповідним договором між засновником видання та Національною бібліотекою України імені В.I. Вернадського». І в переліку фахових видань на сайті бібліотеки можна побачити, що майже всі вітчизняні журнали, проіндексовані Scopus, відтерміновують до ступ до повного тексту на один рік після виходу. Отже, в Україні всі видання майже зо бов’язані надавати безкоштовний доступ до повного тексту і можуть лише затримувати його на певний час від моменту публікації номера. 

Таким чином передплата на друковані версії не втрачає свого значення, тоді як уся наукова періодика є в електронному вигляді й доступна пошуковим системам. Проте редакторам слід пам’ятати, що, закриваючи доступ до повного тексту статті, вони обмежують її шанси бути процитованою, а такі показники, як імпакт-фактор, розраховують усього за два останні роки. Зрозуміло, якщо відкладати доступ до статті більш ніж на рік, це негативно вплине на значення кількісних параметрів журналу. 

Передплата. До створення спеціалізованих пошукових і наукометричних систем друковані версії видань у бібліотеках Були єдиним джерелом інформації для вчених. Сьогодні науковці віддають перевагу пошуку літератури в електронному варіанті, проте, як зазначено в попередньому пункті, у деяких випадках повний текст статті не завжди доступний одразу після виходу нового номера. За умови наявності передплати в бібліотеці своєї установи дослідник може скористатися її послугами й отримати свіжу інформацію. Для того, щоб передплата не втрачала свого значення, необхідно оперативно розміщувати на сайті видання зміст і метадані кожного номера, інформувати про його наявність у бібліотечному фонді, заохочувати провідні установи передплачувати відповідний журнал.
АДМІНІСТРАТОРУ

фактори, що впливають на значення бібліометричних показників установи/країни

Наявність наукової періодики в електронному варіанті. Сьогодні розміщення статті у друкованому виданні, що не має електронної версії, прирівнюється до її «поховання», оскільки унеможливлює її виявлення пошуковими системами. В попередньому розділі ми згадували про наказ ВАК і НАН України № 436/311, згідно з яким усі видання мають рано чи пізно викладати інформацію безкоштовно в електронному вигляді на сайті НБУВ. 

Проте нині далеко не всі видання дотримуються зазначеної норми, і в багатьох із них взагалі немає архіву номерів на базі НБУВ. У ситуації з деякими виданнями це зумовлено небажанням надавати безкоштовний доступ до змісту, інші просто недобросовісно ставляться до своїх обов’язків. Проте слід підкреслити, що для цитування статті найважливішим є доступ не до повного тексту, а до її метаданих: назви, резюме, ключових слів та ін., оскільки така інформація може зацікавити потенційного читача і дасть змогу авторам потрапити до списку його цитувань. Тому адміністраторам слід не тільки жорстко контролювати дотримання наказу ВАК і НАН України № 436/311, але й відстежувати розміщення в електронному вигляді метаданих кожного номера видання одразу після його підписання до друку.
Наявність вітчизняних видань у міжнародних наукометричних системах. У Російський Федерації необхідною умовою внесення видання до Переліку журналів, у яких мають бути опубліковані результати дисертаційних робіт, є його індексація принаймні в РИНЦ; видання ж, включені до Web of Science, Scopus, Web of Knowledge, Astrophysics, PubMed, Mathematics, Chemical Abstracts, Springer, Agris, GeoRef, автоматично зараховують до цього переліку. Таким чином, на відміну від наказів МОН України № 1111 і № 1112, до міжнародної інтеграції заохочують редакторів, а не лише авторів. Здобувачі наукових ступенів України опинилися в скрутному становищі, оскільки в деяких галузях науки є вітчизняні журнали, що мають реєстрацію в Scopus, тоді як за іншими спеціальностями жодне українське видання не входить навіть у РИНЦ. 

З цієї причини чимало авторів змушені публікуватися в іноземних виданнях, які мають свої особливості оформлення рукописів, процедури рецензування та оплати публікації. При цьому більшість фахових видань України відповідають технічним вимогам РИНЦ і за ініціативою редакцій можуть без зайвих зусиль потрапити до «найближчої» наукометричної бази, чим значно полегшити долю здобувачів наукових ступенів, а головне – збільшити представництво та рейтинг України принаймні серед країн СНД. 

Отже, адміністраторам слід заохочувати редакторів до інтеграції видань установи/країни в міжнародні наукометричні бази, передусім – РИНЦ (обов’язково) та Scopus (за можливості).

Оформлення списків літератури латиницею. Відмова від ДСТУ 7.1:2006. На початку статті ми згадували наказ МОН Украї ни № 1111, який регламентує «наявність статей англійською мовою на веб-сторінці видання». Імовірно, ця вимога покликана сприяти інтеграції вітчизняних видань до міжнародних наукометричних систем, проте можна уявити, як вона сприйматиметься працівниками редакцій.
Швидше за все функцію перекладу статті англійською буде покладено на самих авторів, з яких додатково вимагатимуть папери про власну відповідальність за якість і точність перекладу. Таким чином, рівень перекладу залежатиме від добросовісності авторів, що не є стовідсотковою гарантією. З іншого боку, якщо редакція забажає залучити професійних перекладачів, важко навіть уявити, скільки коштуватимуть такі послуги, враховуючи знання професійної лексики, термінології тощо.
А тепер найголовніше – яка з трьох наукометричних баз, які ми розглядаємо, приймає лише англомовні версії видань? Виявляється, що тільки Web of Science, але навіть вона робить винятки для певних журналів високої цінності. 

Тепер спробуємо уявити, чи перекладатимуть редакції списки процитованої в статях літератури та назву власного видання англійською? Скоріш за все – ні. І на цьому ми вважаємо за потрібне зупинитися докладніше.
Як уже згадувалося, Scopus і Web of Science (задля інтеграції в які прописано вимогу щодо випуску журналів англійською) взагалі не сприймають кирилицю. Отже, всі посилання на вітчизняні джерела у виданнях, індексованих зазначеними базами, не зараховуються на користь наших авторів/установ/країни. При включенні видань країн СНД до Scopus з їхніх списків літератури обробляють лише англомовні посилання, тоді як цитування, оформлені кирилицею, позначають як Russian source, тобто взагалі відкидають. 

Отже, навіть за умови інтеграції всіх фахових наукових видань України в Scopus та Web of Science наші кількісні показники в зазначених базах майже не зміняться, допоки не буде створено вимоги до перекладу списків літератури фахових видань англійською мовою.

Іншою перепоною до сприйняття наукометричними системами наших літературних посилань є використання ДСТУ 7.1:2006. Тут слід зазначити, що 8 червня 2011 р. з ініціативи Науково-видавничої ради НАН України відбулася науково-практична конференція «Наукова періодика: традиції та інновації». Одним із пунктів резолюції конференції було рішення про звернення до Департаменту атестації кадрів МОН України з питань оформлення пристатейних списків літератури у наукових фахових періодичних виданнях. У цьому документі автори детально обґрунтовують недоцільність поширювати дію ДСТУ на бібліографічні посилання фахових видань. Основною причиною зазначеного рішення було те, що Scopus і Web of Science не розрізняють такі знаки, як «//» чи «–», як розділові, внаслідок чого назва статті сприймається єдиним цілим разом з назвою видання, що призводить до неспроможності їх ідентифікації. 

Прикро, що наказ МОН України № 1111 було затверджено роком пізніше абсолютно без урахування згаданої ініціативи. Вважаємо також за потрібне нагадати, що РИНЦ сприймає такі пристатейні списки літератури без жодних проблем, оскільки ця база була створена в Росії, де також користуються подібними стандартами.
Враховуючи вищезазначені факти, потрібно на всіх рівнях докласти зусиль задля затвердження вимог до оформлення списків літератури фахових видань латиницею і за стандартами, узгодженими з провідними між народними наукометричними системами. Водночас вимогу про випуск видань англійською мовою можна відкласти на наступний етап перебудови вітчизняних фахових видань, оскільки це максимально ускладнює роботу редакцій (погіршуючи тим самим її якість) і мінімально сприяє міжнародній інтеграції наукової періодики України. 

Розміщення електронних адрес авторів для листування. Одним із способів покращення кількісних показників наукової роботи вітчизняних учених/установ є міжнародна співпраця, для чого необхідно сприяти спілкуванню науковців України з іно земними колегами. Найпростіший і ефективний спосіб – розміщення в метаданих статті електронних адрес авторів для листування. Додатково слід заохочувати редакторів/адміністраторів до створення англомовних сторінок видання/організації з контактною інформацією, зокрема e-mail.
Розроблення системи заохочення співробітників до розміщення публікацій у виданнях, проіндексованих наукометричними системами. Неодноразово згадувані нами накази МОН України стосуються лише публікацій здобувачів наукових ступенів, тоді як роботи досвідчених професорів очевидно мають вищу наукову цінність, аніж статті аспірантів і, відповідно, є потенційно більш цитабельними. Тому керівники наукових установ також повинні бути зацікавлені в інтеграції в бібліометричні системи праць зазначеної категорії вчених. Відповідно, потрібно заохочувати співробітників до публікації у виданнях, які такими системами проіндексовані. Подібні системи заохочення, що полягають у встановленні доплати за публікаційну активність (тут доречно зауважити, що вартість публікації в авторитетних іноземних виданнях набагато вища, ніж у вітчизняних), вже розробляють у РФ.

Створення національного комітету з питань інтеграції українських видань у міжнародні наукометричні системи. Оскільки вітчизняні редактори майже не виявляють ініціативи щодо реєстрації видань у зазначених системах, доцільно створити централізовані ради, які б сприяли цьому процесу й контролювали його. У багатьох країнах світу є подібні організації, які за підтримки уряду надають консультативну допомогу і координують процес інтеграції наукових видань до найбільших бібліометричних систем. Така структура повинна мати у своєму складі представників редакцій або наукових товариств з кожної галузі науки (шифру спеціальності) задля врахування галузевих особливостей і вдосконалення системи контролю.
Грищенко Т.Б. Індекс наукового цитування: використання та впровадження [Електро-нний ресурс] / Т.Б. Грищенко, Н.Ю. Етенко. – Режим доступу: http://library.univ.kiev.ua/ukr/ for_lib/konf-2013-3/konf-2013-3.pdf
Індекс наукового цитування: використання та впровадження
Під індексом наукового цитування (далі – ІНЦ) розуміють в основному  один з наукометричних методів, що є інструментом для використання при аналізі й оцінці наукових досліджень та інформаційних ресурсів.  Треба зазначити, що у момент створення  під цим поняттям мався на увазі «покажчик», а саме упорядкований список цитованих статей, кожна з котрих супроводжується списком статей, що цитуються. Стаття, що цитується,  визначається як джерело, а цитована стаття – як посилання. При цьому будь-яка стаття-джерело може потім стати такою, на яку посилаються. Науковий ІЦ і зараз є по суті таким списком, але під словом індекс у теперішній час розуміють і цифру, що вміщує кількість посилань (цитат) на дану статтю. ІНЦ визначається кількістю розподілених по роках посилань на роботи вченого або наукового колективу.  Функціями ІНЦ є  інформаційний пошук для обслуговування індивідуальних дослідників та наукових організацій; використання зв‘язків між публікаціями для виявлення структури галузей знань, спостереження та прогнозування їх розвитку; оцінювання якості публікацій та їх авторів науковим товариством, а також впливу вченого або організації на світову науку. 

Про  історію винаходу та впровадження  ІНЦ висвітлено у багатьох статтях та доповідях. Якщо стисло сказати, - у 1960 році  Інститутом  наукової інформації  (ISI, Філадельфія, США), заснованим Ю. Гарфилдом, уведено в обертання перший індекс для статей, які було опубліковано у наукових журналах, позначений як «Science Citation Index» (SCI). В основу системи SCI положено зв‘язки між документами по прямим, зворотнім та перехресним посиланням. Сьогодні SCI має список всіх робіт, що згадувалися у будь-якій з публікацій поточного року, і складається з двох частин, що видаються у вигляді окремих томів – власне «Покажчика цитованої літератури» та «Покажчика джерел».

Одним з найвідоміших  інструментів визначення рівня визнання та впливу наукових журналів для ІЦ є засіб обчислювань, що визначає частоту, з якою цитується стаття журналу (наукову популярність журналу) - імпакт-фактор (impact-factor),  який використовується і зараз компанією-наступницею  ISI  - Thomson Reuters.  ІФ використовується: авторами  - для прийняття рішення про надання статті для публікації у той чи інший журнал, а організаціями табібліотеками  –  для комплектування (через закупівлю чи передплату). При присудженні грантів, висуванні на наукові премії (включаючи Нобелівську) експерти  неодмінно звертають увагу  на  наявність  у  здобувача  публікацій  у журналах, охоплюваних  Journal Citation Reports  («Звіти про цитування  журналів»), який з 1975 року щорічно видає ISI. Крім того, найкращі журнали мають так званий коефіціент Half-life – час (термін), на який припадає половина всіх посилань.  На початку 2010 року провідне видавництво  Elsevier представило результат успішного співробітництва з  Центром науково-технологічних досліджень (CWTS) та дослідницькою групою SCImago у вигляді двох додаткових показників оцінки журналів  -  індикаторів  SNIP  и  SJR. Показники доступні в он-лайн-режимі  на  веб-сайті  http://journalmetrics.com/,  а також інтегровані в БД  Scopus. SNIP (Source Normalized Impact per Paper  – стандартний вплив джерела на статтю) дозволяє безпосередньо порівнювати журнали різної тематики, приймаючи до уваги частоту, з якою автори цитують інші джерела, швидкість розвитку впливу цитати та ступінь охвату літератури даного напрямку БД. SJR (SCImago Journal Rank - рейтинг  журналів),  який надає можливість оцінити науковий престиж вчених, виходячи з кількості вагомих цитат на кожний документ. Ці показники будуть оновлюватися два рази на рік і доступні на безоплатній основі.

Відомими сучасними та значущими базами наукового цитування є Web of Science, Scopus, Springer, Astrophysics, PubMed, Mathematics, Chemical Abstracts, Agris, GeoRef тощо. Найавторитетнішими з наявних БД, ІНЦ яких визнаються у всьому світі, є комерційні універсальні наукометричні платформи: веб-версія SCI - Web of Science  (Web of Knowledge) компанії  Thomson Reuters  (http:// thomsonreuters.com/),  ISI у минулому та  SciVerse Scopus (http://www.scopus.com/) видавництва Elsevier  (http://elsevierscience.ru/). Обидва продукти належать поважним науково-видавничим корпораціям, вони індексують десятки тисяч періодичних видань, використовуються по всьому світу в проектах оцінки публікаційної активності та наукової метрики вчених, під час проведення аналітико-прогностичних досліджень по регіонах та галузях науки. Проте між  Web of Science  і Scopus  існує багато відмінностей. Ці продукти різні, перш за все, за політикою наповнення власних індексів. Характеристикам цих БД приділялось багато уваги  у багатьох  публікаціях. У 2004 р. з‘явилася альтернативна наукометрична універсальна платформа Google Scholar  (http://scholar.google.com.ua/), яка створена за новими на той час концептуальними принципами підрахунку наукової метрики. Цей безкоштовний  продукт індексує не видання, а веб-сегменти:  розділи  сайтів наукових та освітніх установ, особисті сайти дослідників, он-лайнові видавничі платформи, інші спеціалізовані веб-ресурси.

При визначенні персонального ІЦ вченого також використовується  так званий індекс Хірша (h-index, критерій Хірша) – наукометричний показник, що був запропонований у 2005 році американським фізиком Х. Хіршем (університет Сан-Дієго, Каліфорнія, США)  у  якості  альтернативи  класичному ІНЦ. Цей критерій оснований на врахуванні  числа  публікацій  дослідника  тачисла цитувань цих публікацій. Значення показника суттєво залежить від галузі науки та віку вченого.  Для вдосконалення або  доповнення індексу Хірша  у сучасній наукометрії активно використовуються також інші показники. Наприклад, у Google Scholar такі: AR-index, g-index, h-b-index, m-index, r-index, v-index, періодичний h-index, індивідуальний H (в основному, для визначення персонального ІЦ  вчених або окремих статей). У Web of Science  (Web of Knowledge) для доповнення індикаторів  рейтингу  журналів  вживаються:  РП-фактор  (вираховування максимальної кількості показників для рейтингу російських  науковців);  eigen-фактор  (створення рейтингу журналів та відображення їх впливу, обрахованого за алгоритмом PageRank  (Google)),  а також застосовується показник  коцитування  (кількість  сумісного  цитування двох публікацій третьою за формулою) для визначення тенденцій розвитку комунікаційних процесів у науці.  Застосування цих показників дозволяє різним категоріям учасників науково-освітнього процесу використовувати для визначення багатьох питань: для авторів – наскільки якісна його робота та де краще публікуватися; для студентів та вчених – які дослідження найбільш затребувані, які галузі найбільш розвиваються, і як наслідок  –  де перспективніше вчитися або працювати; для організації  – можливість оцінити свої досягнення та своїх колег у тій чи іншій галузі народного господарства; для міністерств, фондів, менеджерів  –  можливість оцінити потенціал організації, поточні тенденції для фінансування та укладання коштів.  

Все більше країн у світі займаються розробкою національних ІНЦ. Так створенням національних ІНЦ зараз активно займаються країни: Індія (з 2009 р. створює БД, що вміщують дані про цитування публікацій з сільскогосподарських, соціогуманітарних наук); Японія (з 1995 року Національний інститут інформатики створює продукт  Citation Database for Japanese Papers); Шри-Ланка (БД Sri Lanka Science з посиланнями на журнали у галузі гуманітарних і суспільних наук та сільського господарства); Іспанія (з 1990-тих років дослідною групою Університету Гранади підтримуються національні цитатні бази, що включають журнали з суспільних, гуманітарних, юридичних та біомедичних  наук);    Турція  (з  2008  року  ІЦ  включає журнали медичного профілю, фізичної культури й спорту); Сербія (у 1995 році уведено в експлуатацію БД, що охоплює всі галузі досліджень країни); Іран  (у 2001 році стає ініціатором та спонсором створення інтегрованої системи  ISC  за структурою подібною Web of Science (WoS), а з 2009року співпрацює із SciVerse Scopus). Піонером у сфері створення національних ІЦ є Китай: з 80-тих років 20 ст. має дві цитатні бази даних: China Scientific and Technical Papers and Citations (підтримка  -  Китайський  інститут  наукової і технічної  інформації;  включені тільки  STM-журнали  по  прикладним  наукам)  та  Chinese Science Citation Database  (Центру  документації  та  інформації  Китайської  Академії  наук, спеціалізація - фундаментальні науки). На початку 2002 року розпочато роботу над  ще  однією  БД  Chinese S & T Journals Citation Reports  з  англомовними журналами, що  видаються  у Китаї.  З  1997  року Тайвань має  власний  ІНЦ  по гуманітарним  журналам,  що  видаються  на  території  острову,  -  Taiwan Humanities  Citation Index.  Наприкінці  2007  року  корпорація  Thomson Reuters уклала  партнерську  угоду  з  Китайською  АН  й  у  складі  Web of Knowledge розроблено  нову  наукометричну  платформу Chinese Science Citation Database для  китайськомовної  науки  без шкоди  основному  наукометричному  продукту (індексуються  до  1200  журналів,  хронологічне  покриття  -  з  1989  року).  На основі  БД  CSCD  створений  окремий  продукт  Chinese Scientometric Indicators для статистичного аналізу китайської науки. У 2000 році створено Китайський суспільно-науковий ІНЦ (CSSCI), при підтримці Нанкінського та Гонконгського науково-технічного університетів. Росія приєдналася до розробників національного ІНЦ у 2005 році. Російський Індекс Наукового Цитування (РІНЦ) - многофункціональна інформаційна система для обліку всіх потоків публікацій та визначення сумарного ІНЦ російських авторів й організацій по публікаціям як у провідних російських, так і зарубіжних наукових журналах. Цей проект реалізовано Федеральною агенцією науки  й інновацій Міністерства освіти і науки РФ разом з Науковою електронною бібліотекою eLIBRARY.RU. Пошуковий та інформаційний сервіс РІНЦ створено для різних видів пошуку інформації, аналізу та розрахунку ІНЦ авторів, наукових колективів й організацій,  тематичних напрямків, імпакт-факторів журналів. Інтерфейс Єдиного реєстру наукових публікацій дозволяє авторам самостійно вводити і корегувати інформацію про свої публікації. Першою й обов‘язковою умовою для роботи з РІНЦ є безкоштовна реєстрація правовласника на видання на сервері: http://elibrary.ru. У РІНЦ відображені й українські ВНЗ і НДІ та індексується 300 українських журналів.

В Україні системне впровадження ІНЦ як нормативного показника оцінювання ефективності діяльності суб‘єктів науково-освітньої  діяльності розпочалося у 2009 р. До цього часу вітчизняні вчені вже мали значний досвід роботи з обома наукометричними продуктами. Зокрема,  Національна бібліотека України імені В. І. Вернадського  (НБУВ)  як  головний  науково-інформаційний центр держави упродовж багатьох років передплачувала Science Citation Index та інші інформаційні ресурси платформи WoS. У 2005 році НБУВ переорієнтувалася на передплату  Scopus. Органи державної влади України вибір зробили на користь платформи  Scopus, проте, там  де можливо, запровадили модель, яка дає змогу суб‘єктам наукової діяльності використовувати у власній звітності дані як зі  Scopus,  так  і  з WoS. Важливий крок  у напрямку розробки національного ІНЦ було зроблено в Україні,  коли НБУВ розпочала розраховувати  для кожного журналу,  який  включений  до "Списку ВАК України" так званий Індекс інтегрованості у систему наукових комунікацій  (ІІСНК). ІІСНК призначений  для вимірювання ступеня доступності журналу науковій громадськості та обраховується як сума балів за всіма визначеними критеріями. Максимальне можливе значення  –  десять, мінімальне – чотири бала.  

Cтворення національного ІНЦ є актуальною задачею і для України. Певні кроки в цьому напрямі зроблено НБУВ у рамках робіт з формуваннярепозитарію електронних версій вітчизняних журналів і збірників наукових праць «Наукова періодика України» (http://www.nbuv.gov.ua/portal/). Результати роботи системи оперативного моніторингу показали стан представлення української науки у базі даних SciVerce Scopus, вони в комплексі представлені на сайті НБУВ у розділі «Україна в дзеркалі наукометричної бази даних Scopus» (http://www.nbuv.gov.ua/rating/). Досвід, набутий під час створення цієї рейтингової системи, дає змогу поставити нове завдання  –  розроблення Українського  ІНЦ. Передумовою реалізації такого проекту є наявність джерельної бази – репозитарію «Наукова періодика України» та загальнодержавної реферативної бази даних «Україніка наукова». Тому національний ІНЦ можна розглядати як наукометричну надбудову над вже існуючими інформаційними ресурсами, що дають змогу здійснити його формування з прийнятними витратами. 

На сучасному етапі проект «Наукова періодика України» передбачає побудову загальнодержавної науково-видавничої  інфраструктури  періодичних видань на технологічній  платформі Open Journal Systems  (OJS), що дозволить реалізувати комплексну систему наукометричного моніторингу.  OJS  — багатомодульний сервер програмних додатків з відкритим вихідним кодом, призначений для забезпечення програмно-технологічного  супроводу  процесів публікації та використання окремого наукового періодичного видання або колекції з груп видань. Програмний  пакет OJS  створено  за  сприянням  уряду Канади та університетів Північної Америки у рамках проекту Public Knowledge Project. З 2010 року українськими видавцями вже впроваджено ряд модулів OJS на локальному рівні (у Вінницькому НТУ, Інституті інформаційних технологій і засобів навчання АПН України, НаУКМА, Львівському НаУ ім. Івана Франка, НПУ ім. М.П. Драгоманова, НАУ та інш.). Формування загальнодержавної науково-видавничої інфраструктури періодичних видань на платформі OJS дозволить вирішити питання:  створення єдиної точки доступу до наукових видань України; дотримання міжнародних інформаційних стандартів; інтегрування у престижні світові БД; формування реєстрів індивідуальних і колективних суб‘єктів системи документальних комунікацій; використання БД статистичної, бібліометричної та наукометричної інформації; реалізація єдиного інтерфейсу для надання авторами статей до друку  у  виданнях–учасниках проекту, подальшої участі у процесах рецензування і допублікаційної підготовки, отримання показників читаності та цитування власних статей в виданнях у проекті («Єдине вікно вченого»).

Для подальшого впровадження цього проекту  та  технології OJS  в Україні організуються семінари, практикуми, майстер-класи. Наприклад, останнім часом пройшли: семінар-практикум «Стан  та  перспективи  розвитку  наукової періодики України» (12.10.2012) в НТБ ім. Г.І. Денисенко НТУУ «КПІ», спеціалізований семінар-практикум з питань використання видавничої системи OJS, проблемний круглий стіл «Український індекс наукового цитування»  у рамках Міжнародної наукової конференції «Наукова періодика слов‘янських країн в умовах глобалізації» (10–12.10.2012) у НБУВ;    семінар-практикум.

«Сучасна бібліотека як основа інтеграції наукових публікацій у світові бази даних» (20.12.2012) у НТБ НТУ «ХПІ» в межах VІI Міжнародної науково-практичної конференції «Простір літератури, мистецтва і освіти  –  шлях  до миру, злагоди і співробітництва між слов'янськими народами»;  круглий  стіл «Проект «Наукова періодика України» на платформі «Open Journal Systems» у рамках Міжнародної наукової конференції «Наукова комунікація в цифрову епоху» (30.01.2013) у Києві на базі НБ НаУКМА. На цих науково-практичних заходах було розглянуто коло наступних питань:  сутність  проекту  «Наукова періодика України», перспективи інтеграції локальних впроваджень OJS в загальнодержавну платформу з розширеним пошуковим і наукометричним інструментарієм, європейський  досвід впровадження системи OJS, проблематика переходу Інтернет-користувачів України на стандарт Ipv6; розвиток функціональності видавничого пакету OJS; засади спільної політики видавців наукової періодики України; проблеми інтеграції наукових видань України у Scopus та інші престижні бази даних; впровадження цифрової ідентифікації DOI у практику наукових журналів України; інтеграція видавничих та бібліотечних систем (OJS, DSpace, Aleph, ІРБІС тощо); світові інформаційні стандарти та норми і типові проблеми наукових видань України. 

Таким чином, не дивлячись на те, що у світі створено масштабні міжнародні БД цитувань, логічно виникає питання про розробку та впровадження національних індексів наукового цитування, які збирають інформацію відомості про публікації та цитування у межах однієї крани або географічного регіону.  Основними причинами створення локального ІНЦ є: нерепрезентативність видань країни у міжнародних базах (з-за жорстких вимог для журналів, що включено у списки цих БД та намагання простимулювати редакції наукових журналів до публікацій якісних та цитованих статей.   Взагалі, конкурентне середовище і постійна боротьба за фінанси у країнах з розвиненою освітою і наукою витворили знамениту фразу-девіз:  «Publish  or perish» («Публікуйтесь або гиньте»), яку взяв за основу одноіменний Інтернет-портал, що обчислює одночасно майже  п‘ятнадцять  показників.  Відкрите  та аргументоване змагання за чіткими критеріями і правилами є кращим відомим на сьогодні способом побудови логічної і працюючої системи наукових досліджень та вищої освіти, в основу якої закладено результативність та якість.

Слипецький Д. Створення електронного репозиторію Інституту біології південних морів НАН України на основі вільно поширюваного програмного забезпечення / Д. Слипецький, В. Горбунов, О. Сергєєва // Бібліотечний вісник. – 2008. – № 3. – С. 16-21

Створення електронного репозиторію інституту біології південних морів нан україни на основі вільно поширюваного програмного забезпечення
Використання сучасних інформаційних технологій дає змогу зробити наукові праці співробітників Інституту максимально доступними світовому науковому співтовариству, що, безсумнівно, сприятиме підвищенню авторитету (й інтересу до наукової діяльності) не тільки окремих співробітників, але й Інституту в цілому. Досягти цього можна, використовуючи так званий «електронний репозиторій» (ЕР).

Інститутський репозиторий - це публічно доступний архів наукової організації, призначений для публікації результатів досліджень. Точніше буде сказати, що це система, що містить у собі не тільки програмне й апаратне забезпечення, але й політику розміщення інформації і документів, процедури та правила документообігу.
Цілі і завдання

З огляду на потреби Інституту при створенні репозиторію були сформульовані такі завдання:

· зберігання публікацій Інституту в електронному вигляді;

· забезпечення доступу до них через мережу Інтернет;

· зберігання докладного опису публікацій (мета-даних) відповідно до міжнародних стандартів;

· підтримка протоколу ОАІ-РМН для індексування спеціалізованими системами (harvesters);

· забезпечення збереження публікацій Інституту (архівування);

· забезпечення інтеграції репозиторію Інституту в його інформаційну систему.

Реалізація репозиторію на практиці

Сьогодні існує багато вільно поширюваних систем побудови електронних архівів, які підтримують протокол обміну метаданими ОАІ-РМН. Найбільш популярні серед них, за даними каталогів Registry of Open Access Repositories (ROAR) і Directory of Open Access Repositories (OpenDOAR), DSpace, EPrints, Bepress (рис. 1).
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Рис.1 Статистика використання (у відсотках) програмного забезпечення для побудови електронних архівів за даними каталогів ROAR i OpenDOAR (станом на січень 2008 р.)

Групою розроблювачів. беручи до уваги популярність програмних продуктів і рекомендації із створення ЕР були проаналізовані системи DSрасе, ЕРrints (як найбільш популярні) і Fedora (як одна з кращих із погляду архітектури) за такими критеріями:

1. розширюваність;

2. легкість роботи з вихідним кодом:

3. налагоджені механізми безпеки (аутентифікація, авторизація, безпека публікації тощо):

4. сумісність (можливість інтеграції в інші репозиторії, підтримка протокол ОАІ-РМН);

5. легкість установки і настроювання. Можливість підтримки множини інсталяцій на одній платформі:

6. легкість адміністрування (настроювання під різних користувачів);

7. локалізація (підтримування мов);

8. умови поширення;

9. якість і настроюваність документообігу в системі;
10. спільнота розроблювачів.
У результаті аналізу цих систем було прийнято рішення за основу електронного репозиторію Інституту взяти програмний продукт DSрасе,точніше його версію, модифіковану в рамках проекту IOC/IODE UNESCO (Intergovernmental Oceanographic Commission/International Oceanographic Data and Information Exchange) OceanDocs.

Система DSрасе (OceanDocs) побудована на платформі Java, що має всі необхідні засоби для подальшої інтеграції електронного репозиторію Інституту в загальноінститутську ІС. Крім того, DSрасе має готовий, достатньо гнучкий у плані настроювань, веб-інтерфейс.
Найважливіші функціональні можливості DSрасе:

· побудова ієрархічної моделі колекцій документів;

· гнучке настроювання прав доступу до колекцій;

· інтерфейс, що піддається достатньо добре настроюванню.
Одним з найбільш важливих доробків є можливість вибору типу документа, який помішується в репозиторій. Якщо в оригінальному DSрасе ця процедура має суто інформативний характер, то в OceanDocs це дає змогу сховати від користувача ті поля метаданих, що не призначені для опису даного типу документа. DSрасе дозволяє зробити такі настроювання, але тільки для колекції у цілому, і для цього необхідно вручну редагувати спеціальний файл. OceanDocs не накладає подібних обмежень - у ту саму колекцію можуть додаватися різні типи документів, крім того, відпадає необхідність ручного редагування конфігурації системи.

Ще одна важлива зміна стосується поля «цитування». Якщо в DSрасе у цьому полі користувач сам вписує посилання на документ, за правилами цитування (що на практиці спричиняє численні помилки), то в OceanDocs додані спеціальні поля (номер сторінки, кількість сторінок, том, рік видання тощо), і посилання на документ формується системою автоматично за заданими правилами. Це значно знижує трудомісткість заповнення полів метаданих документа, а також усуває джерело можливих помилок при заповнені.

У результаті проведених досліджень і тестів для установлення електронного репозиторію ІнБПМ були обрані всі необхідні компоненти. Як-от:
· операційна системаOpenSUSE 10.2;

· контейнер сервлетів Apache Tomcat 6;

· сервер реляційних баз даних PostgreSQL 8.

Усі сучасні пошукові системи не просто індексують зміст різноманітних інтериет-ресурсів, а застосовують т. зв. «Індекс цитування», що цілком повторює однойменний репозиторій, використовуваний у науковому світі. Розміщення публікації у репозиторії Інституту; що підтримує протокол обміну метаданими ОАІ-РМН, дає змогу анонсувати її на множині включених у ІВА (Ініціатива відкритих архівів) систем, що підвищує її ранг для пошукових сервісів. Причому багато з таких систем існують уже не один рік і підтримуються найавторитетнішими співтовариствами: The University of Illinois, The National Science Foundation, Massachusetts Institute of Technology. Це і дає так звану «якість» посилань.

З огляду на той факт, що вже до кінця 2006 року більше 60 % загального числа входів із пошукових систем на сайти відбувалося з Google, можна стверджувати, що рейтинг цієї пошукової системи є дуже показовим для будь-якого електронного ресурсу.

Слід зазначити, що за увесь час існування ЕР ІнБПМ (із 14 червня 2007 р.) серед посилань на першій сторінці результатів пошуку Google за ключовими фразами з іменами співробітників Інституту, назвою Інституту і т.д. незмінно присутнє посилання на ЕР ІнБПМ (а також веб-сайт ІнБПМ http://www.ibss.org.ua/). Можна дійти висновку, що застосування сучасних систем управління контентом і ЕР дає змогу значно підвищити «індекс цитованості» Інституту в мережі Інтернет.

Павліченко Ю. Аналіз наукометричних методів дослідження інформаційно-документних потоків (на прикладі медицини) / Ю. Павліченко // Бібліотечний вісник. – 2008. - № 4. – С. 8-11

Аналіз наукометричних методів дослідження інформаційно-документних потоків (на прикладі медицини)
Мета даної статті – проаналізувати наукометричні методи та результати їх використання у сучасних науково-медичних дослідженнях.
Термін «бібліометрія» ввів у науковий обіг А. Прітчард у 1969 р. Він запропонував замінити термін «статистична бібліографія», який періодично використовувався у літературі з 1923 р., але з часом уже не задовольняв дослідників. Вчений визначив бібліометрію як "застосування математики та статистичних методів до процесів написаної інформації та до природи і напряму розвитку дисципліни за допомогою підрахунку та аналізу різних аспектів написаної інформації".

Наукометричні дослідженля можна досить умовно розділити на гри напрями:

· наукометричні дослідження, спрямовані на вдосконалення самих методик;

· наукометрія як інструмент дослідження (вивчен​ня) конкретної галузі науки;

· наукометрія як засіб управління наукою, вироблення наукової політики. Нині це найбільш важливий напрям, який займається з'ясуванням реального стану справ з виявлення тенденцій розвитку науки

Розвитку методів наукометрії значного мірою сирияла поява у 1963 р. Покажчика цитування в науці – Science Citation Index (SCI), а пізніше інших універсальних світових політематичних баз даних філадельфійського Інституту наукової інформації. Ці інформаційні системи дають змогу виявляти статистику бібліографічних даних у світовому масштабі та зв'язки між публікаціями (відповідно, і вченими). Можна виокремити три основних напрями наукометричних досліджень, проведених на основі Індек​су наукових посилань (SCI):
· дослідження внутрішньої структури галузей знання, виявлення історичних особливостей та тенденцій розвитку науки і техніки. В основі таких досліджені, лежить один з методів аналізу мереж цитування - метод спільного цитування двох публікацій;

· формування груп тематично однорідних журналів, оцінка наукового рівня цих журналів та їх впливу один на одного, включаючи вимір факторів впливу, факторів «швидкого реагування» на даний журнал, коефіцієнтів самоцитування та інших бібліометричних показників;

· одержання оцінок наукового внеску окремих вчених та наукової діяльності окремих організацій, країн. 

Використання наукометричних методів як інструменту дослідження науки створює нові можливості для аналізу наукового знання та наукової діяльності. 

3 ускладненням інформаційно-бібліотечної діяльності, яка пов'язана з поширенням інформаційних технологій та використанням переважно електронних інформаційних ресурсів, дедалі частіше фахівці медичних бібліотек використовують бібліометричпі методи при дослідженні можливостей баз даних.

Цікавим напрямом дослідження було використання наукометричного/ бібліометричного підходу з визначенням кількості публікацій з проблеми, яка вивчалась, шляхом пошуку за ключовими термінами у БД Medline. В якості ключового терміну було обрано «лизосомы». Використано обмеження вибірки за часом (5-річні інтервали або 15-річні), джерелом матеріалу (людина, у т. ч. матеріал людини, культивований in vitro), але без обмежень типу публікацій та мови оригіналу. Не враховано ранг ключових слів, динаміку публікацій, тому отримані результати є оціночними, вони мають значення тільки у порівняльному аспекті. Оцінка відображення радіологічних досліджень у статтях радіологів порівняно зі статтями кардіологів вивчено авторами статті «Cardiac MR imaging: balanced publication by radiologists and cardiologists».

Метод контент-аналізу також активно використовується фахівцями інформаційного середовища. В основі контент-аналізу лежить бібліографічний опис наукового тексту, який розглядається на рівні слів.
Один з варіантів застосування контент-аналізу є оцінка інформативності журналів. Так, Б.О. Омотайо використовує контент-аналіз при оцінці журналу "Ife psychologia" за таким показником, як цитування. Результати аналізу показали, що він є багатопрофільним міжнародним журналом, який, незважаючи на деякі проблеми, виявився здатним продовжити своє існування. Склад авторів, їх географія свідчать, що у розвиток журналу свій внесок зробили автори з 26 країн. Відсоток іноземних авторів за останні роки збільшився з 21,7 % до 52 %. Тематика журналу нині охоплює більш ніж 14 галузей науки, включаючи психологію, освіту, соціологію та розумове здоров'я. Найчастіше па сторінках видання цитуються журнали (47,7 %) та книги (45,2 %).

Нині формується новий напрям бібліометрії - сетеметрія (вебометрія, сайтометрія), яка увібрала у себе досвід бібліометричних досліджень та здійснює їх у мережевому режимі.

Дедалі більше медичних фахівців разом з інформаційними фахівцями використовують бібліометричні методи при дослідженні тенденцій розвитку своїх медичних галузей. При цьому коло інтересів значно розширюється.

Одні фахівці досліджують взаємозв'язок між зробленими науковими доповідями на засіданні Радіологічного товариства Північної Америки та їх публікаціями у провідних радіологічних журналах, що включені до БД Medline.

Інших приваблює тема оцінки вкладу Європи у розвиток науки. У цьому контексті насамперед оцінюється географія публікацій, визначається загальна кількість статей та фактор їх впливу. Тут дослідників більше інтересує проблема визначення активності авторів з країн Євроюзу (ЕС) порівняно з представниками Північної Америки стосовно деяких актуальних медичних проблем, наприклад, випробування хіміопрепаратів для лікування онкологічних хворих. Встановлено, що працівники з європейських медичних установ опублікували більше статей порівняно з їх північноамериканськими колегами. Проте середній фактор виливу північноамериканських статей був вищий європейських.

Бібліометрична оцінка радіологічних досліджень у Європі проведена в роботі «Radiological research in Europe: a bibliometric study». Для визначення внеску європейських дослідників у розвиток радіологічних журналів та зіставлення бібліометричних параметрів з деякими соціально-економічними факторами різних європейських країн було вивчено наукову «вагу» статей, написаних європейськими радіологами, порівняно з колегами з інших континентів. З європейського регіону було включено 15 країн Євросоюзу, плюс Норвегія та Швейцарія. Наукова «вага» статті оцінювалася імпакт-фактором журналу за кожний рік. У результаті порівняння наукової продуктивності європейських радіологів та радіологів США встановлено, що європейські радіологічні дослідження займають 40 % усього світового наукового виробництва в цій галузі, а Німеччина, Великобританія та Франція – основні видавці. Показано також, що європейська радіологія розвивається, збільшується число виробничих розробок, однак, європейські радіологічні дослідження ще не досягли лідерства в публікаціях.
Аналіз розподілу онкологічних журнальних статей, авторів з країн Євросоюзу представлено у роботі «Assessing oncological productivity: is one method sufficient?». У ній оцінюються можливості двох різних методів вивчення продуктивності авторів за показниками кількості статей, розподіл їх за країнами, співвідношення між числом статей та кількістю населен​ня конкретної країни і імпакт-фактором. Також проаналізовано журнали, де публікувалися автори країн ЄС за основними науковими напрямами. Звичайно ж крім онкології у праці відображено публікації з біохімії, гематології, патології та ін. 

Не менш цікава проблема оцінки наукових напрямів за їх цитуванням порушена у статті «Reference citation in radiology: accuracy and appropriateness of use in two major journals». У роботі проведена оцінка точності та доречності використання посилань, які процитовані у китайських медичних наукових журналах за деякими напрямами. Цитування використали й інші автори, які отримали дані щодо розповсюдження нових медичних технологій у наукових дослідженнях.
Останнім часом дедалі більше досліджень присвячується бібліометричній оцінці наукових журналів. У роботі «Hypothetical influence of non-indexed Spanish journals on the impact-factor of radiological journals» вивчено імнакт-фактор 52 радіологіч​них журналів, які включено до Наукового цитат-індексу. 73 іспанських журналів за різними медичними напрямами та офіційного іспанського журналу «Radiological». Часописи з найбільшим імпакт-фактором представляли клінічну радіологію Північної Америки, а серед європейських журналів па перше місце за імпакт-фактором вийшов «European Journal of Radiology».

При оцінці цитування авторів та журналів у вчених не може не викликати інтересу проблема самоцитування, яка висвітлюється в дослідженні «Self-citation: comparison between Radiologia, European Radiology and Radiology for 1997-1998». Самоцитування є важливим критерієм якості журналу і тому у дослідженні проведена порівняльна оцінка самоцитування в офіційному журналі Іспанського товариства радіологів (Radiologia) і «European Radiology»та «Radiology». Індекс цитування розглядається як відношення між самоцитуванням та загальною кількістю посилань у статті для кожного журналу окремо. У результаті встановлено, що індекс самоцитування був статистично вищий в «Radiology» (23 %), ніж у «Radiologia» (2 %) та «European Radiology» (1 %). Таким чином, іспанський офіційний радіологічний журнал «Radiologia» , який ще не включено до бази і даних Medline, має більшу кількість само цитування ніж «European Radiology».

Таким чином, проведення аналізу можливостей використання наукометричних та бібліометричних методів дослідження інформаційних документних потоків дає змогу зробити такі висновки: 

Останнім часом здійснюються спроби пов'язати різні наукометричні показники, наприклад, вимірювання продуктивності з цитування або наукометричні дані з результатами наукового реферування. Введення комбінованих показників, з одного боку, знижує відтворюваність результатів та їх тлумачення, з другого — вони доповнюють один одного.

Сукупність бібліометричних методів можливо класифікувати за такими напрямами їх використання: аналіз інформативності індикаторів та їх інтерпретація; оцінка імпакг-фактора журналів; оцінка вкладу вчених країни в світову науку; відображення статей у БД Medline оцінка продуктивності авторів публікацій.
Шостак А. Чи можна вимірювати науку? / А. Шостак // Освіта. – 2011. - № 44-45. – C. 12-13.

Чи можна вимірювати науку?

Останнім часом все більше розмов точиться про необхідність використання чисельних показників - індексу цитування та імнакт-фактора для оцінювання результатів наукових досліджень і наукових періодичних видань. Стверджують, що за цими критеріями краще всього співставляти рівень наукових досліджень різних організацій чи окремих дослідників, визначати пріоритети у їх фінансовій підтримці.

Наукометрія –  засіб, а не мета

3 цієї точки зору посилений інтерес викликають індекси цитування вчених, утому числі так звані імпакт-фактори, котрі характеризують діяльність наукових журналів та головне мірило наукометрїї індекс Хірша (h-індекс). Традиційно результативність вченого оцінювали за кількістю статей. Цей «валовий» показник до цього часу смакують деякі «видатні» українські вчені: аякже, має 200, 300...700 публікацій! А про те, що ці «праці» маловідомі в Україні і зовсім невідомі за кордоном, про те, що на них ніхто не посилається і ніхто не цитує ні в Україні, ні за кордоном – про це сором'язливо мовчать. Потім з'явилася цитованість. Нарешті, в 2005 р. американський фізик Хорхе Хірш придумав індекс власного імені: h-індекс. Індекс обчислюється на основі розподілення цитувань робіт даного дослідника.

Якщо у дослідника є 1 стаття з 9 цитуваннями, 1 стаття з 8 цитуваннями, 1 стаття з 7 цитуваннями 1 стаття з 1 цитуванням кожної з них, то його h-індекс дорівнює 5 (бо на 5 його статей послались як мінімум по 5 разів). Зазвичай розподіл кількості публікацій в залежності від числа їх цитувань q в дуже грубому наближенні відповідає гіперболі: N(q)? const?q?1. Координата точки перетину цієї кривої з прямою N(q)=q і буде дорівнювати індексу Хірша.

Індекс Хірша має масу недоліків. По-перше, індекс не розрізняє порядку авторства в статтях (а отже їх нерівний внесок), тому мабуть він є більш релевантним для асистентів і завлабів, яким зазвичай належить останнє місце в списку авторів статей. По-друге, він не враховує контексту цитування, який може бути запросто негативним. По-третє, індекс мало прийнятний для оцінки молодих вчених, для яких він часто просто дорівнює кількості опублікованих статей. По-четверте, не підраховуються книги (і це дуже серйозний недолік). Крім того, з часом зростає кількість цитувань уже опублікованих раніше робіт, так що h-index може збільшуватися навіть після смерті вченого. У формальних показників завжди знайдуться свої слабкі місця. Добротну статтю пишуть значно довше, вона є квінтесенцією реальних наукових досліджень із впровадженим результатом, інколи таку статтю починають цитувати через кілька років...А індекси враховують лише «миттєві» цитування, за 2 попередніх роки. Новаторів цитують із запізненням, а буденний мейнстрім – відразу. Тому «правильні» автори втрачають у показниках, а халтурники зростають – і збивають ціну індексу. І, нарешті, h-index сильно залежить від кількості потенційних референтів – не дивно, що серед біологів найвищі індекси належать вченим, що працюють в гарячих областях науки.

Головне достоїнство індексу Хірша – простота обчислення. Можна залізти у пошукову систему Google Scholar, вбити в рядок пошуку ім'я автора та отримати список його статей з позначками: скільки разів і де цитується кожна стаття. Але вручну обчислювати h-index не варто. Ми це показали уданій статті на прохання багатьох дописувачів з метою продемонструвати, роз'яснити фізичну суть такого унікального індикатора науки, як індекс Хірша. Важливо було збагнути, що ранжований ряд цитованих статей при визначенні h-індексу складається не хронологічно, їх нумерація йде по спадаючому числу цитувань кожної наступної статті. Так як же, все-таки, у польових умовах визначити крутість вченого чола? Якщо у професора В.К.Сидоренка 7 стаття(за хронологією) буде цитуватись не 2 рази, а 19, то у ранжованому ряду вона буде №1. Іншими словами, потрібно знати статистику по кожній статті. Вчені з університету Салоніки, що в Греції, створили цікавий пошуковик QuadSearch, який сам залазить в бази, знаходить у тенетах наукову літературу, за секунди обчислює h-index і менш популярний індекс пана Лео Еґґе (g-index), будує графіки та дає перелік статей автора і кількість посилань на них QuadSearch (КвадроПошук) – цілком придатний для складання рейтингів і має незаперечний плюс — безкоштовний доступ. 

У світі є 2 загальновизнані бази даних(БД) Американська приватна корпорація Thomson Reuters Corporation має потужну БД Web of Science, скорочено WoS. Голландська видавнича корпорація Elsevier найбільшу в світі бібліографічну і реферативну БД SCOPUS, яка є інструментом для відстеження цитованості статей. Пошуковий апарат SCOPUS інтегрований з пошуковою системою Scopus для пошуку веб-сторінок та патентною базою даних. Саме за цими двома БД ведеться найбільш авторитетний і достовірний підрахунок імпакт-фактор журналів та індексів цитуваня. Щоб розібратись, які журнали присутні у цих базах, яка система підрахунку, за якими критеріями йде відбір, треба, крім знання англійської, мати доступ до цих БД. А він можливий лише за умо​ви передплати через веб-інтерфейс, а це коштує десятки тисяч доларів. Саме так корпорації відшкодовують свої гігантські вклади у ці проекти. Отож і виходить, що вчений регулярно публікується у якомусь спеціальному журналі, проте знаходиться у "сліпій" зоні, тому що цей журнал не реферований до вказаних БД. Росія значно просунулась у цьому напрямку і створила свою власну систему з визначення індексу цитування - російський індекс наукового цитування (РІНЦ). Ця система ще далеко не співставна по охопленню з Thomson Reuters Corporation, але динамічно розвивається.

Втім, не сплять і в Україні. На початку 2009 року був запущений серйозний проект ELibUkr, який об'єднав Нортвестерн Університет (Чикаго), Агенство з міжнародного розвитку США (USAID), Києво-Могилянську Фундацію Америки та Всеукраїнську асоціацію «Інформатіо-Консорціум». Він здійснюється у три етапи і на кожному залучатимуться нові університети — всього їх буде понад 70. Тепер доступ до найновіших досягнень з усіх галузей забезпечуватиме ELibUkr, Також цей проект визначає, який повинен бути сучасний університет в Україні, де, до речі, 904 (!) вищих навчальних закладів. Завдяки йому наша країна отримує ще один канал доступу до зовнішнього світу.

Соловяненко Д. Проект «Наукова періодика України» на платформі Open Journal Systems / Д. Соловяненко // Бібліотечний форум України. – 2013. - № 3. – С. 11-15.

Проект «Наукова періодика України» на платформі 
Open Journal Systems
Проект Асоціації УРАН «Наукова періодика України» - це загальнодержавна технологічна платформа на базі Open Journal Systems (OJS), яка забезпечує процеси редакційного опрацювання, публікації та післяпублікаційної підтримки наукових періодичних видань України. Ресурс розвивається на засадах партнерства видавців та бібліотек України, які здатні й готові працювати у високотехнологічному веб-орієнтованому середовищі (OJS).
Проект передбачає три аспекти інтеграції видавців: використання спільного впровадження OJS, єдиного загальнодержавного реєстру суб'єктів та об'єктів видавничого процесу, а також дотримання спільних засад видавничої та редакційної політики. Ці аспекти інтеграції дозволяють надати вченим «єдине вікно» для подання рукописів до будь-якого видання-учасника проекту, комплексного відслідковування показників читаності та цитованості своїх робіт у всіх виданнях-учасниках. Технологічний інтегратор проекту - Асоціація УРАН - має офіційний статус агента видавців науково-інформаційних ресурсів України у Асоціації CrossRef. Таким чином, вітчизняні видавці отримують всі технологічні та організаційні передумови для створення Українського індексу наукового цитування (УІНЦ) і спільними зусиллями формують засади цієї загальнодержавної ініціативи. Крім того, проект передбачає співпрацю з провідними світовими агрегаторами науково-інформаційних ресурсів та надання видавцям-учасникам можливостей входження у престижні реферативні бази даних за спрощеною схемою

Станом на травень 2013 року участь у проекті беруть понад сто наукових журналів з університетів різних регіонів держави, інститутів НАН України, НАМН України, НАПН України, окремі часописи комерційних видавців. Серед 40 журналів України, що активно індексуються у базі даних Scopus, 4 вже є учасниками проекту. З часом передбачається поступова інтеграція спільноти видавців-учасників у повноцінну національну асоціацію видавців наукової періодики (наразі Україна не має такої асоціації).

Національний журнальний сервер «Наукова періодика України» - це той шлях розвитку національної індустрії наукового видання, який уже обрали для себе інші держави, що не мають потужних видавничих монополій (Іспанія, Канада, Португалія, Сербія, держави Африканського континенту, країни Латинської Америки тощо). Такі спільні національні та транснаціональні ініціативи для розпорошених видавничих ринків є оптимальним шляхом розвитку в глобалізованому науково-видавничому середовищі.

Засади проекту "Наукова періодика України" дозволяють видавцям ініціювати спільні наукометричні ініціативи, зокрема формувати УІНЦ. Технологічна платформа УІНЦ використовує багатокомпонентну модель ідентифікації наукових публікацій (DOI, URI, NPUId) та однокомпонентну модель ідентифікації суб'єктів наукової діяльності. З початку 2013 року ініціатива функціонує у пілотному режимі. На цьому етапі шість наукових фахових видань України з технічних наук спільно формують базу даних взаємної цитованості, ця інформація доступна авторам процитованих статей та всім користувачам платформи «Наукова періодика України». Таким чином, повномасштабне розгортання УІНЦ стримується зараз лише репрезентативністю видань-учасників цієї наукометричної ініціативи. Крім того, через проект «Наукова періодика України» зацікавлені видання-учасники мають змогу реєструвати для своїх статей ідентифікатори DOI та брати участь у ініціативі Cited-by Linking асоціації CrossRef. Це дозволяє вираховувати не лише показники взаємної цитованості українських видань, але також і показники їх цитованості у статтях 17 тисяч найбільш авторитетних наукових журналів світу (за аналогічною технологією побудовані, зокрема, сербський та хорватський національні індекси наукового цитування).

Корпоративна політика видань-учасників проекту передбачає прийняття спільних стандартів взаємної цитованості. Зокрема, неангломовному виданню мало затвердити власну офіційну транслітеровану або перекладену назву. Потрібно домогтися, щоб інші видавці використовували у себе у при-статейній бібліографії статей саме цю назву, інакше бази даних відслідковування цитованості (Scopus, Web of Science та ін.) не зможуть надати повну інформацію про цитованість статей журналу. Інструментарій платформи "Наукова періодика України" дозволяє на етапі підготовки статей до друку в напівавтоматизованому режимі виправляти помилки цитування, зокрема помилки транслітерації назв процитованих видань. Для видань, які не орієнтуються на ГОСТ 7.1 -2006, доступна також повністю автоматизована технологія. Крім того, статус представлених учасників CrossRef надає вітчизняним видавцям додаткові гарантії, що їх цитованість не буде «приховуватись» престижними постачальниками наукової інформації.
Платформа «Наукова періодика України» пропонує комплексний сервіс авторам журналів-учасників. Вони отримують «єдине вікно» для подання статті, відслідковування поточної стадії редакційного опрацювання рукописів, показників читаності та цитованості опублікованих статей у всіх виданнях «Наукової періодики України». Таким чином, видавці на рівноправних засадах вступають у конкурентну боротьбу за найкращих авторів. Виграють у цій боротьбі ті видання, які здатні забезпечити вченим найкращі і найвигідніші умови публікації (престиж, терміни розгляду, ціна, зручність, додаткові переваги). Така прозора конкуренція вигідна, оскільки дозволяє розширити географію авторів, розраховувати на увагу з боку тих авторів, які зараз публікуються у інших журналах України.
Участь у проекті «Наукова періодика України» - вкрай важливий фактор підвищення рейтингу Webometrics. Голов​ним критерієм ранжування Webometrics (50%) є impact - кількість посилань на веб-домени університету. Для отримання високої позиції Webometrics потрібні десятки тисяч активних гіперпосилань на сайти університету з доменів інших академічних установ. До цього часу вітчизняні університети у боротьбі за рейтинг Webometrics орієнтувалися в основному на репозитарії і не використовували найпотужніший інструмент - пристатейну бібліографію своїх журналів. Політика взаємної цитованості проекту «Наукова періодика України» передбачає оформлення посилань у пристатейній бібліографії статей як активних гіперпосилань на сайти процитованих джерел. Для журналів зі значними архівами сукупна кількість посилань у пристатейній бібліографії вимірюється тисячами і десятками тисяч. Таким чином, розміщуючи у «Науковій періодиці України» архіви своїх журналів, на які посилаються інші видавці, університети суттєво підвищують показник impact для своїх веб-доменів. При цьому показник impact отримує саме ту сутність, яка початково закладалася у нього розробниками Webometrics - кількість наукових цитувань ресурсів університету. Потужність і дієвість цієї стратегії залежить від кількості посилань на журнали університету у журналах інших, видавців-учасників.

Програмний пакет Open Journal Systems є безкоштовним, видавці можуть самостійно його встановлювати на власних локальних серверах для адміністрування власних видань. Але з технологічної точки зору доцільніше приєднуватись до проекту «Наукова періодика України» та використовувати спільне впровадження системи. Сервер «Наукової періодики України» має багато компонентів, відсутніх у базовому пакеті Open Journal Systems. В основному це ті компоненти, які необхідні виключно українським видавцям і не цікаві видавцям інших держав. Так, сервер «Наукової періодики України» підтримує розмітку цитат за стандартом ДСТУ-ГОСТ 7.1-2006, у ньому виправлені деякі помилки синтаксичного аналізу кирилиці, дещо розширена підтримка багатомовності метаданих. Сервер «Наукової періодики України» завжди працює з останніми версіями української та російської локалізації (базовий пакет OJS постачається з російською локалізацією 2008 року, яка вже майже непридатна для використання видавцями). У «Науковій періодиці України» локалізації виправляються і доповнюються щодня і одразу стають доступними видавцям. У базовий пакет OJS ці оновлення локалізацій потрапляють із запізненням у середньому на півроку-рік. Аналогічно, програмні помилки системи, знайдені українськими видавцями, на сервері "Наукової періодики України" виправляються оперативніше. У офіційні оновлення OJS ці виправлення потрапляють із запізненням. Крім того, на прохання зацікавлених українських видавців адміністрацією проекту була розроблена базова підтримка польської та угорської мов інтерфейсу, відсутніх у базовій комплектації OJS. За запитами окремих журналів-учасників для них були розроблені адаптовані до їх потреб модулі системи. Вся функціональність, розроблена спеціально для окремих журналів-учасників, у разі зацікавленості доступна всім видавцям "Наукової періодики України".
Адміністрація Проекту "Наукова періодика України" активно працює з агрегаторами науково-інформаційних ресурсів, спеціалізованими системами пошуку наукової інформації, академічними та національними бібліотеками. В основному агрегатори зацікавлені у встановленні зв'язків з потужними провайдерами наукової інформації. Українські наукові журнали у більшості поки не мають того професійного рівня, щоб співпраця з кожним окремим видавцем була окупною для агрегатора. Натомість встановлення шлюзів із потужними українськими сховищами даних цікавить багатьох агрегаторів. Успішно функціонують шлюзи між "Науковою періодикою України" та наукометричною платформою Google Академія, сховищами Європейського Союзу DRIVER та OpenAIRE, пошуковою платформою BASE. Медичні наукові видання мають шлюз для інтеграції з найпрестижнішим сховищем медичних даних PubMed Central. Досягнуто також домовленості про створення шлюзу ОАІ-РМН між "Науковою періодикою України" та наукометричними платформами Microsoft Academic та Scirus.

Тривають переговори з ключовими національними бібліотеками світу щодо автоматизованого імпорту бібліографічних записів статей "Наукової періодики України" у їх каталоги. З окремими національними бібліотеками досягнуто домовленість також про повноцінне представлення українських періодичних видань у їх фондах. Так, "Наукова періодика України" постачає повні тексти трьох наукових журналів із технічних наук у фонди 25 бібліотек Німеччини, зокрема у фонд Національної науково-технічної бібліотеки Німеччини. Досягнуто домовленість про співпрацю з розробником бібліотечного програмного пакету ІРБІС (Державною науково-технічною бібліотекою Росії). Цей спільний проект передбачає створення шлюзу для автоматизованого імпорту бібліографічних даних про українську періодику у каталоги сотень наукових бібліотек України та Росії".
Видання "Наукової періодики України" повноцінно представляються у всесвітньому федеративному бібліотечному каталозі WorldCat (як журнали з фонду Науково-технічної бібліотеки ім. Г. І. Денисенка Національного технічного університету України "Київський політехнічний інститут" (НТБ НТУУ "КПІ") та ін. бібліотек світу). Крім того, адміністрація "Наукової періодики України" працює з такими базами даних і системами пошуку наукової інформації, як Academic Journals Database, DOAJ, DRJl, getCITED, Jourlnformatics, JournalSeek, Socolar тощо. Кількість партнерів проекту постійно збільшується, разом із цим покращується "видимість" журналів-учасників вченими світу. У міру збільшення потужності проекту будуть встановлюватись зв'язки з найпрестижнішими агрегаторами наукової інформації. Зокрема заплановані переговори з компаніями EBSCO, ProQuest та ін. щодо створення на їх технологічних платформах бази даних Scientific Periodicals of Ukraine з правами неексклюзивного розповсюдження реферативної інформації про українські наукові часописи. Інший вектор переговорних стратегій направлений на співпрацю з компанією SerialsSolutions щодо постачання актуальних даних про українські наукові журнали у каталог Ulrich's Periodicals Directory (використовується під час комплектування всіма ключовими науковими бібліотеками світу, а також експертами CSAB для прийняття рішень про включення нових журналів до Scopus).

Базовий безкоштовний пакет проекту "Наукова періодика України" включає наступні послуги видавцям:

· місце на високошвидкісному сервері з підтримкою IPv6;

· хостінг сайтів журналів відкритого доступу;

· повний технологічний супровід OJS (підтримка, оновлення, пошук та усунення несправностей, резервне копіювання інформації тощо);

· користування спільною базою даних вчених та опублікованих статей;

· участь у спільних наукометричних ініціативах "Наукової періодики України";

· одна година початкового знайомства з системою OJS та 6 годин консультацій на рік;
· першочерговість виконання запитів на покращення OJS. 

Поки проект "Наукова періодика України" нарощує свою потужність, він відкритий для всіх зацікавлених видавців. Проте деякі учасники вже сьогодні висловлюють думку про те, що така позиція не може мати місця у стратегічній перспективі (принаймні не всі журнали і збірники, які мають статус фахових наукових видань, повинні мати право на включення до УІНЦ). Політика проекту формується на засадах консенсусу видавців - учасників ініціативи. Науковим установам варто брати активну участь у обговоренні питань щодо розгортання національних науково-видавничих і наукометричних стратегій та формування критеріїв оцінки наукових видань України.
Влох Р. Система оцінки українських фахових видань / Р. Влох // Освіта  і  управління. – 2008. –№4.- С. 115-123.

Система оцінки українських фахових видань
Основним показником зацікавленості наукової громадськості статтями, опублікованими в журналі, їхньою актуальністю, новизною, досконалістю і обґрунтованістю на даний час є імпакт-фактор видання (індекс цитування).

Визначенню імпакт-фактора передує введення видання до бази даних ISI, зокрема, в так званий "Master journal list". Перелік видань, введених до неї, є у вільному доступі. До нього занесені і видання, які перебувають на етапі оцінювання. Оцінка триває декілька місяців, залежно від частоти виходу журналу. Наприклад, для щоквартальних журналів рішення приймається через дев'ять місяців після подання першого випуску. У випадку відхилення клопотання щодо введення видання до бази даних з повторним поданням можна звернутись не раніше ніж через два роки. При оцінці враховують такі критерії: відповідність видання основним журнальним стандартам (вчасний вихід видання в світ відповідно до задекларованих термінів, наявність англомовних анотації, ключових слів, списку літератури, назви статті), відповідність міжнародній видавничій конвенції, задоволення ним потреб передплатників. 151 також бере до уваги міжнародне визнання наукових здобутків членів редколегій журналів та авторів статей, оцінюючи персональний рівень цитування та його динаміку. Крім цього, враховуються такі показники, як міжнародний розподіл членів редколегій та авторів статей, межа самоцитувань видання, новизна і актуальність журналу у порівнянні з тими, що вже існують, та ін.
Вітчизняні журнали з визначеним імпакт-фактором виділені нами в окрему категорію – "А", а занесені до переліку "Master journal list" ISI, але ще без встановленого імпакт-фактора виділені тут в категорію"Б".
До категорії "В" віднесені журнали, які перекладають і перевидають закордонні видавництва, але вони не мають встановленого імпакт-фактора і не внесені в "Master journal list". Купівля видання тим чи іншим авторитетним видавництвом, крім того, що свідчить про комерційну і читацьку зацікавленість, сприяє також обробці цих видань.

Категорія "Г" - журнали, які видаються в Україні англійською мовою без імпакт-фактора і не внесені в "Master journal list".

Категорію "Д" становлять журнали, збірники і вісники, які видаються в Україні українською або російською мовами і мають сумарний показник 20 N < 50. Ці видання не мають визначеного імпакт-фактора і не внесені в базу даних ISI.
Категорія "Е" - видання з низьким показником (< 20), а категорія "Є" - з сумарним нульовим показником.
Для оцінки видань було застосовано такі критерії:
1. наявність відомостей про видання у базі даних ISI;
2. відповідність виходу номерів видання задекларованим термінам. Цей критерій має юридичний характер і забезпечує достовірність представлення редколегією пріоритетних дат;
3. реферування видання ВИНИТИ. Входження видання до бази даних ВИНИТИ як найбільшого інституту наукової інформації на пострадянському просторі розширює доступ до статей. Крім того, при включенні в базу даних цієї установи журнали рецензуються, що сприяє підвищенню якості статей, опублікованих у них;

4. реферування видання вітчизняним журналом "Джерело", що сприяє доступу до анотацій статей у вітчизняному інформаційному просторі;
5. наявність Інтернет-сторінки журналу з архівом англомовних анотацій статей (англомовна назва і анотація статті в Інтернеті дозволяє знайти статтю за допомогою електронних пошукових програм);
6. наявність Інтернет-сторінки журналу з архівом анотацій та статей українською та/або російською мовою. Виставлення повнотекстових статей у відкритому доступі спонукатиме авторів і редколегію відповідальніше ставитись до видання;
7. наявність Інтернет-сторінки з архівом повних текстів статей англійською мовою;
8. можливість передплати видання через агентство ДП "Преса". Це єдиний критерій, який в умовах відсутності імпакт-фактора журналу свідчить про економічну доцільність його видання. Крім цього, саме ДП "Преса" є найрозгалуженішим і найрозвинутішим підписним агентством в Україні, а оголошена через нього передплата є додатковим свідченням вчасного виходу видання.
Наведені критерії сформульовані на базі вимог ISI і адаптовані до вітчизняних умов. Для журналів з невстановленим імпакт-фактором задоволення всіх цих критеріїв слід вважати обов'язковим, особливо під час експертування видання ВАК України з метою включення до переліку фахових видань. У випадку відповідності одному критерію умовно виставлявся один бал, за вибіркове (постатейне) входження видання в українську реферативну базу і за застаріле реферування ВИНИТИ виданню присуджували ще половину бала. Однак ці критерії не є однаково вагомими, що можна вирахувати шляхом введення вагових коефіцієнтів. Наприклад, введення видання в базу даних ISI ("Master journal list"). свідчить про своєчасність виходу, комерційну доступність архіву статей та їх анотацій у мережі Інтернет, мовну доступність, наявність анотацій статей у базах даних реферативно-інформаційних установ тощо. Тому показник, який свідчить про введення видання в базу даних ISI, був прирівняний до суми показників 2-8. Показнику 1 було надано ваговий коефіцієнт 50, іншим - відповідно 2-15, 3-5, 4-2,5-10,6 - 10,7-5,8-3. Максимальна можлива оцінка за сумою показників становить 100 балів, отже, видання оцінені нами за стобальною системою. Аналіз стану видань проводився впродовж листопада місяця 2006 р. з доповненими даними станом на 1.10.2008 р.
Фізико-математичні науки
До фахових видань з фізико-математичних наук, згідно з переліком ВАК України, належить 125 журналів та збірників.
Категорія "А". Із 125 вітчизняних наукових журналів п'ять видань мають встановлений імпакт-фактор і відповідають світовим вимогам до наукових журналів: "Физика низких температур" ("Low temperature physics", American Institute of Physics), „Фізико-хімічна механіка матеріалів" ("Material Science", Springer), „Металлофизика и новейшие технологии" ("Metal Physics and Advanced Technologies", НАН України), "Порошковая металлургия" ("Powder metallurgy and metal ceramic", Springer), "Condensed Matter Physics" (НАН України).
Категорія "Б". Сім журналів введені в базу даних ISI, їх імпакт-фактор може бути визначений найближчим часом: "Доповіді НАН України", "Український антарктичний журнал", "Ukrainian Journal of Physicsl Optics", "Прикладная механика" ("International Applied Mechanics", Springer), „Проблеми управлення и информатики" ("Jpurnal of Automation and Information Science", Begell House, Inc.), "Теоретична і експериментальна хімія" ("Theoretical and Experimental Chemistry", Springer), "Вопросы атомной науки и техники" ("Problems of atomic science and technology" (НАН Укриїни).

Категорія "В". Вісім журналів перевидають англійською мовою закордонні видавництва: "Морской гидрофизический журнал" ("Physical Oceanography", Springer), "Проблемы прочности" ("Strength of Materials", Springer), "Кибернетика и системньїй анализ" ("Cybernetics and Systens Analysis", Springer), "Український математичний журнал" ("Ukrainian mathematical journal", Springer), "Нелінійні коливання" ("Nonlinear oscillations", Springer), "Кинематика и физика нeбесных тел" ("Kinematics and Physics of Celestial Bodies", Springer), "Известия вузов. Серия "Радиоэлектроника" ("Radioelectronics and Communications Systems", Springer), "Известия Крымской Астрофизической Обсерватории" ("Bulletin of the Crimean Astrophysical Observatory", Springer). Ці журнали відповідають світовим вимогам до наукових видань.
Категорія "Г". До цієї категорії відносяться чотири англомовних журнали, які видають в Україні: "Ukrainian Journal of Physics", "Functional materials", "Methods of Functional Analysis and Topology", "Semiconductor physics, quantum electronic and potoelectronics". Вони загалом відповідають міжнародним стандартам, однак з різних причин не є проданими закордонним видавництвам.
Категорія "Д". До цієї категорії віднесено 38 українсько- та російськомовних наукових журналів і збірників, які не набирають половини необхідних балів. Статті, опубліковані у цих журналах, вимагають додаткового рецензування експертними радами ВАК України.
Категорія "Е". До цієї категорії журналів і збірників віднесено ті, які не задовольняють більшості критеріїв, переважно виходять із запізненням, редколегії працюють несистематично. Таких видань - 32, публікації у них не варто зараховувати як фахові під час захисту дисертацій. Однак окремі статті з них за дозволом експертних рад ВАК України можуть зараховуватись як виняток.
Категорія "Є". Сюди увійшли видання, які не відповідають жодному з критеріїв або вже припинили своє існування. Таких видань - 31, їх необхідно рекомендувати до вилучення з переліку фахових видань ВАК України.
Таким чином, всі журнали категорій "А" і "Б" можна зараховувати до фахових, оскільки рівень рецензування у них, а значить і ступінь довіри до статей, опублікованих у цих виданнях, є високим і визнаним. Крім цього, до фахових можна також зарахувати 8 видань з категорії "В" і 5 видань з категорії "Ґ". Статті, опубліковані в журналах категорій "Д" і "Е", за якими атестуються наукові працівники, мають підлягати додатковому рецензуванню, яке повинні були б здійснювати члени експертних рад ВАК України.

Отже, до фахових видань з фізико-математичних наук однозначно можна зарахувати 24 видання (19,2 % від теперішньої кількості).

Хімічні науки
До фахових видань з хімічних наук віднесено 42 журнали і збірники.
До категорії "А" з них належать 2 журнали, які є і в переліку фахових видань з фізико-математичних наук: "Фізико-хімічна механіка матеріалів" ("Material Science", Springer) і "Порошковая металлургия" ("Powder metallurgy and metal ceramic", Springer).
До категорії "Б" - п'ять журналів: "Биополимеры и клетка" ("Biopolymers and Cell"), "Украинский биохимический журнал", "Доповіді НАН України", "Сверхтвердьые материалы" ("Journal of suprhard materials", Springe), "Теоретична і експериментальна хімія" ("Theoretical and Experimental Chemisty", Springer).
До категорії 'В" відноситься один журнал – "Химия и технология воды" ("Journal of Water Chemistry and Technolology", Springer).
До категорії "Г" належить єдиний журнал, який також є і в переліку з фізико-математичних наук – "Functional materials".
До категорії "Д" - 11 журналів і збірників. Більша частина з цих журналів не представлена англомовними анотаціями статей в Інтернеті.
До категорії "Е" належать 13 видань, публікації в яких можна зараховувати при захистах дисертацій як виняток.
До категорії "Є" відноситься 9 видань, які необхідно рекомендувати до виключення з переліку фахових видань ВАК. Ці видання - бездіяльні.
Отже, до фахових журналів з хімії однозначно можна віднести журнали категорій "А" і "Б", "В" і "Г". Публікації в журналах категорії "Д" можуть бути зараховані під час атестації наукових кадрів за умови постатейного розгляду експертними радами ВАК України.
Таким чином, до фахових видань з хімії можна однозначно віднести 9 журналів (21,4 % від теперішньої кількості).
Біологічні науки
До фахових видань з біологічних наук належать 110 журналів і збірників.
Категорія "А" в біологічних науках не представлена жодним журналом.
До категорії "Б" належать 12 журналів: "Experimental Oncology" (НАН України), "Гидробиологический журнал" ("Hydrobiological Jornal"). "Биополимеры и клетка" ("Biopolymers and Cell"), "Украинский биохимический журнал", "Вестник зоологии", "Цитология и генетика" ("Cytology and genetics"), "Морський екологічний журнал", "Український ботанічний журнал", "Альгологія", "Фізіологічний журнал", "Доповіді НАН України" і "Екологія моря". Видання цієї категорії відповідають сучасним вимогам до наукових журналів.

До категорії "В" віднесено два журнали – "Химия и технология воды" ("Journal of Water Chemistry and Technology", Soringer) і „Нейрофизиология" ("Neurophysiology", Springer).

Категорія "Г" серед видань з біологічних наук відсутня.
До категорії "Д" віднесені 30 видань, публікації у яких потребують додаткового рецензування експертними радами ВАК України.
До категорії "Е" належать 32 видання, які функціонують нестабільно. Публікації в них можна зараховувати під час захистів і атестацій лише як виняток з дозволу відповідних експертних рад.
До категорії "Є" відносяться 34 повністю бездіяльних видання, які слід вилучити з переліку фахових видань з біологічних наук.
Отже, серед фахових видань з біологічних наук 12 журналів належать до категорій "Б" і два журнали - до категорії "В". Ці 14 видань становлять 12,7 % від загальної кількості фахових з біологічних наук.
Геологічні науки
До фахових видань з геологічних наук, згідно з переліком ВАК України, належать 46 журналів і збірників.
Категорії "А", "В" і "Г" не представлені жодним журналом.
До категорії "Б" належать два журнали – "Доповіді НАН України" і "Український антарктичний журнал".
До категорії "Д" віднесено 20 видань. Вони не відповідають частині основних критеріїв, наприклад, вчасність виходу, наявність англомовних анотацій статей в Інтернеті тощо.
До категорії "Е" належать 8 видань, які, проводячи атестацію наукових кадрів, можна приймати до розгляду лише як виняток.
До категорії "Є" - 16 журналів і збірників, які варто виключити з переліку фахових.
Отже, серед видань, які занесені до переліку ВАК України як фахові з геологічних наук, є лише 2 таких, що відповідають сучасним вимогам до науковихвидань (4,3 % від загальної кількості видань з геологічних наук). 
Географічні науки
До фахових видань з географічних наук належать 42 журнали та збірники.
Категорії "А" і "Г" не представлені жодним журналом.
До категорії "Б" належить одне видання - „Український ботанічний журнал", який відповідає більшості зазначених обов'язкових критеріїв.
До категорії "В" - теж одне видання: „Морской гидрофизический журнал" ("Physical Oceanography", Springer).
До категорії "Д" віднесені 11 журналів і збірників, частина з них не має Інтернет-сторінки з архівом анотацій статей англійською мовою або виходить у світ невчасно.
До категорії "Е" належить 10 видань, які можна рекомендувати зараховувати під час захистів за умови постатейного розгляду як виняток.
До категорії "Є" - бездіяльних журналів і збірників - належить 19 видань, які бажано вилучити з переліку ВАК України.
Отже, світовим вимогам до наукових періодичних видань з переліку фахових для географічних наук відповідають 2 журнали (4,8 % від загальної кількості у зазначеному переліку).
Технічні науки
До фахових видань з технічних наук належать 385 журналів і збірників. За даними сайту ВАК України, цих видань є аж 509, однак вони або повторюються, або є серіями одного і того ж вісника. Те ж саме спостерігається і щодо інших галузей наук.

До категорії "А" видань з встановленим імпакт-фактором належать 3 журнали - „Фізико-хімічна механіка матеріалів" ("Material Science"), „Металлофизика и новейшие технологии" ("Metal Physics and Advanced Technologies"), "Порошковая металлургия" ("Powder metallurgy and metal ceramic").

 До категорії "Б" - п'ять журналів: „Доповіді НАН України" і „Прикладная механика" ("International Applied Mechanics"), "Сверхтвердые материалы" ("Journal of superhard materials"), "Проблему управлення и информатики" ("Journal of Automation and Information Science"), ("Problems of atomic science and technology" (НАН України).
До категорії "В" віднесено 4 журнали: „Проблеми прочности" ("Strength of Materials"), „Кибернетика и системный анализ" ("Cybernetics and Systems Analisis"), "Известия вузов. Радиоэлектроника" ("Radioelectronics and Communications Systems"), "Химия и технология воды" ("Journal of Water Chemistry and Technology").

До категорії "Г" належать 2 журнали – " Functional materials", "Semiconductor physics, quantum electronics and optoelectronics".

До категорії "Д" відносяться 60 журналів. Публікації в них можна враховувати під час атестації наукових кадрів за умови постатейного рецензування експертними радами ВАК України.
До категорії "Е" - 110 журналів і збірників, статті з яких можна враховувати під час проведення атестації як виняток.
До категорії "Є" - 201 журнал і збірник, які слід рекомендувати до виключення з переліку ВАК України.
Таким чином, до фахових видань з технічних наук можна віднести 13 журналів, які задовольняють сучасні стандарти щодо наукових видань. Це становить 3,3% від теперішньої їх загальної кількості з технічних наук, тобто технічні науки характеризуються найнижчим показником відповідності фахових видань з переліку ВАК України міжнародним стандартам наукової періодики.

Даний аналіз був проведений відповідно до виконання проекту ДФФД Ф15/2-2006 станом на 2006 р. та доповнений показниками станом на 1 жовтня 2008 р., і у зв'язку з цим слід констатувати, що протягом 2006 - 2008 років кількість фахових журналів зросла, хоча логічно було б очікувати на зворотний процес. Крім цього, з переліку видань із встановленим імпакт-фактором вибули журнали "Internationals Applied Mechanics" та "Experimental Oncology". Разом з тим спостерігаються позитивні тенденції. Зокрема, один з журналів отримав імпакт-фактор ("Condensed Matter Physics"), поповнилась кількість журналів, що видаються закордонними видавництвами, та кількість журналів, які увійшли в базу даних ISI та SCOPUS. При цьому можна зауважити, що журнали, які увійшли в базу даних SCOPUS, також могли б бути рекомендованими до включення в основний перелік фахових видань. Систематизовані журнали, які видаються НАН України, багато з редколегій удосконалили сайти журналів. Однак невирішеною залишається одна з основних проблем - не існує національного видавництва, яке б могло перебрати на себе обов'язки з видання наукових журналів, котрі поки що не перевидаються видавництвами інших країн. Слід також зауважити, що запропонована методика оцінки вітчизняних журналів є перехідною, оскільки покликана стимулювати видавців та редколегії журналів до отримання індексу цитування. Після завершення цього "перехідного" періоду серед фахових журналів повинні були б залишитись лише ті, які мають визначений імпакт-фактор або перебувають на етапі його визначення. Це призведе до уніфікації підходів до оцінки журналів в Україні і у світі.

II. Міжнародні наукометричні платформи. Світовий досвід формування національних індексів наукових цитувань

Білощицький А. Наукометричні бази та індикатори цитування наукових публікацій [Електронний ресурс] / А. Білощицький, В. Гогунський. – Режим доступу: http://sbornik. college.ks.ua/downloads/sbornik5/pdf/29.pdf
Наукометричні бази та індикатори цитування наукових публікацій
Вступ. Зростанням вимог до теоретичної і практичної спрямованості наукових досліджень обумовлює необхідність ефективного використання сучасних інформаційних технологій та методів проведення наукового пошуку опублікованих результатів досліджень. Одночасно  з цим повсякчасно розвивається сучасний напрямок  інформаційних  інтернет-технологій щодо організації  сховищ  даних,  репозитаріїв  та  електронних  бібліотек  для  збереження наукових публікацій і надання, у разі потреби, доступу до баз даних наукових публікацій.  Наявність  доступу  до  множини  публікацій  у  світовій  павутині створила умови для розвитку досліджень з наукометрії – наукового напрямку щодо обґрунтування і застосування вимірювань у такій слабо структурованій галузі як наукові дослідження. Теоретичні, функціональні  і структурні зміни в різних галузях знань в певній мірі відображаються у наукових публікаціях. Саме множина публікацій становить основу формування нових знань щодо  розширення  можливостей  результатів  досліджень  та  створення  нової цінності в світовій економіці. 

Мета статті. Аналіз характеристик і основних властивостей наукометричних баз і індикаторів цитування наукових публікацій.  

Вимоги до наукових публікацій. Тенденції економіки сучасного  інформаційного  суспільства  за Д. Беллом  такі, що  рушійною  силою  іноваційного розвитку суспільства стає наука. Розповсюдження  і просування наукових дсягнень  здійснюється  через  інформаційні  канали,  серед  яких,  як  найбільш значущі, можна  виділити  засоби масової  інформації,  Інтернет, мобільні  технології.  Всі  вони  є  основними  осередками  трансформації  знань  і  каналами подальшого застосування наукових результатів, як головної інформаційної та  соціальної  характеристики  країни,  університету,  наукового  колективу  або окремого науковця.  

Сьогодні  рівень наукоємності  та  досконалості  систем  різного призначення визначено  у  світі  як  ключовий механізм формування  конкурентоспроможності держави та бізнесу. Тому нагальним завданням для України є спонукання науковців до публікації результатів своїх досліджень у зарубіжних журналах, або у виданнях України, що включені до зарубіжних наукометричних баз.  

Зараз  посилені  вимоги «до  планування  дисертаційних  досліджень, формулювання їх тематики, зокрема щодо уникнення висловлювань загального характеру  під  час формулювання  теми,  новизни,  предмету  та  об’єкту  дослідження». Суттєвою  складовою  дисертаційних  досліджень  стають публікації  отриманих результатів у спеціалізованих фахових виданнях, а також у електронних виданнях. Нові вимоги до публікації результатів дисертації наступні.  

Докторська дисертація:  загалом не менше 20 фахових публікацій,    з них  «не менше чотирьох публікацій у наукових періодичних виданнях інших держав з напряму,  з  якого підготовлено дисертацію». Кандидатська дисертація:  загалом не менше 5 фахових публікацій та «не менше однієї статті у наукових періодичних виданнях  інших держав з напряму, з якого підготовлено дисертацію». До публікацій у наукових періодичних виданнях  інших держав можуть прирівнюватися публікації у фахових виданнях України, які включені до міжнародних наукометричних баз». Вказані вимоги щодо публікацій вже набули чинності з 1 вересня 2013 р.  

До критеріїв оцінювання діяльності вищих навчальних закладів за наказом МОН України включений показник: «чисельність науково-педагогічних працівників, які мають публікацію у виданнях іноземних держав або у виданнях України, що включені до міжнародних науково метричних баз у звітному навчальному році». 

Вказані вимоги до наукових публікацій  за результатами дисертаційних досліджень  та безпосереднє оцінювання ВНЗ  за кількістю публікацій  у  виданнях іноземних держав трансформують публікаційну активність з особистої  зацікавлености науковців у показник діяльності ВНЗ. Все це зумовлює сучасні тенденції розвитку комп’ютерних систем пошуку  і вилучення публікацій з наукометричних баз даних для аналізу публікаційної активності науковців .  

Наукометричні  бази.  Міжнародна  практика  наукометричних  досліджень сьогодні  найбільш  часто  базується  на  використанні  двох  баз  даних: Web of Science  і Scopus. Широко  відомі  також міжнародні наукометричні  бази  даних:  Thomson Reuters (ISI) Web of Knowledge, Springer, Begell House Inc., Pleiades Publishing, Kluwer і ін. Всі вони є комерційними базами. 

Серед некомерційних наукометричних баз з технічних наук можна назвати 

наступні бази:   

Сореrnicus - www.journals.indexcopernicus.com/search_article.php, 

BASE - www.base-search.net/,  DOAJ - http://www.doaj.org/, 

Driver - www.driver-repository.eu,  FreeFullPDF – www.freefullpdf.com 

UlrichsWeb - www.ulrichsweb.com/ulrichsweb/faqs.asp  та інш. 

В Україні часто використовують наукометричну базу проекту eLibrary.ru (РИНЦ – Российский Индекс Научного Цитирования), яка включає 37174 наукових журналів,  з них  тільки  8143  російських  видань,  а  решта – журнали  інших країн. РИНЦ позиціонується як національна  інформаційно-аналітична  система, що акумулює більше 17,9 мільйонів публікацій, а також інформацію  про цитування цих публікацій. В проекті eLibrary.ru усі публікації упродовж  року після видання можна отримати за замовленням за певну платню. Через  рік, якщо це дозволено видавцем, всі статті знаходяться у вільному доступі.  

Заслуговують  на  увагу  також  пошукові  системи: Google  Академія (http://scholar.google.com.ua/) і Publish or Perish. 

Google Академія є науковою пошуковою системою  і разом з тим відкритою  наукометричною  базою  даних  наукових  публікацій  одночасно. Google Академія  є  складовою  частиною  браузера Google Chrome  і  підтримується компанією Google. Певною мірою вона є некомерційним аналогом БД Scopus. Вона дозволяє виконувати розширений пошук публікацій за фамілією автора або за назвою статті у наукових джерелах, які є у вільному доступі в Інтернет середовищі. Крім  того,  вона  визначає частоту цитування  знайдених  за  запитом публікацій. Після достатньо простої реєстрації для перевірки чи індексується ваше онлайн джерело, достатньо ввести його назву або прізвище автора в  строку  запиту Google Scholar, щоб  отримати  результати  пошуку. Система обчислює  індекс Хірша по публікаціям автора, а також відображає кількість цитувань кожної статті.  

Publish or Perish є також безкоштовною науковою пошуковою системою,  яка  разроблена  професором  в  галузі  міжнародного  менеджменту  Аnne-Wil Harzing  (Австралия)  за підтримки компанії Google. Програму Publish or Perish  треба  завантажити  з  Інтернету  та  виконати  інсталяцію. Ця  пошукова  система дозволяє виконувати пошук публікацій за фамілією автора. Крім того  можна  визначити  імпакт-індекси  цитування  для  наукових  видань.  Результотом роботи системи є повний комплект наукометричних показників по публікаціям автора – від індекса Хірша до числа співавторів у знайдених статтях.  
Наукометричні показники.  Зараз  в  світі  видається  близько 25  тис.  реферованих журналів, які публікують біля 2,5 млн. статей щороку. Ефективність наукової діяльності може оцінюватися  з використанням як якісних, так  і кількісних показників. Кількісні оцінки засновані на опублікованих даних - це число публікацій, аналіз частоти їх цитованості, індекс Хірша або h-індекс, імпакт-фактор наукового журналу, в якому роботи опубліковані, кількість  отриманих  вітчизняних  і міжнародних  грантів,  стипендій,  вітчизняних та  іноземних  премій ,  участь  у  міжнародному  науковому  співробітництві, складі  редколегій  наукових  журналів.  З  вищеперелічених  показників останнім  часом найбільший  інтерес представляють  число цитувань публікацій, індекс Хірша та імпакт-фактор. 
Індекс Хірша  або h-індекс – наукометричний показник,  запропонований  американським фізиком Хорхе Хіршем. Індекс Хірша є кількісною характеристикою продуктивності вченого, групи вчених, університету або країни в цілому, що визначається зна основі на кількості публікацій і числа цитувань цих  публікацій.  Для  визначення  індексу  Хірша  наявні  статті  ранжують  по спадній числа посилань на них. Далі, визначають  ту  статтю, ранг якої  збігається з числом її цитувань. Це число і є h-індекс (рис. 1).
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Рис. 1. Визначення індекса Хірша за даними Google Академія
Індекс  Хірша  не  має  фізичного  тлумачення.  Цей  показник  цитованості  публікацій розділяє статті на дві частини. Перша частина має число цитувань,  що перевищує ранг статті. Друга частини включає решту статей. Індекс Хірша може  обчислюватися  з  використанням  як  загальнодоступних  наукометричних  баз  даних  в  Інтернеті, (наприклад, Google Scholar, eLIBRARY.ru, ADS NASA), так і баз даних з платною підпискою (наприклад, Scopus або ISI Web of Science). Слід зазначити, що  індекс Хірша, підрахований  для  одного  і  того ж  науковця  з  використанням  різних  баз  даних,  буде, взагалі  кажучи,  різний –  як  і  інші  наукометричні  характеристики,  він  залежить від області охоплення обраної бази даних. Крім того, індекс Хірша може обчислюватись  з  урахуванням  і  без  урахування  самоцитування;  передбачається, що відкидання посилань  авторів на власні  статті дає більш об'єктивні результати. Наприклад, у рейтингу вчених України  за  індексом Хірша виконується підрахунок по базі даних Scopus  з відкиданням  самоти якщо хоча б один автор входить одночасно в список співавторів обох статей). Вважається етичним, щоб самоцитування не перевищувало 20 % у пристатейному списку цитованих джерел. Тобто при цитуванні на кожну свою статтю автор повинен дати посилання на 4 публікації інших авторів. 
Індекс цитування має подвійне тлумачення. В Україні і Росії це поняття  часто визначає число цитувань публікацій або відношення числа цитувань до базових показників публікацій – числа журналів, авторів і ін. Сучасне  тлумачення  індекса  цитування  пов’язане  з  англомовною  калькою цього поняття. Під індексом цитування розуміється реферативна база даних  наукових  публікацій, що  індексує  посилання,  зазначені  в  пристатейний списках цих публікацій і яка надає кількісні показники цих посилань (такі як сумарний  обсяг  цитування,  індекс  Хірша  та  ін).  З  статей  у  журналах,  що включені  у реферативну базу витягуються  традиційна бібліографічна  інформація (вихідні дані) і списки цитованої літератури (пристатейна бібліографія).  
Імпакт-фактор (ІФ  або IF) – чисельний показник наукового рівня журналу. З 1960-х років він щорічно розраховується  Інститутом наукової  інформації (англ. Institute for Scientific Information, ISI), який в 1992 році був придбаний корпорацією Thomson  і нині називається Thomson Scientific)  і публікується в журналі «Journal Citation Report».  
Розрахунок  імпакт-фактора  заснований  на  трирічному  періоді.  Наприклад, імпакт-фактор журналу в 2012 році I2012 обчислюється по формулі:  
I2012 = A/B,
де  A – число цитувань протягом 2012 року в журналах, що відслідковуються  Інститутом  наукової  інформації,  статей,  опублікованих  в  даному  журналі  в 2010-2011 роках;  
B – число статей, опублікованих в даному журналі в 2010-2011 роках.  

Відповідно до  ІФ (в основному в  інших країнах, але останнім часом все більше і в Україні) оцінюють рівень журналів, якість статей, опублікованих у них, дають фінансову підтримку дослідникам  і приймають співробітників на роботу.  Імпакт-фактор  має  хоча  і  великий,  але  неоднозначно  оцінюваний вплив на оцінку результатів наукових досліджень. 
Висновки. Доступ до множини публікацій  світової  спільноти науковців формує нове відношення до такої слабо структурованої галузі як наукові дослідження. Саме публікації є відображенням результатів наукових досягнень, а цитування цих публікацій колегами є оцінкою внеску науковця у розвиток певної галузі науки.

Солов’яненко  Д. Політика індексації видань у наукометричних базах даних Web of Science та   SciYerse Scopus / Д. Солов’яненко // Бібліотечний вісник. – 2012. - № 1. – С. 6-20
Політика індексації видань у наукометричних базах даних Web of Science та SciYerse Scopus
Для проведення оціночних досліджень на корпоративному та загальнодержавному рівнях, у світі відомі дві універсальні наукометричні платформи – Web of Science (Web of Knowledge) компанії Thomson Reuters та SciVerse Scopus видавництва Elsevier1. Обидва продукти належать поважним науково-видавничим корпораціям, вони індексують десятки тисяч періодичних видань, використовуються по всьому світу в проектах оцінки публікаційної активності та наукової метрики вчених, під час проведення аналітико-прогностичних досліджень по регіонах та галузях науки.
Web of Science (WoS) є базисом глобального електронного науково-інформаційного середовища Web of Knowledge. Це, по суті, конгломерат баз даних, зібраних на єдиній технологічній платформі. Історія розвитку цього продукту бере свій початок у 1960 р., коли Інститут наукової інформації США (ISI) створив покажчик Science Citation Index. Станом на 2011 р. До складу WoS входять такі бази даних:
· Science Citation Index Expanded (8300 назв журналів);

· Social Sciences Citation Index (4500 назв журналів);

· Arts & Humanities Citation Index (2300 назв журналів);

· Conference Proceedings Citation Index (148 тис. випусків матеріалів конференцій та книжкових серій);

· Index Chemicus (2,6 млн хімічних сполук);

· Current Chemical Reactions (1 млн хімічних реакцій).
Загалом WoS пропонує доступ до 12 тис. назв найбільш авторитетних академічних журналів, а також збірників наукових праць та комплектів первинних наукових даних. Наукометричний аппарат платформи забезпечує відстеження показників цитованості публікацій з ретроспективою до 1900 р. У фізико-технічних та медико-біологічних науках, до 1956-го – у соціальних науках і до 1975 р. – у мистецтвознавстві та гуманітаристиці. Одним з ключових концептів наукометричного апарату цієї платформи є імпакт-фактор (індекс впливовості) наукового видання. Імпакт-фактори розраховуються для видань щорічно на основі аналізу показників їхньої цитованості у WoS і публікуються у вигляді звітів Journal Citation Reports (JCR). Річні звіти JCR доступні у паперовому вигляді, а також як передплатні онлайнові бази даних Thomson Reuters. Вони публікуються у двох серіях «Science» та «Social Science» (для видань з індексу Arts & Humanities Citation Index імпакт-фактори не розраховуються).
Scopus є складовою частиною інтегрованого науково-інформаційного середовища SciVerse (тому повна офіційна назва продукту SciVerse Scopus) – це реферативна база даних та наукометрична платформа, що була створена у 2004 р. видавничою корпорацією Elsevier як продукт, конкурентний WoS. Оскільки Scopus з’явився як результат механічного злиття та часткового доповнення існуючих реферативних баз даних Elsevier, його початковий індекс був сформований з тих видань, які станом на 2004 р. індексувалися провідними галузевими реферативними базами даних (Inspec, Compendex, Medline, GeoBase тощо). Станом на жовтень 2011 р. Scopus містить понад 45,5 млн реферативних записів. У тому числі у базі даних проіндексовано 18 тис. назв наукових журналів 5 тис. видавництв, 350 книжкових серій та 4,6 млн праць конференцій. Видання індексуються у Scopus з різним хронологічним охопленням, найповажніші наукові часописи представлені архівами, починаючи з першого випуску першого тому. Рубрикатор Scopus (ASJK) має 27 базових тематичних розділів, поділених на 335 підрозділів, політематичні статті індексуються одразу в кількох розділах. Галузеве покриття розподіляється таким чином:
· Фізичні науки (Виробництво; Енергетика; Комп’ютерні науки; Математика; Матеріалознавство; Науки про Землю та планети; Фізика і астрономія; Хімічні технології; Хімія) – 31 %;

· Медичні науки (Медицина та стоматологія; Ветеринарна справа та ветеринарна медицина; Сестринська справа та медичні професії; Фармакологія, токсикологія та фармацевтичні науки) – 29 %;
· Соціогуманітарні науки (Бізнес, менеджмент та бухгалтерський облік; Економіка, економетрика та фінанси; Мистецтвознавчі та гуманітарні науки; Психологія; Соціальні науки; Теорії прийняття рішень) – 22 %;

· Науки про життя (Біохімія, генетика та молекулярна біологія; Імунологія та мікробіологія; Науки про навколишнє середовище; Нейронауки; Сільськогосподарські та біологічні науки) – 18 %. 

За географічним охопленням Scopus також є універсальною базою даних, серед проіндексованих назв 47 % видаються у Західній Європі, 33 % – у Північній Америці, 9 % – видання Азійсько-Тихоокеанського регіону, 5 % назв східноєвропейських видавців (у т. ч. близько 300 російських, 39 білоруських та 37 українських назв журналів) та по 2 % видань з Австралії і Океанії, Африки і Південної Америки. Наукометричний апарат Scopus забезпечує отримання показників цитованості наукових робіт у виданнях, опублікованих після 1996 р. Тобто у Scopus підраховується кількість посилань на всі проіндексовані ресурси, але лише у ресурсах, опублікованих після 1996 р. На відміну від WoS, у Scopus не використовується поняття імпакт-факторів, замість нього журнали Scopus отримують публічно доступний індекс SJR 2. Для оптимізації проведення аналітичних досліджень платформа має засіб контролю ефективності досліджень Research Performance Measurement (RPM). Інструментарій RPM ґрунтується на унікальній ідентифікації авторів, установ та видань; він дає змогу отримувати різноманітні мультимедійні аналітичні звіти по окремих учених, наукових установах, напрямах досліджень та назвах видань.

Обидві платформи індексують всі найпрестижніші наукові часописи світу і мають велику кількість впроваджень у державних та корпоративних проектах аналізу та ревізії наукової активності.

WoS вважається «класичним» інструментом наукометрії. До 2004 р. не було інших універсальних та адекватних за повнотою інструментів відсте-ження наукової цитованості. Тому Science Citation Index десятиліттями використовувався як безальтернативний засіб кількісного оцінювання продуктивності діяльності суб’єктів наукового процесу.
Але у 2004 р. з’явилися одразу дві альтернативи WoS: платформи Scopus і Google Scholar. Запускаючи Scopus, корпорація Elsevier прагнула створити найбільшу в світі реферативну та наукометричну базу даних. Ключові акценти конкурентної стратегії Elsevier передбачали вигідне позиціонування нового наукометричного продукту за рахунок двох слабких (на той час) аспектів WoS: обмеженої репрезентації національних наукових шкіл (номенклатура видань WoS традиційно складається переважно з журналів Північної Америки та англомовних видань Західної Європи) та недостатньої широти покриття індексів у соціальних і гуманітарних науках (інший аспект дискредитації національних наукових шкіл, оскільки соціальні, гуманітарні дослідження часто мають високу значущість регіонального рівня). Інший конкурент WoS – платформа Google Scholar була створена за новими на той час концептуальними принципами підрахунку наукової метрики. Цей продукт індексує не видання, а веб-сегменти: розділи сайтів наукових та освітніх установ, особисті сайти дослідників, онлайнові видавничі платформи, інші спеціалізовані веб-ресурси. Ця платформа не має чіткого індексу (реєстру назв видань, хронологічних меж, обмежень за типом і видом, мовою публікацій тощо); вона має дуже широке покриття онлайнових науково-інформаційних ресурсів, але не індексує ті видання, які не мають веб-аналогів. Загалом, у порівняльних наукометричних дослідженнях прийнято порівнювати дані з WoS і Scopus або з усіх трьох платформ, тобто порівнювати дві різні парадигми індексації: WoS та Scopus проти Google Scholar. При цьому WoS і Scopus традиційно демонструють різні абсолютні показники цитованості, але виявляють однакові тенденції (тобто однаково визначають високоцитовані та низькоцитовані статті, але по-різному оцінюють статті середнього рівня цитованості). Показники з Google Scholar часто є відмінними навіть на рівні загальних тенденцій.
Національна бібліотека України імені В. І. Вернадського як головний науково-інформаційний центр держави упродовж багатьох років передплачувала Science Citation Index та інші інформаційні ресурси платформи WoS. У 2005 р., на хвилі загальносвітового інтересу до нової, більш широкої за покриттям та (на той час) більш технологічної наукометричної платформи, Бібліотека переорієнтувалася на передплату Scopus. Органи державної влади України вибір зробили на користь платформи Scopus. Проте, там де можливо, запровадили ліберальну модель, яка дає змогу суб’єктам наукової діяльності використовувати у власній звітності дані як зі Scopus, так і з WoS. 

Стратегічний вибір на користь Scopus був зумовлений багатьма чинниками, серед яких варто відзначити такі. Індекси Scopus забезпечують більш широке, порівняно з WoS, покриття не лише номенклатури українських наукових журналів, але й періодики всіх держав-сусідів України. Це особливо важливо, враховуючи наявність тісних наукових зв’язків вітчизняних учених із колегами з близького зарубіжжя, особливо Російської Федерації. Крім того, політика Elsevier, спрямована на інтенсивне поповнення індексів власної наукометричної платформи неангломовними часописами, створює сприятливі передумови для розширення існуючого у Scopus покриття вітчизняної науково-інформаційної продукції.
Станом на 2009 р. на платформі WoS було представлено 23 назви українських наукових журналів та 14 англомовних перевидань. Серед цих видань активно індексувалися у WoS 6 українських часописів та 13 перевидань. На платформі Scopus у 2009 р. було представлено 33 назви українських журналів та 16 англомовних перевидань (як правило, без інформації про українських видавців). Серед них активно індексувалися у Scopus 17 вітчизняних часописів та 16 перевидань. Наведені цифристосуються лише номенклатури назв наукових журналів, тут не враховано наявність у індексах обох платформ матеріалів наукових конференцій, що проводилися в Україні.
наведені цифри свідчать про недостатнє покриття вітчизняних джерел індексами наукометричних платформ і наявність значного потенціалу щодо збільшення частки України у світових науково-інформаційних потоках. З огляду на таку ситуацію, МОН України і НАН України розпочали консультації з вищим керівництвом компанії Elsevier щодо серйозного збільшення номенклатури українських видань у індексі Scopus, і деякі домовленості з цього питання були досягнуті. Означені процеси спричинили серйозне зростання інтересу суб’єктів вітчизняної науково-видавничої діяльності до включення їх видань до індексів WoS і Scopus. Отже, спробуємо розібратись і охарактеризувати критерії, за якими проводиться відбір видань для індексації на цих двох наукометричних платформах.
Корпорація Thomson Reuters декларує жорсткі підходи до відбору джерел для індексації у базах даних WoS, прагнучи збирати лише ті видання, які входять до «ядра» наукових комунікацій. Так, щороку фахівцями Thomson Reuters оцінюється більше 2 тис. назв наукових часописів і лише 10–12 % з них включаються до одного з продуктів компанії. Глобальний реєстр усіх періодичних видань, які проіндексовані у науково-інформаційних базах даних Thomson Reuters, має назву Master Journal List (MJL). Він також відомий як «філадельфійський список». До цього реєстру входять усі видання, що індексуються у базах даних WoS (фізико-технічна та медико-біологічна база даних Science Citation Index Expanded, база даних з соціальних наук Social Sciences Citation Index та база даних з мистецтвознавства та гуманітаристики Arts & Humanities Citation Index), а також видання, які індексуються лише в галузевих реферативних базах даних Thomson Reuters. Таким чином, наявність видання у MJL не завжди означає, що воно індексувалося у минулому або індексується нині у базах наукометричної платформи WoS. 

Рішення про зміни у MJL приймаються з частотою раз на два тижні. Експертизу видань проводять інформаційні спеціалісти Thomson Reuters з відповідною фаховою освітою. Для того, щоб нова назва видання була розглянута на включення до «філадельфійського списку», видавець повинен надіслати до Thomson Reuters її електронні або друковані примірники (формально це може робити будь-який учений, але на практиці запити надсилають видавці). Вимагаються примірники як мінімум трьох найновіших випусків видання; архівні примірники не розглядаються. Разом з першим примірником видавець має надіслати базову інформацію про часопис (повна назва, ISSN, адреса редакції), а також коротку характеристику його значущості та унікальності з-поміж інших видань подібної тематики. Для надсилання електронних видань на сайті Thomson Reuters наявна відповідна онлайнова форма, примірники друкованих видань надсилаються звичайною поштою по мірі виходу у світ нових випусків. Процедура оцінювання розпочинається експертами Thomson Reuters після отримання ними першого поточного примірника видання, а рішення приймається після розгляду третього примірника. Видання, відхилені фахівцями Thomson Reuters, можуть надсилатися для повторного розгляду на включення до MJL не раніше ніж через 2 роки після прийняття останнього негативного рішення. Проведення повторної експертизи видань є звичайною практикою Thomson Reuters, підставою для її ініціювання можуть бути будь-які серйозні зміни у політиці видання: початок публікації англомовних версій журналу, серйозний перегляд його проблематики, зміна видавця, започаткування онлайнової версії видання тощо. Видання, які вже входять до індексів Web of Knowledge, також час від часу проходять процедуру повторного розгляду експертами Thomson Reuters на предмет підтвердження їх високого наукового рівня. 

Незалежно від галузі знання застосовуються єдині критерії оцінювання видань, хоча для видань з соціальних і гуманітарних наук існує практика поблажливого ставлення під час аналізу цитованості (див. нижче). Крім того, Thomson Reuters декларує єдині підходи до оцінювання видань, незважаючи на їх формат та бізнес-моделі розповсюдження. Тобто формально видання відкритого доступу проходять експертизу на включення до «філадельфійського списку» на загальних підставах. Проте, політика відкритого доступу підтримується Thomson Reuters. Це стосується не лише журналів відкритого доступу, але й комерційних часописів, які дозволяють вченим депонування статей у сховищах відкритого доступу. Дослідження Thomson Reuters традиційно виявляють ефективність відкритого доступу як засобу підвищення цитованості статей та імпакт-факторів журналів. Так чи інакше, але у індексах WoS послідовно зростає частка журналів, які практикують одну з форм відкритого доступу.
Перелік критеріїв оцінювання видань експертами Thomson Reuters доволі довгий. Деякі базові вимоги були сформульовані ще у 1960-ті рр. як складові політики відбору джерел для покажчика Science Citation Index і залишалися незмінними протягом десятиліть. Інші розроблені відносно недавно, у контексті віртуалізації науково-інформаційної діяльності та появи онлайнових видавничих і бібліотечних платформ. У найбільш загальному вигляді, всі критерії поділяються на кількісні та якісні; рішення приймається на основі комплексного аналізу всієї сукупності критеріїв, яким має відповідати видання. Означені критерії умовно можна поділити на чотири великі групи: відповідність видання базовим стандартам науково-видавничої сфери, унікальність спеціалізації видання, аналіз рівня міжнародного визнання, оцінка показників його цитованості.

Серед формальних критеріїв особлива увага приділяється періодичності виходу видання. Щоб не бути відхиленим вже на початковому етапі експертизи, видання має жорстко дотримуватися заявленого графіка виходу нових випусків. Для фахівців Thomson Reuters це критерій першорядної ваги. Своєчасність виходу нових випусків вказує на те, що видання завжди має у своєму портфелі резерв авторських рукописів, а отже науковий рівень опублікованих статей залишатиметься високим. Тому видавці, якщо вони хочуть потрапити до індексів Web of Knowledge, мають бути максимально педантичними у питаннях регулярності випуску та оперативності розсилання нових номерів свого видання, щоб дата надходження випуску до Thomson Reuters якомога менше відрізнялася від дати, зазначеної на обкладинці. Якщо ж йдеться про електронні видання (е-журнали), то оцінюється регулярність фактичної появи їх нових випусків на веб-сайті. Проте, для е-журналів, які не практикують збирання статей у номери, а публікують їх по мірі надходження та редакційно-__го опрацювання, застосовується інший підхід: у цьому випадку Thomson Reuters упродовж кількох місяців спостерігає за регулярністю появи нових статей на сайті видавця і на цій основі робить необхідні висновки.
Оцінюється також відповідність часопису чинним міжнародним видавничим стандартам та рекомендаціям. Серед критеріїв цієї групи, варто назвати наявність у видання номерів ISSN (друкованого/онлайнового), точність та інформативність назви журналу, назв статей, лаконічність та інформативність анотацій, вичерпність бібліографічних описів у списках пристатейної бібліографії статей, наявність контактних даних усіх співавторів кожної опублікованої статті. Серйозна увага звертається на контроль видавця за якістю статей, що публікуються. Вітається прозорість стандартів рецензування рукописів статей, ретельність у підготовці джерельної бази досліджень та списків пристатейної бібліографії. Крім того, позитивно оцінюється наявність у статтях відомостей про джерела фінансування досліджень авторів.
Політика Thomson Reuters фокусується на відборі англомовних періодичних видань, проте у особливих випадках та при наявності в кожній опублікованій статті розгорнутої бібліографічної інформації англійською мовою, може бути прийняте рішення про включення до MJL неангломовного видання. При цьому, оскільки WoS є наукометричною платформою, необхідною передумовою включення неангломовного видання є наявність транслітерованих або перекладених англійською списків пристатейної бібліографії статей. Проте, в будь-якому випадку, неангломовні видання традиційно включаються до індексів WoS на правах винятків з загального правила. Проте, до соціогуманітарних видань експерти Thomson Reuters ставляться більш поблажливо. Якщо видання має високу значущість регіонального рівня, особливо якщо воно спеціалізується на унікальній вузькій проблематиці мистецтвознавства чи гуманітаристики (наприклад, літературознавство або філологія), вимога англомовності повних текстів не висувається.
Застосовується також низка специфічних формальних критеріїв оцінки електронних наукових видань. Вони спрямовані проти видавців, які практикують публікацію на веб-сайтах повних текстів статей без належного видавничого оформлення(без повних заголовків статей, колонтитулів з інформацією про періодичне видання та пагінації сторінок тощо). Всі файли повних текстів статей повинні оформлятися таким чином, щоб читачеві було легко безпосередньо з них встановити всі необхідні вихідні дані: назву журналу, рік публікації, номер/випуск, назву статті, імена та адреси авторів, номери сторінок та/або номер статті у випуску. Кожний випуск видання повинен включати окрему сторінку змісту, на якій мають вказуватися внутрішні ідентифікатори статей (номер стартової сторінки або номер статті у випуску). В межах томів і випусків кожна окрема стаття повинна мати власний унікальний ідентифікатор: номери сторінок та/або номер статті у випуску. Якщо видання застосовує паралельну внутрішню ідентифікацію статей у випусках і за номерами статей, і за пагінацією сторінок, при оформленні файлу з повним текстом статті ці номери обов’язково мають подаватися окремо, щоб їх не можна було сплутати. Крім того, якщо у виданні параллельно застосовуються і внутрішні ідентифікатори статей у випусках (номери статей), і глобальні ідентифікатори DOI, то ці ідентифікатори мають бути різними. Статті видання повинні мати власні унікальні цифрові ідентифікатори (DOI, PII, унікальні номери статей тощо). Все це потрібно для забезпечення глобальної безпомилковості обліку та коректної навігації в електронному середовищі. Фахівцями Thomson Reuters вітається також практика подання унікальних ідентифікаторів процитованих статей у списках пристатейної бібліографії; це значно спрощує алгоритми виявлення помилок індексування та підрахунку цитованості у WoS.
Фахівці Thomson Reuters, насамперед, націлені на пошук журналів, що висвітлюють унікальні теми, оригінальні підходи, тих, що спеціалізуються на розробленні проблематики нових наукових дисциплін чи недостатньо охоплені існуючими індексами Web of Knowledge. Оскільки саме «ядро» динамічно розвивається, експерти Thomson Reuters також працюють над пошуком у індексах власних продуктів тих видань, проблематика яких вже не відповідає актуальним завданням світової науки. 

Велике значення має рівень міжнародного визнання видання, його популярність у світових наукових колах. Щоб зробити необхідні висновки, експерти Thomson Reuters аналізують географію авторів, які публікуються у виданні, склад редакційних рад та редколегій часописів. Ці критерії оцінки застосовуються до всіх видань, що проходять експертизу Thomson Reuters, але першочергове значення вони мають для тих журналів, проблематика яких розрахована на міжнародну аудиторію. Натомість для регіональних наукових видань акцент робиться на унікальності змісту опублікованих статей. Позитивно оцінюються ті з них, котрі публікують важливий оригінальний зміст, що значно доповнює і збагачує покриття певної галузі профільними міжнародними журналами. При цьому всі регіональні видання повинні задовольняти вказані вище вимоги щодо англомовності розгорнутої бібліографічної інформації та публікувати транслітеровані або перекладені списки пристатейної бібліографії статей.
Thomson Reuters приділяють серйозну увагу аналізу цитованості видань, що індексуються у їхніх продуктах. Інструментом проведення аналізу цитованості, зрозуміло, є платформа WoS. 

Існує два основні рівні аналізу цитованості видання. На першому з них з’ясовується цитованістьсамого видання, що аналізується. З аналізом цитованості тих видань, які вже індексуються у WoS, напевно, все зрозуміло; під час підготовки річних звітів JCR аналізується динаміка цитованості цих видань, розраховуються і публікуються імпакт-фактори для кожного з них. Тому дамо додаткові пояснення щодо алгоритму аналізу цитованості тих видань, які лише пропонуються для включення до MJL. Автоматизовані засоби наукометричного апарату WoS орієнтовані на підрахунок взаємної цитованості видань, які індексуються у базах даних цієї платформи. Але, оскільки всі видання індексуються разом з повними списками пристатейної бібліографії, можливим стає підрахунок «латентної» цитованості тих видань, які поки не входять до індексів WoS. Тобто можна підрахувати загальну кількість згадувань певного видання у списках пристатейної бібліографії всіх статей, проіндексованих у базах Science Citation Index Expanded, Social Sciences Citation Index, Arts & Humanities Citation Index та/або Conference Proceedings Citation Index, і на цій основі зробити висновок про те, якими б були індекси цитування видання (без самоцитування), якби воно вже індексувалося у WoS. Зрозуміло, якщо ускладнити даний алгоритм, можна отримати показники «латентної» цитованості видання, обмежені за хронологічною або тематичною ознаками.
Таким чином, фахівці Thomson Reuters, опрацьовуючи відсутні у MJL видання, аналізують показники їх «латентної» цитованості і вираховують прогнозовані індекси цитування та імпакт-фактори.

Для вузькопрофільних наукових часописів показники цитованості традиційно є дещо нижчими, ніж у видань із широкою проблематикою. У інтенсивних галузях знання (наприклад, у більшості наук про життя) статті, як правило, «набирають цитованість» швидше, ніж у фізико-математичних або хімічних науках. Все це враховується експертами Thomson Reuters. 

Особливостями вирізняються підходи до аналізу цитованості видань соціогуманітарної проблематики. Журнали з соціальних наук оцінюються з урахуванням загального невисокого рівня цитованості робіт з цієї галузі знання. Крім того, низькі показники цитованості статей у соціальних науках можуть компенсовуватися високим рівнем їхньої значущості на регіональному рівні. Ще більш м’якими є підходи до аналізу цитованості спеціалізованих видань з мистецтвознавства та гуманітаристики. Зокрема, відомо, що для деяких дисциплін гуманітарного комплексу основу джерельної бази традиційно становлять не журнальні статті, а монографії, архівні документи, літературні твори тощо. Тому фахівці Thomson Reuters традиційно доволі обережні у висновках щодо значущості гуманітарного видання, зроблених на основі аналізу показників його цитованості.
Наступним рівнем аналізу цитованості є вивчення наукометричних показників авторів, що публікуються у виданні. Такому аналізу особлива увага приділяється у випадках оцінки нових назв видань, які не мають поважного стажу існування у науково-інформаційному просторі, а отже, не можуть бути адекватно оцінені на першому рівні аналізу цитованості.
Політика індексації видань у базі даних SciVerse Scopus багато в чому нагадує відповідну політику WoS, хоча має і низку серйозних відмінностей. Корпорація Elsevier прагне зробити Scopus найбільш вичерпним у світі джерелом достовірних наукометричних даних, тому приділяє велику увагу питанням постійного розширення номенклатури видань у індексі власного продукту. Щорічно майже 2 тис. назв наукових часописів пропонується для індексації у Scopus і 50 % з них проходять відбір. Зрозуміло, це не означає, що Elsevier заінтересований пропускати до індексів Scopus відверто слабкі видання; під час експертизи застосовуються доволі жорсткі критерії, але акценти відбору є дещо іншими, ніж у Thomson Reuters.
Питаннями індексування видань у базі даних Scopus займаються спеціальний підрозділ Elsevier, який готує видання до експертизи, та Міжнародна експертно-консультаційна рада CSAB, що відповідає за експертизу видань та прийняття відповідних рішень. До складу CSAB входить близько 40 учених, бібліотекарів, які репрезентують основні науково-інформаційні сегменти, потужні академічні установи і об’єднання світу. Крім відбору видань, до компетенції цієї ради входять питання вироблення довготермінових стратегій та пріоритетів розвитку SciVerse Scopus, покращення функціональності продукту, прийняття нових технологічних стандартів, розвитку співробітництва з суб’єктами академічного процесу тощо. Утворення незалежної міжнародної ради, яка опікується питаннями відбору видань та розвитку платформи, –новаторський конкурентний хід Elsevier; Scopus позиціонується як продукт, що створюється академічною спільнотою для академічної спільноти. Таким чином, декларується, що індекс Scopus формується не на основі суб’єктивних пріоритетів окремого комерційного видавця, а за результатами незалежних експертних висновків провідних фахівців науково-інформаційної сфери. При цьому остаточні рішення про включення нових назв видань до Scopus можуть приймати не всі члени CSAB, а лише голови 14 галузевих секцій, відповідальних за представлення у Scopus великих науково-інформаційних комплексів. Керівники секцій CSAB можуть приймати рішення самостійно або залучати до експертизи додаткових рецензентів зі специфічним науковим фахом та/або знанням мови видання, що оцінюється. У найбільш загальному вигляді, проведення експертизи видання для Scopus нагадує процес редакційного опрацювання рукописів у наукових журналах. При цьому голови галузевих секцій CSAB виконують, так би мовити, функції «відповідальних редакторів». Вони організовують проведення експертизи або проводять її самостійно і власним авторитетом відповідають за прийняті рішення.
Запит на проведення експертизи видання для включення його до бази даних може подати видавець, заінтересований бібліотекар або будь-який учений за допомогою спеціальної форми на інформаційному сайті SciVerse Scopus (залежно від суб’єкта подання запиту перелік полів у формі є різним). Крім того, члени CSAB можуть самостійно визначати видання, які необхідно розглянути для їх включення. Виконання експертизи повністю автоматизоване: запропоновані видання потрапляють на спеціальну веб-орієнтовану платформу SciVerse Scopus Title Evaluation Platform (STEP). Спеціалісти Elsevier проводять первинну підготовку видання до оцінювання (у т. ч. вибирають декілька випадкових повних текстів і завантажують їх на платформу у форматі PDF). Після цього член CSAB (або рецензент, призначений головою відповідної секції CSAB), заходить на платформу STEP, за особливим алгоритмом оцінює різні аспекти видання і подає результати експертизи. Запити обробляються в робочому порядку по мірі їх накопичення, а рішення про включення нових назв видань до індексу Scopus (як і виключення назв видань, котрі перестали відповідати вимогам) приймаються щорічно. Кінцевий термін подання запитів на включення нових назв видань до Scopus для індексації у наступному році – 1 вересня. У разі позитивної експертизи, представники Elsevier контактують з видавцем і оформляють передплату електронної або друкованої версії нового видання. Пріоритетною є онлайнова передплата; станом на середину 2010 р. 80 % змісту фахівці Elsevier отримують у електронній формі (завдяки угодам з видавцями або безпосередньо з сайтів журналів відкритого доступу). Реферативні записи статей нового видання з’являються у Scopus на початку року наступного після прийняття запиту на включення (тобто індексація завжди розпочинається з початку року). Після того, як на платформі буде проіндексована значна кількість статей нового видання, його назва також включається до списку назв, що індексуються Scopus (це важливий момент, оскільки часто користувачі вважають Scopus Title List вичерпним; насправді до цього списку входять лише ті видання, які мають значну кількість статей, проіндексованих на платформі).
Щоб потрапити до індексів Scopus, видання має відповідати формальним критеріям відбору, мати власну «нішу», демонструвати високий науковий рівень публікацій і авторитет вчених у світі. При цьому процедура експертизи побудована таким чином, що видання формально не може бути відхилене через невідповідність лише одному з критеріїв або навіть кільком критеріям з однієї групи. В анкеті експерта CSAB важливість критеріїв вимірюється відсотками; за відповідність кожному критерію експерт нараховує виданню бали («відсотки відповідності»), кожна група критеріїв має обмеження граничних відсотків, які експерт може нарахувати виданню. Всього в анкеті 16 критеріїв, вони розподілені по 5 групах: 

Політика журналу (35 %):

• переконливість концепції видання (7 %, макс. бал 4);

• географія членів редколегії (4,375 %, макс. бал 3);

• географія авторів (4,375 %, макс. бал 3);

• наявність латинізованих списків пристатейної бібліографії (5,25 %, макс. бал 3);

• наявність англомовних анотацій статей (7 %, 1 бал);

• рівень рецензування (7 %, макс. бал 3).

Зміст (20 %):

• внесок у науку (6 %, макс. бал 3);

• інформативність анотацій (6 %, макс. бал 4);

• відповідність змісту статей проблематиці видання (2 %, макс. бал 3);

• читабельність тексту (6 %, макс. бал 3).

Цитованість (25 %):

• цитованість статей видання у SciVerse Scopus (12,5 %, макс. бал 2);

• цитованість членів редколегії у SciVerse Scopus (12,5 %, макс. бал 2).

Регулярність (10 %, макс. бал 2).
Доступність онлайн (10 %):

• наявність онлайнової версії змісту (4 %, макс. бал 1);

• наявність англомовної версії головної сторінки (4 %, макс. бал 2);

• якість головної сторінки (2 %, макс. бал 4).

Залежно від кількості нарахованих виданню «відсотків відповідності», воно автоматично отримує на платформі STEP оцінку за 10-бальною шкалою (тобто 10 % = 1 бал підсумкової оцінки). Ця оцінка визначає рекомендацію для експерта: 0,0–5,9 – «відхилити назву»; 6,0–7,9 – «неоднозначна ситуація»; 8,0–10,0 – «прийняти назву».
Згідно з вимогами Scopus, періодичне видання має публікуватися з регулярністю не менш, ніж 1 раз на рік. Як і у випадку WoS, цінується дотримання видавцем заявленого графіка виходу нових випусків. Видання, що не мають стабільного графіка виходу у світ, під час експертизи CSAB майже завжди відхиляються.
Дуже важливою є вимога наявності у видання номера ISSN, оскільки за цими номерами ведеться облік назв видань у Scopus. Винятки можуть бути зроблені для матеріалів конференцій, книжкових серій (від яких натомість вимагається наявність ISBN) або інших специфічних типів видань; для наукових журналів це базова вимога. 

Ключова відмінність політики відбору видань до WoS і Scopus – це вимога англомовності повних текстів. Платформа Scopus індексує видання незалежно від мови повних текстів. Так, 21% видань, що входять до індексу Scopus, публікують повні тексти іншою (або також іншою) мовою, крім англійської. При цьому у Scopus так само, як і у WoS, існує вимога наявності у статтях розгорнутої бібліографічної інформації англійською мовою. Наявність англомовних анотацій в усіх опублікованих статтях є обов’язковою, але в особливих випадках експертами CSAB можуть робитися винятки для видань, що спеціалізуються на гуманітаристиці або математиці. Але в будь-якому разі видання обов’язково повинно мати латинізовану назву. Для неангломовних видань використання перекладеної назви допускається лише тоді, якщо коли ця назва є офіційною і друкується на обкладинці, в інших випадках має застосовуватися транслітерована назва. Потрібно сказати також про вимогу щодо наявності англійської версії веб-сайта видання (принаймні головної сторінки). Під час експертизи оцінюється якість англійської мови на сайті та у рефератах статей. Крім того, незалежно від мовної політики видання, експерти CSAB оцінюють літературність та науковість мови повних текстів (при потребі члени CSAB залучають до експертизи рецензентів, котрі володіють мовою видання).
До числа базових належить також вимога наявності у видання власного веб-сайта з англомовними версіями тих сторінок, які необхідні науковцям для отримання загального уявлення про часопис. Завжди оцінюється якість головної сторінки сайта.

Крім оцінки видань за формальними критеріями та напрямами задекларованої політики, експерти CSAB також звертають увагу на зміст опублікованих матеріалів. Аналізується декілька статей видання, заздалегідь завантажених на платформу STEP технічними працівниками Elsevier. При цьому важливо, щоб статті були викладені науковою мовою, відповідали проблематиці, задекларованій часописом, та мали наукову новизну. Крім того, оцінюється змістовність, інформативність анотацій у контексті фактичного змісту статей і отриманих вченими наукових результатів, а також рівень оформлення публікацій (зокрема, якість графіків та інших ілюстративних матеріалів).

Міжнародний авторитет часописів оцінюється експертами CSAB комплексно: перевіряється географія авторів та членів редколегій, наявність видання у фондах бібліотек світу, номенклатура реферативних баз даних, у яких воно індексується.

Аналіз цитованості під час експертизи Scopus має істотне значення (25 % загальної «відповідності» видання), проте не таке важливе, як під час аналогічного відбору до індексів WoS. Політика Elsevier передбачає відбір не лише тих видань, котрі входять до «ядра» наукових комунікацій і здатні регулярно збирати велику кількість цитувань з видань по всьому світу, але й тих, що цитуються нижче середнього по галузі рівня. Аналіз цитованості експерти CSAB проводять у два етапи. Підраховується «латентна» цитованість у Scopus самого видання та цитованість членів редколегії видання (головного редактора та двох випадково вибраних членів). Під час аналізу доробку членів редколегії, враховуються три наукометричні показники Scopus: кількість публікацій, загальний індекс цитування вченого, індекс Гірша. 

Сьогодні боротьба за регіональні науково-інфор маційні ринки має дуже важливе значення для обох наукометричних платформ, і лідерство Elsevier з цих питань вже далеко не таке безумовне, яким воно було 5 років тому. Так, упродовж 2002–2008 рр. представництво журналів Південної Америки у індексах WoS зросло на 154 %, Середнього Сходу і Африки – на 102 %, Азійсько-Тихоокеанського регіону – на 54 %, Європейського Союзу – на 28 %. Серйознозбільшили присутність власних назв у індексах баз даних платформи такі держави, як Колумбія (700 %), Іран (500 %), Бразилія (205 %), Південна Корея (204 %), Чилі (200 %), Мексика (150 %), Польща (136 %). Крім того, наприкінці 2007 р. корпорація Thomson Reuters уклала партнерську угоду з Академією наук Китаю і отримала безумовне лідерство на найбільш динамічному науково-інформаційному ринку світу. У складі Web of Knowledge з’явилася нова наукометрична платформа Chinese Science Citation Database з базовим індексом до 1200 журналів і хронологічним покриттям з 1989 р. Таким чином, Thomson Reuters вдалося забезпечити широке індексування китайськомовної науки без шкоди основному наукометриному продукту. Оскільки Chinese Science Citation Database є окремою базою даних, китайськомовні публікації не створюють «пошукового сміття» користувачам WoS, незнайомим з китайською мовою. Проте, обидві наукометричні платформи функціонують на принципах взаємозбагачення, оскільки є складниками єдиного інтегрованого інформаційного середовища Web of Knowledge.
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Національні індекси наукового цитування

Сьогодні до найбільш відомих міжнародних наукометричних платформ належать мультидисциплінарні бази даних Web of Science I SciVerse Scopus. Основою першої платформи, створеної Інститутом наукової інформації США, є сукупність 3-х баз: Science Citation Index (дані про цитування публікацій з 8,3 тис. журналів з природничих і технічних наук), Social Science Citation Index (дані про цитування публікацій з 4,5 тис. журналів з суспільних наук) і Arts&Humanities Citation Index (дані про цитування публікацій з 2,3 тис. журналів з гуманітарних наук і мистецтва). Загалом Web of Science надає доступ до 15 тис. назв найбільш авторитетних академічних періодичних видань і збірників наукових праць, понад 40 млн публікацій і 700 млн бібліографічних посилань. Наукометричний апарат платформи забезпечує відстеження показників цитованості публікацій з ретроспективою до 1900 р. у фізико-технічних та медико-біологічних науках, до 1956-го - у соціальних науках і до 1975 р. - у мистецтвознавстві та гуманітаристиці. Одним з ключових концептів наукометричного апарату цієї платформи є імпакт-фактор (індекс впливовості) наукового видання. Імпакг-факгори розраховуються для видань щорічно на основі аналізу показників їхньої цитованості у Web of Sciense і публікуються у вигляді звітів Jornal Citation Reports. Вони доступні у паперовому вигляді, а також як передплатні онлайнові бази даних корпорації Thomson Reuters. Jornal Citation Reports публікуються у двох серіях «Sciense» та «Social Science» (для видань з індексу Arts&Humanities Citation Index імпакт-фактори не розраховуються).

Наукометрична платформа SciVerse Scopus корпорації Elsevier містить понад 47 млн реферативних записів про публікації з 18 тис. журналів, 5 тис. видавництв, 350 книжкових серій та 4,6 млн праць конференцій. Видання індексуються у Scopus з різним хронологічним охопленням. Найвпливовіші наукові часописи представлені архівами, починаючи з першого випуску. Галузеве покриття науко метричної платформи становлять: фізичні науки - 31%; медичні науки - 29 %; соціогуманітарні науки - 22 %; науки про життя - 18 %. Наукометричний апарат Scopus забезпечує отримання показників цитованості наукових робіт у виданнях, опублікованих після 1996 р., і облік публікацій науковців та установ, у яких вони працюють.
Поряд з існуванням цих двох міжнародних загально наукових наукометричних платформ у багатьох країнах світу створюються національні індекси наукового цитування. їх формування зумовлене недостатньою репрезентативністю у міжнародних наукометричних базах даних публікацій учених неангломовних країн. Особливо це стосується публікацій соціогуманітарної проблематики, які, як правило, мають регіональний характер. Слід наголосити, що наявність національного індексу наукового цитування свідчить про рівень розвитку наукової культури нації та її інформаційно-технологічні можливості.

Піонером у сфері створення національних індексів наукового цитування є Китай. Наприкінці 80-х років XX ст. Центр документації та інформації Китайської академії наук розпочав формування бази даних Chinese Science Citation Database, а Китайський інститут наукової та технічної інформації – бази China Scientific and Technical Papers and Citation. Тематична спрямованість цих баз досить різна: перша з них фокусується па фундаментальних науках, а друга - на прикладних (технічні науки, сільське господарство, медицина тощо).
На початок 2000 р. Chinese Science Citation Database включала понад 1 тис. назв китайських журналів, 350 тис. статей і більше і млн посилань. База даних надає статистичну інформацію про кількість публікацій провідних університетів країни та науководослідних інститутів і статистику розподілу кількості статей за регіонами країни. Тут також представлена інформація про розподіл авторів за віком, статтю, вченим ступенем. Китайськими фахівцями застосовується підхід Бредфорда при виділенні «ядра» періодичних видань і наукових установ на основі їх публікаційної активності та цитованості. З 2007 р. ця база даних інтегрована з платформоюWeb of Knowledge.
Станом на 2010 р. China Scientific and Technical Papers and Citation охоплювала майже 1,4 тис. періодичних видань Китаю і включала понад 180 тис. статей і 550 тис. посилань. При відборі журналів враховувалися такі критерії: реферування видання в світових та китайських реферативних службах, висновки експертів відповідної галузі, наявність у організації-видавця статусу національного наукового товариства. У якості критеріїв для включення нових журналів також бралися: якість опублікованих статей за оцінками експертів, наявність наукового рецензування в редакторському циклі, тираж видання, здатність залучити на свої сторінки відомих авторів, представленість у міжнародних індексуючих службах, наявність у складі редколегії вчених зі світовим ім'ям. Крім того, ставилося завдання підтримувати розвиток журналів у галузях, що тільки зароджуються, особливо на перетині наук, а також включення певної кількості видань з менш розвинутих провінцій Китаю.

Для кожного журналу, включеного до China Scientific and Technical Papers and Citation, розраховується загальна кількість цитувань, імпакт-фактор, індекс оперативності, частка статей, профінансованих великими науковими фондами, відсоток іноземних авторів тощо. Якщо видання має низькі показники воно може бути виключене з бази даних.
На початку 2002 р. Китайський інститут науко​вої та технічної інформації розпочав роботу над ще однією базою даних — Chinese S & T Journals (English Edition) Citation Reports, що складається з 112 англомовних журналів, які видаються на тери​торії Китаю. Розробники переконані: база даних сприятиме науковій співпраці між китайськими і закордонними вченими.

Наприкінці 90-х років XX ст. Нанкінським університетом та Гонконгським науково-технічним університетом розпочато роботи над проектом створення бази даних Chinese Social Science Citation Index. Вона розроблялася для оцінки результатів досліджень соціальних наук у Китаї, наукового по​тенціалу регіонів та установ, визначення основних груп авторів у предметних галузях. У 2007 р. Chinese Social Science Citation Index вже охоплюва​ла близько 500 журналів, що становило 20% від усієї сукупності китайських журналів у галузі гу​манітарних і соціальних наук. Структурно база да​них є сукупністю трьох модулів: оброблення даних, пошуку інформації та статистики. Модуль оброб​лення даних формує: основну базу даних, яка містить основну інформацію про всі видання, представлені в Chinese Social Science Citation Index; базу даних з індексами цитування; бази даних нау​кових установ і колективів авторів, предметних рубрик тощо. Модуль пошуку інформації дає змогу виявляти дані за всіма складовими елементами. Модуль статистики надає інформацію про кількість наукових робіт за галузями знань, регіонами країни, групами вчених з певного напряму тощо.

З 1997 р. роботи зі створення національного індексу наукового цитування проводяться і в Тай​вані. За підтримки Центру гуманітарних досліджень Національної наукової ради Китаю розпочато роботи зі створення Taiwan Humnities Citation Index. До цієї бази даних включаються жур​нали з гуманітарних наук та мистецтва, видані та те​риторії Тайваню. Taiwan Humanities Citation Index індексує тільки науково-дослідні статті, інші ма​теріали, опубліковані у виданнях, до бази даних не потрапляють. Відмінною рисою Taiwan Humanities Citation Index є розпис не тільки списку використаних джерел, а й просто цитат з тексту. Також враховуєть​ся мова цитованої роботи. На початок 2004 р. база да​них охоплювала 3,5 тис. журналів, понад 35 тис. ста​тей і близько 50 тис. посилань. Taiwan Humanities Citation Index надає інформацію про індекс цитуван​ня статей, імпакт-фактор журналів, а також відомості про вчених і наукові установи Тайваню.

В Японії до створення власного індексу наукового цитування приступили в 1995 р. Розроблення проек​ту доручили Національному інституті інформатики Японії. Створений ним продукт у англійському варіанті отримав назву Citation Database for Japanese Papers. Тут індексуються лише наукові видання, що виходять друком у Японії. На кінець 2003 р. база да​них включала близько 1 тис. періодичних видань, 900 тис. проіндексованих статей і 10 млн посилань. Галу​зеве покриття охоплює природничі та технічні науки, медицину; сільське господарство тощо. Для кожного періодичного видайня розраховується загальна кількість посилань, імпакт-фактор, індекс оператив​ності. На етапі відбору джерел для індексування пе​ревага надавалася виданням наукових товариств, за​реєстрованим у Науковій Раді Японії, та виданням, що публікують оригінальні дослідження. Розробники бази даних намагалися підтримувати баланс при відборі джерел для гармонізації представлені і я фун​даментальних і прикладних наук. Наукометрична ба​за даних дає змогу аналізувати взаємозв’язки між на​уковими установами Японії, періодичними видання​ми й вченими. Що особливо важливо: надається спільній пошук по Citation Database for Japanese Papers і базі даних Web of Knowledge. Він можливий для передплатників обох продуктів.

До піонерських робіт зі створення національних індексів наукового цитування слід віднести роботи, що проводились в Іспанії Дослідною групою з питань оцінки науки та наукових комунікацій Університету Гранади. У 1990-х рр. цією групою було розпочато два проекти зі створення цитатних баз даних. Перша з них –Impact index of Spanish social-science journals - включає більше 200 періодичних видань, 30 тис. ста​тей і понад 75 тис. посилань. Представлені архіви де​яких журналів мають ретроспективу з 1996 р. Кри​теріями відбору періодичних видань для включення до бази даних є: науковий склад редакційної колегії (ради), представлення періодичного видання у міжнародних базах даних; авторитетність журналу серед іспанських дослідників. Для кожного видання розраховується імпакт-фактор та надається інфор​мація про кількість посилань і частку самоцитування; проводиться рейтингування вчених і журналів за кількістю посилань та імпакт-фактором.

Другим проектом цього Університету є цитатна база даних з юридичних наук Impact Index of Spanish Journal of Legal Studies. Вона охоплює по​над 60 наукових журналів, то видаються на тери​торії Іспанії з 2001 р.

3 урахуванням досвіду, набутого при формуванні розглянутих баз даних, Науково-дослідна група оцінки публікацій та Університет Гранади створи​ли наукометричну платформу RESH (Espacolas Journals of Social Sciences and Humanities), яка включає понад 150 наукових журналів з гуманітар​них та суспільних наук. Показники, які надає ця ба​за даних, можна розподілити на такі групи: показ​ники якості інформації, що міститься у виданні; показники цитування та імпакт-фактор; рейтингові показники для журналів, авторів і організацій.
В Іспанії підтримується також наукометрична ба​за даних "Potential impact factor in the Spanish medical journals". Її формує Інститут історії природознавства та документації ім. Лопеса Пінеро за спон​сорської підтримки Міністерства освіти, культури та спорту Іспанії. Джерельну базу проекту станов​лять 100 іспанських біомедичних журналів. Голов​ним критерієм для включення періодичного видан​ня до бази даних є його представлення у національ​них чи міжнародних реферативних службах.

Серед країн слов’янського світу першими до ство​рення національних індексів наукового цитування приступила Сербія. Роботи в цьому напрямі розпоча​лися в 90-х роках XX ст. Центром оцінки освіти і нау​ки за підтримки Міністерства науки Сербії. У 1995 р. базу даних з індексами наукового цитування було введено в експлуатацію, а з 2001-го - вона доступна користувачам мережі Інтернет.  Сербський індекс наукового цитування охоплює всі галузі досліджень, що проводяться в країні. Він включає 350 журналів, містить інформацію як про індекси ци​тування. так і про посилання на повні тексти статей (розробники використали технологію гіпертекстових зв’язків, яка застосовується в сучасних повнотекстових базах даних). Що характерно, створена в Сербії багатофункціональна система представлення періодичних видань грунтується на концепції відкри​того доступу. Метадані в ній приведені згідно ОАІ РМН (Open Archives Initiative Protocol for Metadata Harvesting), що є необхідною умовою для включення національних журналів і публікацій до міжнародної системи обміну науковою інформацією.

У 2001 р. розпочалися підготовчі роботи зі ство​рення Islamic world Science Citation Database (ISC). Структура ISC подібна до структу​ри Web of Science і має такі складові: Science Citation Index (використовується для аналізу якості публікацій); Jornal Citation Reports (надає інфор​мацію для визначення імнакт-факторів періодичних видань): ISC's Current Contents (містить повні тексти журнальних статей); ISC's Alert (інформує про кількість цитувань); Conference (відображає ма​теріали конференцій). З 2004 р. ця база даних дос​тупна через Інтернет. У 2009 р. ISC розпочала співпрацю з SciVerce Scopus, що дає змогу неангломовним дослідженням виходити па міжнародний рівень. Загалом розглянута наукометрична платфор​ма сприяє зміцненню співробітництва між вченими науково-технічних центрів і університетів різних держав ісламського світу.

У Росії роботи зі створення національного індексу наукового цитування розпочалися у 2005 р. Науко​вою електронною бібліотекою (Москва) за сприяння Російського фонду фундаментальних досліджень. Упродовж п’яти років кількість журналів, що індексуються у рамках проекту, досягла трьох тисяч, опрацьованих статей — 2 млн, а кількість посилань - 20 млн. При цьому 2,1 тис. журналів мають повнотекстові версії статей, з яких близько 50 % знаходяться у відкритому доступі. Додатковим сервісом бази да​них Російського індексу наукового цитування є на​явність гіпертекстових посилань на повні тексти ста​тей. Технологія оброблення даних передбачає поєднання автоматичного опрацювання пристатейної бібліографії для формування бібліографічного опису у форматі XML з подальшим ручним контро​лем інформації перед її занесенням до бази даних.Модуль синтаксичного аналізу пристатейної бібліографії входить до складу програми розмітки, розроб​леної Науковою електронною бібліотекою. Ця програма безкоштовно надається редакціям журналів, які змішують електронні версії своїх видань у цій бібліотеці. Наукометрична база даних стала інструм​ентом для оцінки ефективності діяльності російських наукових інституцій владними структурами.
З 2008 р. розпочав своє існування Турецький індекс наукового цитування. На березень 2012 р. він включав понад 200 журналів медичного профілю (стоматологія, ветеринарна медицина, психологія) та фізичної культури й спорту, що ви​даються на території Туреччини. База даних науко​вого цитування надає користувачам доступ до архіву повних статей журналів у форматі PDF.

Створення Індійського індексу наукового цитуван​ня розпочалося у 2009 р. Наукометрична платформа цього індексу є міждисциплінарною базою даних, яка формується шляхом опрацювання понад 1 тис. провідних академічних журналів і включає понад 200 тис. статей та 3,5 млн посилань. Складниками Індійського індексу наукового цитування виступа​ють такі бази даних: Indian Agriculture Citation Index (дані про цитування публікацій з сільськогоспо​дарських наук); Indian Social Science & Humanities Citation Index (дані про цитування публікацій з еоціогуманітарних наук); Indian Journals Citation Report (статистика цитування наукових журналів) то​що. Розробники намагалися реалізувати 2 основні функції - загальний пошук інформації та оцінку її інформативності на основі показників цитування.

Перша рейтингова система, застосована НБУВ, передбачає аналіз статистики використання повних текстів журналів і збірників наукових праць "Нау​кова періодика України". Для отримання даних проводяться статистичні спостереження, під час яких встановлюються абсолютні показники вико​ристання ресурсів різних видавців та визначається динаміка їх використання. Дані для статистичного оброблення одержуються шляхом аналізу log-файла сайта, що формується щодобово та відображає активність доступу користувачів та пошукових сис​тем до контенту інформаційних ресурсів. Розробле​на спеціалізована програма визначає загальну кількість звернень до журналів (збірників наукових праць) і впорядковує видання за інтенсивністю ви​користання. Слід наголосити, що статистичний підхід до рейтингування наукової періодики дає змогу оцінити інтегрованість видання в систему ме​режевих наукових комунікацій без будь-якої упе​редженості. Рейтингові розподіли періодичних ви​дань за інтенсивністю їх використання щомісячно оприлюднюються на сайті НБУВ .

Досвід, набутий під час створення цієї рейтингової системи, дає змогу поставити нове завдання - роз​роблення Українського індексу наукового цитування. Передумовою реалізації такого проекту є наявність джерельної бази - репозитарію "Наукова періодика України" та загальнодержавної реферативної бази даних "Україніка наукова". Репозитарій на початок 2012 р. містив 0,5 млн електронних версій статей з 1,7 тис. журналів і збірників наукових прань, елект​ронні версії пристатейної бібліографії, а база даних - бібліографічні описи понад 400 тис. статей з ано​таціями чи рефератами. Тому національний індекс наукового цитування можна розглядати як наукометричну надбудову над вже існуючими інформаційни​ми ресурсами, що дають змогу здійснити його фор​мування з прийнятними витратами.

Чайковський Ю.Б. Наукометричні бази та їх кількісні показники. Частина І. Порівняльна характеристика наукометричних баз [Електронний ресурс] / Ю.Б.Чайковський, Ю.В. Силікіна, О.Ю. Потоцька. – Режим доступу:http://www.Nbuv.gov.ua/sites/default /files/vnanu_2013_8_13.pdf
Наукометричні бази та їх кількісні показники

Частина І. Порівняльна характеристика наукометричних баз
Наприкінці 2012 р. набули чинності два накази МОН України від 17.10.12 № 1111 та № 1112 («Про затвердження Порядку формування Переліку наукових фахових видань України» та «Про опублікування результатів дисертацій на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук» відповідно). Найбільший резонанс серед здобувачів наукових ступенів викликали положення щодо необхідності публікації статей у виданнях «іноземних держав або України, які включені до міжнародних наукометричних баз», тоді як редакторів вразив п. 2.9: «наявність статей англійською мовою на веб-сторінці видання», що також пов’язано з інтеграцією в зазначені бази. Відповідно, постала гостра потреба визначити поняття «наукометрична база», навести їх перелік, список видань (бажано вітчизняних), що індексуються у зазначених базах, та усвідомити сенс розіщення публікацій у цих журналах.

У багатьох країнах світу наукометричні показники вже широко застосовують на практиці і враховують під час прийому на роботу в престижні університети, вибору видання для розміщення результатів власних досліджень, визначення перспективних напрямів розвитку науки, їх фінансування тощо. Проте, чи можливо так само вільно користуватися надбаннями наукометричних систем в Україні і що для цього потрібно? На ці питання ми й спробували дати відповідь.
Автори ставили за мету розглянути найбільш глобальні наукометричні бази та їх показники з огляду на можливості їх використання для об’єктивного оцінювання стану як вітчизняної науки загалом, так і окремих її представників. У першій частині статті зупинимося на порівняльній характеристиці наукометричних баз, у другій — на інтерпретації цієї інформації з позиції вітчизняних авторів, редакторів та адміністраторів.

Історичний аспект

За визначенням В.В. Налімова та З.М. Мульченко, «Наукометрія — це кількісний метод вивчення науки як інформаційного процесу». Відповідно наукометричну базу можна визначити як платформу, що депонує наукові роботи, обробляючи списки процитованої літератури, обчислює певні кількісні показники, на основі яких можна проаналізувати впливовість/авторитетність діяльності того чи іншого видання, організації, науковця тощо. 

Одразу варто підкреслити, що зазначені «впливовість і авторитетність» можуть лише побічно характеризувати якість, тому не слід ототожнювати призначення наукометричних показників з апаратом рецензування, який визначає якість безпосередньо. З іншого боку, списки літературних посилань легко обробити й перетворити на позиції в рейтингу, тоді як визначити найвагоміші параметри «якості» та розробити чітку шкалу їх оцінки — складне завдання. Отже, з-поміж двох варіантів — об’єктивної побічної чи суб’єктивної прямої оцінки якості — в сучасному науковому просторі віддають перевагу першому, хоча, без сумніву, більш оптимальним є комплексний підхід.
Розглянемо наймасштабніші наукометрич ні бази та кількісні показники, які вони використовують, за часом їх створення. В 1960 р. Інститут наукової інформації (Institute for Scientific Information, ISI) на чолі з Юджином Гарфілдом (Eugene Garfield) започаткував систему розрахунку індексу наукових посилань — Science Citation Index (SCI) — бібліографічного ресурсу, який щороку обробляв списки літератури 2 500 провідних наукових журналів і публікував результати в кількох розділах, зокрема Citation Index (індекс посилань), Source Index (індекс джерел) та Permuterm Subject Index (покажчик ключових слів). Слід зазначити, що у вітчизняній літературі SCI часом перекладають як «індекс наукового цитування», тому деякі автори вважають його кількісним показником. Насправді ж у цьому випадку «Index» означає «алфавітний покажчик», а не «коефіцієнт», і його не можна використовувати для рейтингового оцінювання наукових робіт.
Основним надбанням цього проекту була можливість пошуку інформації не лише за автором чи тематичним рубрикатором, а й за списком цитованої літератури. Наприклад, знаючи одного провідного фахівця в певній галузі, можна було простежити роботи, в яких є посилання на нього, але які, можливо, були віднесені рубрикаторами до суміжних галузей. До того ж створена інформаційна база була доступна для статистичного оброблення. Проте таке періодичне видання аналізувало лише обмежену кількість наукової періодики, яка на перший погляд не могла бути репрезентативною сукупністю. З іншого боку, проведення спеціальних розрахунків виявило, що видання, які входять до бази SCI, хоча і становлять лише 2–3% загальної кількості журналів у всьому світі, дозволяють віднайти близько 50% необхідної інформації (тобто на них припадає 50% усіх цитувань у світі).
Таким чином, стратегія SCI полягала у включенні до своєї бази лише тих видань, які входили до так званого «інформаційного ядра» в кожній галузі науки, що потребува ло створення критеріїв оцінювання наукової значущості журналів. Добираючи нові видання до SCI, Ю. Гарфілд звернув увагу на те, що рейтинг журналів, складений на основі загальної кількості посилань на них, значно відрізняється від такого, в якому порівнюється середня кількість посилань на одну статтю. Він почав застосовувати розрахунковий показник, який, на його думку був більш об’єктивним засобом оцінювання впливовості видання, спочатку для відбору журналів до бази SCI, а згодом фактор «впливовості», або імпакт-фактор, було запропоновано для порівняння журналів усередині бази.
Отже, хоча SCI був лише бібліографічною базою даних, призначеною для полегшення пошуку наукової інформації, в 1974 р. На його основі було розпочато публікацію Journal Citation Reports (JCR) — періодичного видання, метою якого була і залишається критична оцінка провідних світових видань за допомогою кількісної статистичної інформації, основаної на даних літературних посилань. На завершення історичного екскурсу слід зазначити, що з 1992 р. ISI з його продуктами стали частиною Thomson Reuters; SCI й дотепер доступний для дослідників, адміністраторів як пошуковий інструмент, що охоплює близько 3 700 провідних світових наукових журналів; JCR публікує низку наукометричних показників щодо більше ніж 10 100 наукових видань, які входять до бази Web of Science, створеної на основі SCI, Social Sciences Citation Index та Arts and Humanities Citation Index.

Web of science
Отже, першою і однією з найавторитетніших наукометричних баз світу є Web of Science, яка, у свою чергу, є частиною платформи Web of Knowledge. Перейдемо до аналізу кількісних показників, які розраховуються в цій базі і публікуються в Journal Citation Reports. Спершу слід розглянути вже згаданий нами імпакт-фактор, який розраховують як відношення кількості посилань протягом поточного року на статті певного журналу попередніх 2 років до кількості статей, опуб лікованих у журналі за ті самі попередні 2 роки (див. табл.). Інакше кажучи, це середня кількість посилань на одну статтю журналу впродовж попередніх 2 років. Таким чином, класичний імпакт-фактор є дворічним і не враховує цитувань і статей, опублікованих у поточному році. Як вже було зазначено, такий показник є більш об’єктивною оцінкою авторитетності видання, ніж загальна кількість посилань на нього. Проте він не позбавлений недоліків, які останнім часом все частіше обговорюють у науковій спільноті. 

1. Сам засновник «фактору впливовості» Ю. Гарфілд зазначав, що залежно від часового проміжку, який обрано для розрахунку (класично — 2 роки), значення показника можуть істотно змінюватись. Деякі автори пропонують для кожного видання обчислювати індивідуальний часовий проміжок, на якому імпакт-фактор є найвищим, і використовувати саме це значення. Як варіант вирішення цієї проблеми JCR наразі публікує крім класичного також п’ятирічний імпакт-фактор.
2. Ю. Гарфілд також звертав увагу на можливість помилок у системі через некоректно оформлені бібліографічні списки, які особливо часто виникали, коли два журнали мали дуже подібні назви, і цитування одного відносили на рахунок іншого, або коли журнал виходив у кількох мовних варіантах і його цитування могли зараховувати двічі. Задля уникнення таких ситуацій авторам і редакторам радять ретельно вивіряти коректність назви видання, його скорочення, англомовний варіант у списку літературних джерел.

3. Інша проблема стосується методологічної похибки розрахунку. Виявилося, що кількість статей у чисельнику формули визначалася лише як сума оглядових статей та оригінальних досліджень, тоді як у знаменник потрапляли цитування статей інших розділів, таких як листи до редакції, короткі повідомлення тощо. Якщо для журналів з низьким значенням імпакт-фактора така похибка була несуттєвою, то для провідних видань вона могла становити до 40% значення показника.

4. Оскільки основною метою кількісного оцінювання наукових видань було порівняння їх між собою зі створенням певної рейтингової системи, окремою проблемою стала стабільна різниця середніх значень показника в різних дисциплінах. Так, традиційно вважають, що журнали в галузі фізики й математики мають найнижчі показники, а загальнобіологічні та медичні — найвищі. Для диференційного підходу і врахування зазначеного явища Thomson Reuters створила окремий продукт — Essential Science Indicators, в якому можна визначити положення конкретної організації, країни, журналу відносно середнього рівня в конкретній сфері. 

5. Проблема самоцитування. Загалом наявність у списках літератури посилань на видання, в якому вони опубліковані, — цілком нормальне явище. Проте задля більшої інформативності та зменшення можливості маніпуляцій, спрямованих на штучне підвищення значень показника, в JCR окремо розміщують показник самоцитування та «виправлений» імпакт-фактор, тобто без урахування самоцитувань. 

6. Формула імпакт-фактора передбачає середню кількість цитувань на одну статтю протягом певного періоду часу, проте чи можна прирівняти видання, в якому 10 статей процитовано в середньому 40 разів, з виданням, в якому за той самий час 100 статей отримали по 40 посилань?
Серед інших кількісних показників Web of Science слід згадати Immediacy Index (індекс оперативності) — відношення кількості цитувань певного журналу протягом певного року до загальної кількості статей, опублікованих у тому ж році. Цей індекс призначений для оцінювання швидкості й ефективності подання опублікованої в журналі інформації науковій спільноті. 

Окремо слід зупинитися на індексі Eigenfactor (власний фактор), покликаному диференційно враховувати цитування з різних джерел. Наприклад, посилання у статті в журналі «Nature» розцінюють як більш вагоме порівняно з посиланням у маловідомому виданні. Загальна сума індексів Eigenfactor для всіх журналів становить 100; індекс для кожного журналу окремо є відсотком від загальної суми і обчислюється без урахування самоцитувань. Оскільки розрахований показник значною мірою залежить від кількості статей у виданні, було додатково створено індекс Article Influence (індекс впливовості статті), який є відношенням Eigenfactor до кількості статей (див. табл.). 

Окрім можливості розрахунку кількісних показників на основі бібліографічних посилань Thomson Reuters розробила спеціальний інструмент — InCites, який на основі аналізу зазначених індексів покликаний порівнювати кількісні показники установи з іншими організаціями у певній сфері інтересів; виявляти впливових дослідників і тенденції у різних галузях науки; визначати потенційні напрями розвитку; раціонально розподіляти кошти; оцінювати активність співпраці та її перспективи тощо. 

Ми не будемо детально розглядати можливості використання цього інструменту, з ними можна ознайомитись як на сайті Thomson Reuters, так і в багатьох статтях з цієї тематики. Зазначимо лише, що для керівників і адміністраторів він є надзвичайно зручним для аналізу діяльності та стратегій розвитку організацій. Проте для цього необхідно, щоб більшість публікацій такої установи було розміщено у виданнях, що входять до бази Web of Knowledge, або хоча б журнали цієї бази активно цитували ці статті. 

Scopus
У 2004 р. видавництво Elsevier ввело в дію наукометричну базу Scopus, основною метою якої є охоплення більшості наукових журналів світу (нині близько 19 000). Оскільки Scopus з’явився набагато пізніше за Web of Science, у його розробників була можливість проаналізувати недоліки попередників і створити більш коректні інструменти кіль кісного оцінювання наукових видань. 

Одним з основних показників, які використовує Scopus для оцінювання авторитетності видань, є SCImago Journal Rank (SJR), подібний до імпакт-фактора, але, так само як і Eigenfactor з JCR, є «зваженим показником», оскільки враховує «авторитетність» цитувань. Показник розраховують у результаті ітеративної процедури, він відрізняється від інших кількісних показників наукометричних баз складністю, тому ми не зупинятимемося на методологічних аспектах його обчислення (з принципом розрахунку формули можна ознайомитися в першоджерелі). Доцільно лише коротко нагадати формальні відмінності між SJR та Eigenfactor: перший з них враховує посилання за 3 роки, тоді як другий — за 5; при розрахунку SJR самоцитування обмежується 33%, у його «альтернативи» — виключається повністю; SJR не залежить від кількості статей у журналі, а Eigenfactor — залежить. 

На відміну від показників JCR, які публікуються у платному виданні, основні значення SJR знаходяться у відкритому доступі. Легко встановити також, чи належить журнал, який вас цікавить, до цієї бази (можна скористатися Journal Search), або ж знайти перелік журналів вашої країни з певної галузі (Journal Rankings). Цікавим і дуже зручним інструментом на основі розрахункових даних є можливість порівняння різних країн або журналів за обраними показниками; результати подаються графічно за період з 1996 до, поки що, 2011 р. Наприклад, порівняємо Україну з Російською Федерацією, Польщею та Білоруссю за відсотком цитувань (див. рис.).

Іншим кількісним інструментом Scopus є SNIP (Source Normalized Impact per Paper). Як видно з назви цього показника, його розроблено для врахування «поправки на галузь науки». Вище ми зазначали, що в різних сферах науки середні значення показників імпакт-фактора значно різняться. Задля врахування цього явища фахівці розробили формулу, що є відношенням кількості посилань у поточному році на статті журналу за попередні 3 роки до потенціалу цитування для цього документа. При цьому потенціал цитування є середньою кількістю літературних посилань у перерахунку на одну статтю з «оточення» журналу. Під «оточенням» розуміють усі журнали, які впродовж цього року посилалися на випуски конкретно цього видання за останні 10 років, але лише в межах бази Scopus. Таким чином, чим більша активність цитувань у певній галузі (чим довший середній список літератури), тим меншим буде показник. У такий спосіб видання у сфері зі звично низьким рівнем цитувань мають змогу вирівнюватися з іншими. Проте на активність цитувань впливає не лише галузь науки. Так, не можна ставити в один ряд фундаментальні та клінічні журнали, а також ті, що видаються багато років, і ті, що лише почали виходити й присвячені новому напряму. Тому в 2012 р. було переглянуто спосіб розрахунку SNIP; з рейтингом наукових видань відповідно до нової формули SNIP можна ознайомитись на сайті партнера Scopus — CWTS Journal Indicators у розділі «Indicators».
На завершення огляду наукометричної бази варто зазначити, що на зразок InCites (Thomson Reuters) Scopus також розробив аналітичний інструмент під назвою SciVal Spotlight, за допомогою якого можна дізнатися про наукові потужності власної установи, країни, конкурентів; наукові напрями, які розвиваються і фінансування яких є доцільним; список провідних науковців у певній сфері для запрошення на роботу; наявність у світі потенційних партнерів для співпраці тощо. Знову-таки, інструмент над звичайно зручний для адміністраторів різного рівня, дозволяє уникнути копіткого аналізу багатьох показників і полегшує прийняття стратегічних рішень. Однак для його використання відповідна установа, наукове товариство, країна мають бути достатньо представленими у базі Scopus (на сьогодні у Scopus перебуває близько 20 періодичних видань України, переважно в галузі фізики й математики).
Російський індекс наукового цитування (РИНЦ)

У 2005 р. на замовлення Міністерства освіти і науки РФ Наукова електронна бібліотека розробила систему національного індексу наукового цитування. Оскільки лише невелика частка фахових видань РФ інтегрована в Scopus та Web of Science, об’єктивно проаналізувати стан розвитку науки всередині країни за їх допомогою неможливо. До того ж відомо, що кожного року обидві бази поновлюють свої списки новими виданнями, проте з кількох тисяч журналів з усього світу Web of Science обирає близько 10–12%, а Scopus ~ 50%. Процедура рецензування триває майже рік, а в разі відхилення повторний запит на реєстрацію можна надсилати лише через 2 роки. Мабуть, не варто пояснювати, чому мине ще немало часу, поки більшість видань пострадянського простору опиняться в бажаному науковому репозиторії. 

Отже, після створення РИНЦ обо в’я зковою умовою Вищої атестаційної комісії РФ до періодичних видань, схвалених для публікації результатів дисертацій на здобуття наукових ступенів, є регулярне надання інформації про опубліковані статті до національної наукометричної бази.
Додатковою перевагою для користувачів та авторів країн СНД є повністю відкритий доступ до всіх наукометричних показників. Важливо також, що РИНЦ має певні угоди з Thomson Reuters та Elsevier, які дозволяють робити запити безпосередньо в бази даних Scopus та Web of Science і отримувати звідти поточні значення показників цитування публікацій. У такий спосіб усі зареєстровані в РИНЦ автори мають можливість безкоштовно простежувати активність цитування своїх робіт одразу в усіх трьох наукометричних базах. З 2011 р. автори можуть самостійно реєструватися в системі й коректувати списки власних публікацій, що дає змогу уникати плутанини, яка часом виникає через помилки у написанні прізвищ та ініціалів. 

Щодо кількісних показників, то РИНЦ користується вже розробленими раніше імпакт-фактором (дво- і п’ятирічним), коефіцієнтом самоцитування (додатково розраховує імпакт-фактор без самоцитування), час півжиття публікації (медіана хронічного розподілення посилань). Для авторів розраховують також індекс Хірша, але цей показник не є винаходом РИНЦ, тому розглянемо його в іншому розділі статті. До того ж є можливість сортування публікацій і цитувань за тематикою, ключовими словами, організацією, авторами, роками та ін., що дає можливість проаналізувати ширину спектра зацікавленої аудиторії, динаміку цитувань тощо. Наприклад, журнал має непогані показники імпакт-факторів, проте, якщо більшість цитувань належить співробітникам організації — засновника видання, цінність кількісних показників втрачається. Зазначимо, що згадані показники розраховують не лише для видань, а й для організацій, авторів, видавництв, що дозволяє визначити основних партнерів для співпраці, галузь наукових інтересів та оцінити публікаційну активність і ефективність в динаміці. 

На базі РИНЦ розробляють також новий аналітичний продукт — Science Index, який дає змогу проводити комплексне аналітичне й статистичне дослідження публікаційної активності учених, наукових організацій та їхніх підрозділів. Science Index складається з трьох частин, орієнтованих на різні категорії користувачів: у 2011 р. стартував розділ Science Index*[Автор], у 2012 р. — Science Index* [Організація], а на 2013 р. заплановано запуск Science Index*[Видавництво]. На відміну від інших інструментів і послуг, які надає Наукова електронна бібліотека, проект Science Index є комерційним і вимагає придбання організаціями ліцензії. На сьогодні в базі РИНЦ перебуває близько 300 українських журналів, що майже в 15 разів більше, аніж у Master Journal List Web of Science або Scopus. 

Google scholar
На завершення слід згадати також Google Scholar, оскільки часто виникає питання, чи можна його віднести до наукометричних баз. Зазначений інструмент є пошуковою системою, орієнтованою на наукову літературу, дає змогу відстежувати цитування та розраховувати деякі показники (індекс Хірша). Точного переліку джерел, що становлять базу Google Scholar, не оголошують. Процедури рецензування під час відбору видання до цієї бази також немає, що унеможливлює контроль якості та легітимності джерел інформації, і, на відміну від Web of Science, Scopus та РИНЦ, де редактори мають самостійно пропонувати свій журнал на включення до однієї із зазначених баз, Google Scholar самостійно вносить видання до свого переліку. Тому Google Scholar не можна розглядати як повноцінну наукометричну платформу (в розумінні наказу № 1112). 

Проте, якщо поглянути з іншого боку, недоліки системи можуть обернутися на її переваги. Річ у тому, що кількість цитувань, які виявляє кожна з наукометричних баз, обмежена переліком видань, що становлять її основу, і хоча різні бібліометричні платформи укладають між собою угоди про обмін літературними посиланнями, все одно їхні потужності в цьому відношенні залишаються обмеженими, що позначається на об’єктивності розрахунків. На противагу цьому Google Scholar на сьогодні демонструє найкращі результати за спроможністю відшукувати цитування, оскільки деякі з них розміщені в патентах, збірниках конференцій, книгах, тобто в документах, мало представлених у найбільших наукометричних базах. Швидше за все, введений у дію в 2004 р., Google Scholar лише набирає оберти і згодом стане найбільш всеосяжною бібліометричною системою. На нинішньому ж етапі розвитку вона зручна для використання авторами з метою відстеження власних цитувань, пошуку наукової інформації, її додатковою перевагою є повністю відкритий доступ. 

Pubmed
Оскільки біомедичні науки становлять значну частку загальної кількості публікацій у світі, слід також коротко охарактеризувати найбільшу спеціалізовану пошукову систему в цій сфері. PubMed використовує переважно базу даних Medline, створену Національною медичною бібліотекою США (U.S. National Library of Medicine). При цьому метою зазначених продуктів не є підрахунок кількісних показників індексованих видань, тому вони не належать до наукометричних.
Проте 100% видань, що входять до переліку Medline, передаються до Scopus, тому за умови проходження процедури рецензування комісією Medline (за рік приймають дещо менше 50% поданих на розгляд титулів; процедура рецензування за рівнем подібна до такої в Scopus) можна бути впевненим у його прийнятті до Scopus. Разом з тим, редакторам періодичних видань, які зацікавлені в якісному розрахунку наукометричних показників, після інтеграції в Medline радять пройти процедуру формальної перереєстрації в Scopus, оскільки останній (на відміну від Medline) вимагає надання списків процитованої літератури. 

Інші бази даних

У різних галузях науки на зразок PubMed є інші спеціалізовані системи: Astrophysics, Mathematics, Chemical Abstracts, Agris, GeoRef та ін. Кожна з них призначена для пошуку інформації відповідної спрямованості і не має на меті оброблення списків літератури з подальшим складанням рейтингу журналів, науковців, установ тощо. Слід мати на увазі, що будь-яка база даних, обмежена за науковим напрямом, не може претендувати на об’єктивний підрахунок наукометричних показників, оскільки значна кількість цитувань може надходити із суміжних за напрямом видань. Крім того, є й інші національні індекси наукових цитувань — Korean Science Citation Index, Сhinese Science Citation Database, Indian Citation Index та ін. Проте в цій статті ми на них не зупинятимемося, оскільки вони зорієнтовані на власні національні особливості, в тому числі мовні, що обмежує можливості їх використання вітчизняними науковцями.

Індекс Хірша

Такий показник, як індекс Хірша, вважаємо за краще розглянути окремо від бібліографічних баз (хоча його широко використовують більшість із них), оскільки його було створено незалежно. У 2005 р. Хорхе Хірш (J.E. Hirsch) запропонував новий наукометричний показник, який, за визначенням автора, дорівнює h, якщо h статей автора процитовано як мінімум h разів, тоді як інші публікації мають менше, ніж h цитувань. Отже, якщо автор має 4 статті, які процитовані по 4 рази, його h-індекс становить 4. Якщо ж автор має одну статтю з 10 цитуваннями, дві — з 6 та три — з 4, то індекс все одно дорівнює 4, оскільки з перелічених як мінімум 4 статті процитовано мінімум 4 рази кожна. Особливостями цього показника є врахування лише науково вагомих статей, відсутність обмежень часовим проміжком. Проте h-індекс не позбавлений деяких недоліків, а саме: 

1. Індекс не враховує ступінь внеску кожного співавтора в конкретну статтю (зараховується однакова кількість цитувань для всіх співавторів), хоча і вважають, що загалом показник дозволяє відсіяти випадкових співавторів — якщо вони опинилися в списку авторів однієї популярної статті, вона помітно не вплине на їхній h-індекс. 

2. За високих значень індексу Хірша порівняння між авторами (а на сьогодні показник розраховують і для періодичних видань) стає не таким вже й об’єктивним, наприклад, якщо один учений має 50 статей, які процитовано 50 разів кожна, а в іншого крім зазначеного результату є ще 35 статей із 48 цитуваннями кожна, то, швидше за все, прирівняти їх один до одного не зовсім коректно. 

3. Як і для імпакт-фактора, для h-індексу має значення сфера інтересів, і за її межами порівняння науковців можна проводити лише умовно. 

4. Під час розрахунку показника враховують самоцитування, що дозволяє авторові цілеспрямовано штучно підвищувати свій h-індекс. 

У той час, як система обчислення кількісних показників видань значно еволюціонує, що реалізується у появі нових формул та вдосконаленні старих, щодо оцінки авторитетності авторів h-індекс, незважаючи на перелічені недоліки, залишається чи не єдиним показником, який розраховують у всіх наукометричних базах.

Висновки

На сьогодні є три основні наукометричні системи (Web of Science, Scopus та РИНЦ), за допомогою яких в Україні можна офіційно визначати впливовість/авторитетність видання для розміщення в ньому результатів власних досліджень (авторам), проаналізувати авторитетність власного наукового видання (видавництвам, редакціям), ефективність наукової роботи установи (адміністраторам) та країни (державним посадовцям). Проте через низький рівень представлення наукових видань і статей авторів України в кожній із зазначених систем (приблизний список розміщено на платформі НБУ ім. В.І. Вернадського), потенційна ефективність їх використання значно знижується. Задля подолання цих проблем усій науковій спільноті необхідно докласти чималих зусиль. Детальніше про це у другій частині статті. 
Буй Д. Scopus та інші наукометричні бази: прості питання та нечіткі відповіді / Д. Буй, А. Білощицький, В. Гогунський // Вища школа. – 2014. - № 5-6. – С. 27-40.

Scopus та інші наукометричні бази: прості питання та нечіткі відповіді
Процеси глобалізації, інтеграції наукових досліджень, становленні інформаційних технологій, спрямованих на організацію міжнародних наукометричних баз даних та електронних бібліотек з доступом до наукових публікацій, породжують нові можливості й завдання у сфері освітньої та наукової діяльності у вищій школі України. Одним із напрямів цієї діяль​ності є визначення узагальненої оцінки якості та результатів наукових досліджень окремого вченого, кафедри, факультету, університету і вищих навчальних закладів України в цілому. Можливість аналізу публікацій у світовій павутині створює умови для розвитку наукометричних досліджень — наукового напрану з оцінюванні та застосування вимірювань у такій слабо структурованій галузі, як наукові дослідженні.

Підвищення вимог до теоретичного і практичного значенні наукових досаджень обумовлює необхідність ефективного використанні сучасних інформаційних технологій та методів проведенні наукового пошуку опублікованих результатів досліджень . Теоретичні. функціональні та структурні зміни у різних галузях знань певним чином відображаються у наукових публікаціях. Саме сукупність публікацій є основою для формування нових знань. Світовий досвід взаємодії спільноти вчених з інформаційним середовищем всесвітньої веб-павутини свідчить про доцільність застосування деяких показників продуктивності наукової діяльності.

Сьогодні рівень наукомісткості і досконалості систем різного призначення визначені у світі як ключовий фактор формуванні конкурентоспроможності держави та бізнесу. Тому актуальним невідкладним завданням є спонукання вчених до публікацій результатів своїх досліджень у провідних фахових зарубіжних журналах або у вітчизняних виданнях, які включені до міжнародних науковометрнчннх баз.

Сформулюємо мету і завданні пропонованої статті:
1. аналіз характеристик та основних властивостей наукометричних баз та індикаторів цитуванні наукових публікацій;
2. виявлення особливостей відображенні наукових статей у наукометричних базах даних (БД);
3. визначення найбільш застосовуваних характеристик продуктивності наукової діяльності у світовому науковому співтоваристві;
4. ознайомлення широкого кола науковців з показниками оцінки значущості наукових публікацій.
Шість кроків МОН для забезпечення входження у світову наукову спільноту
Тенденції економіки сучасного інформаційного суспільства такі, що рушійною силою інноваційного розвитку суспільства стає наука. Поширення і просування наукових досягнень здійснюється через інформаційні канали, серед яких як найбільш значущі можна виокремити засоби масової інформації, Інтернет, мобільні технології (рис. 1).
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Наукометричні БД є основними осередками трансформації знань і каналами подальшого застосування наукових результатів як головної інформаційної та соціальної характеристики країни, університету, наукового колективу або окремого науковця.
Сьогодні рівень наукомісткості та досконалості систем різного призначення визначено у світі як ключовий механізм формування конкурентоспроможності держави та бізнесу. Тому нагальним завданням для України є спонукання науковців до публікації результатів своїх досліджень у зарубіжних журналах або у виданнях України, включених до зарубіжних науково-метричних баз.
Перший крок. Наказом МОН України (від 17.10.2012 № 1111) були змінені вимоги до наукових видань для включення до переліку фахових видань України з метою забезпечення відповідності цих видань міжнародним вимогам.

У зв'язку з новими вимогами до наукових публікацій, а також на основі аналізу нинішнього стану наукових видань можна зробити висновок, що дуже незначна частина наукових видань відповідають вимогам, які висуваються міжнародними наукометричними БД. Видання, які не відповідають вимогам, потрібно переформатувати відповідно до правил подання наукових публікацій, прийнятих в іноземних репозитаріях та міжнародних наукометричних БД.
Другий крок. Конкурс щодо фінансування проектів наукових досліджень і розробок із 2013 року проводиться з урахуванням кількості публікацій у Scopus та в інших міжнародних иаукометричних базах (Наказ МОНМС України від 30.08.2012 № 956).

Третій крок. Нині посилені вимоги "до планування дисертаційних досліджень, формулювання їх тематики, зокрема щодо уникнення висловлювань загального характеру під час формулювання теми, новизни, предмета та об'єкта дослідження" (Лист МОНМС України від 14.02.2013 № 1/9-116).

Четвертий крок. Суттєвою складовою дисертаційних досліджень стають публікації отриманих результатів у спеціалізованих фахових виданнях, а також в електронних виданнях (наказ МОНМС України від 03.12.2013 № 1380).
Нові вимоги до публікації результатів дисертації
Докторська дисертація: загалом не менше 20 фахових публікацій, з них не менше чотирьох публікацій у наукових періодичних виданнях інших держав з напряму, з якого підготовлено дисертацію". Кандидатська дисертація: загалом не менше п'яти фахових публікацій та "не менше однієї статті у наукових періодичних виданнях інших держав з напряму, з якого підготовлено дисертацію. До публікацій у наукових періодичних виданнях інших держав можуть прирівнюватися публікації у фахових виданнях України, які включені до міжнародних иаукометричних баз". Наведені вимоги до публікацій вже набули чинності з 1 вересня 2013 року.
П'ятий крок. До критеріїв оцінювання діяльності вищих навчальних закладів згідно з наказом МОН України включений показник: "кількість науково-педагогічних працівників, які мають публікацію у виданнях іноземних держав або у виданнях України, що включені до міжнародних иаукометричних баз у звітному навчальному році" (наказ МОН України від 20.06.2013 № 809.).

Шостий крок. Створення робочої групи МОН України з розробки і підготовки пропозицій для включення показників цитування у виданнях, які входять до міжнародних наукометричних баз, до державних вимог з акредитації (наказ МОН від 22.10.2013 № 1461).
Наведені вимоги до наукових публікацій за результатами дисертаційних досліджень, безпосереднє оцінювання вищих навчальних закладів за кількістю публікацій у виданнях іноземних держав і наукових виданнях України, що входять до міжнародних наукометричних баз, а також формування нових державних вимог з акредитації трансформують публікаційну активність науковців ВНЗ а особистої зацікавленості професорсько-викладацького складу в один з найсуттєвіших показників діяльності самого ВНЗ. Це означає, що планування набору абітурієнтів, вибори викладачів, фінансування наукових досліджень будуть безпосередньо базуватись на даних про публікації та показники цитування. Тому, вочевидь, для управління цим процесом слід створити інформаційно-аналітичну систему моніторингу публікаційної активності науковців ВНЗ України.
Не знімаючи з аспірантів, здобувачів вчених ступенів (наукових звань) і всіх науковців ВНЗ завдання подавати статті у зарубіжні видання, слід все ж наголосити на тому, що і перед вищим менеджментом університетів і МОН України постає проблема створення сприятливих умов для включення більшої кількості видань України до міжнародних наукометричних баз. і хоча цей процес є доволі тривалим і витратним, треба неупинно рухатись у цьому напрямі.
Міжнародна практика наукометричних досліджень сьогодні найбільш часто базується на використанні двох БД: Web of Science та Scopus. Широко відомі також інші бази даних, які орієнтовані на інформаційне забезпечення наукових досліджень без формування даних наукометрії. Всі вони переважно не є комерційними базами.
Серед некомерційних наукометричних баз, у яких індексуються публікації українських науковців, можна назвати такі:
· Copernicus www.journals.indexcopernicus.com/search_article.php;

· BASE www.base-search.net/;

· DOAJ http://www.doaj.org/;

· Driver www.driver-repositori.eu;

· FreeFullPDF www.freefullpdf.com;

· Ulrichs Web www.ulrichsweb.com/ulrichsweb/ffaqs.asp та ін.

В Україні часто використовують наукометричну базу Science Index проекту російської електронної бібліотеки eLibrary.ru (РИНЦ — Российский индскс научного цитирования), яка включає 46 470 наукових журналів, з них тільки 8621 російських видань, а решта — журнали інших країн, Science Index позиціонується як інформаційно-аналітична система, що акумулює більш ніж 18,6 млн публікацій, а також інформацію про цитування цих публікацій. З 2014 року у Science Index доступна частина видань, які індексовані у Scopus, — 6500 журналів. У проекті Science Index (eLibrary.ru) усі публікації упродовж року після видання можна отримати на замовлення за певну плату. Через рік, якщо це дозволено видавцем, усі статті перебувають у вільному доступі.
Заслуговують на увагу також пошукові системи: "Google Академія" (http://scholar.google.com.ua) і Publish or Perish.
"Google Академія" є пошуковою системою і водночас відкритою наукометричною БД наукових публікацій. "Google Академія" є складовою браузера Google Chrome і підтримується компанією Google. Певною мірою вона є некомерційним аналогом Scopus, але з меншим набором параметрів наукометрії. Вона дає змогу виконувати розширений пошук публікацій (за прізвищем автора або за назвою статті) у наукових джерелах, які перебувають у вільному доступі в інтернет-просторі. Крім того, вона визначає частоту цитування знайдених за запитом публікацій. Після досить простої реєстрації для перевірки, чи індексується ваше он-лайн-джерело, достатньо ввести його назву або прізвище автора в рядок запиту Google Scholar, щоб отримати результати пошуку. Система обчислює індекс Гірша за публікаціями автора, а також відображає кількість цитувань кожної статті. "Google Академія" надає можливість усім авторам наукових публікацій створити приватну веб-сторінку, у якій акумулюються всі статті автора і відображаються наукометричні дані. Простота реєстрації та інтуїтивно зрозумілий інтерфейс визначили широке використання цієї системи серед науковців світу. Нині "Google Академія" пропонує науковцям нові інформаційні послуги: "Моя бібліотека" та "Процитовано мною". На веб-сторінці "Моя бібліотека" акумулюються дані про наукові статті і книги з тієї наукової галузі, у якій працює автор. Веб-сторінка "Процитовано мною" є корисною при написанні статей, а також для аналізу напрямів досліджень інших авторів, які також цитують ті самі статті.
Publish or Perish є також безкоштовною науковою пошуковою системою, яка розроблена професором у галузі міжнародного менеджменту Енy-Вайл Гарзінг (Австралія) за підтримки компанії Google. Програму Publish or Perish треба завантажити з Інтернету та виконати інсталяцію. Ця пошукова система дає змогу виконувати пошук публікацій за прізвищем автора. Крім того, можна визначити імпакт-індекси цитування для наукових журналів — за кількістю цитувань статей певного наукового видання визначається індекс Гірша цього видання. Результатом роботи системи є повний комплект наукометричних показників за публікаціями автора — від індекса Гірша до кількості співавторів у знайдених статтях.
Наукометричні показники
Сьогодні у світі видається багато наукових видань, які публікують кілька мільйонів статей щороку. Ефективність наукової діяльності може оцінюватися як за якісними, так і за кількісними показниками. Кількісні оцінки засновані на опублікованих даних — це кількість публікацій, аналіз частоти їх цитованості (індекси цитування), h-індекс (індекс Гірша), імпакт-фактор наукового журналу, у якому опубліковані праці, кількість отриманих вітчизняних і міжнародних грантів, стипендій, вітчизняних та іноземних премій, участь у міжнародному науковому співробітництві, у складі редколегій наукових журналів та ін. З наведених показників останнім часом найчастіше застосовуються такі: індекс цитування, h-індекс та імпакт-фактор.
Імпакт-фактор (ІФ або IF) — чисельний показник наукового рівня журналу. Із 1960-х років він щорічно розраховується Інститутом наукової інформації (Institute for Scientific Information, ISI) і публікується в журналі "Journal Citation Report". Відповідно до ІФ оцінюють рівень журналів, якість статей, опублікованих у них, надають фінансову підтримку дослідникам і приймають співробітників на роботу. Імпакт-фактор має хоча і значний, але неоднозначно оцінюваний вплив на оцінку результатів наукових досліджень.
Розрахунок ІФ заснований на трирічному періоді. Наприклад, ІФ журналу за 2013 рік 
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де А — кількість цитувань протягом 2013 р. у журналах, що відслідковуються Інститутом наукової інформації, статей, опублікованих у цьому журналі у 2011—2012 роках; В — кількість статей, опублікованих у цьому журналі у 2011—2012 роках.
Індекс Гірша (h-індекс) — наукометричний показник, запропонований американським фізиком Хорхе Гіршем. Цей індекс може застосовуватися для кількісної характеристики продуктивності одного науковця, групи вчених, кафедри, факультету, університету або країни в цілому, що визначається на основі кількості статей і цитувань цих публікацій. Для визначення індексу Гірша наявні статті ранжують по спадній кількості посилань на них. Далі визначають ту статтю, ранг якої збігається з кількістю її цитувань (рис. 2). Це число і є А-індекс, який визначається точкою перетину кривої ранжованих цитувань і бісектрисою першого квадранта.
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Індекс Гірша може обчислюватися з використанням як загальнодоступних наукометричних БД в Інтернеті (наприклад, Google Scholar, Science Index), так і БД із передплатою (наприклад Scopus або We of Science). Слід зазначити, що індекс Гірша, підрахований для одного науковця з використанням різних БД, буде загалом різний, як і інші наукометричні характеристики. Він залежить від сфери охоплення обраної БД, як за обсягом статей у БД, так і інтервалів часу, за яким враховуються статті. У табл. 1 представлені значення індексу Гірша за різних умов відбору результатів цитування з БД "Google Академія" (рис. 2). Найбільші значення h-індексу відповідають урахуванню всіх цитувань усіх статей для всіх авторів (табл. 1). У разі урахування цитувань тільки статей з 2008 по 2014 рік значення h-індексу суттєво зменшується в усіх авторів.

Таблиця 1. Зіставлення різних умов урахування цитування для визначення h-індексу
	Автор
	h-iндскс за даними "Google Академія"

	
	Усі цитування всіх статей (рис. 2, a)
	Цитування
з 2008 року всіх
статей автора
	Цитування тільки
статей з 2008
по 2014 рік (рис. 2, б)

	БурковВ.М.
	26
	16
	4

	Бушуєв С.Д.
	13
	11
	8

	Гогунський В.Д.
	9
	9
	8

	Вілощицький А.О.
	5
	5
	4


Індекс Гірша може визначатись з урахуванням і без урахування само-цитування. Вважається, що відкидання посилань авторів на власні статті дає більш об'єктивні результати. Наприклад, у рейтингу вчених України за індексом Гірша виконується підрахунок за БД Scopus з відкиданням самоцитування всіх авторів (тобто цитування статті 1 у статті 2 не враховується, якщо хоча б один автор входить одночасно до списку співавторів обох статей). Вважається етичним, якщо самоцитування не перевищує 20 % у списку цитованих джерел. Тобто при цитуванні на кожну свою статтю автор повинен дати посилання на щонайменше чотири публікації інших авторів.
Індекс цитування розуміють як реферативну БД наукових публікацій, яка індексує посилання, зазначені у пристатейних списках цих публікацій і надає кількісні показники цих посилань (такі як сумарний обсяг цитування, індекс Гірша та ін.). Із статей у журналах, включених до реферативної бази, витягуються традиційна бібліографічна інформація (вихідні дані) і списки цитованої літератури (пристатейна бібліографія).

Пошук статей, що індексовані у Scopus, на прикладі Одеського національного політехнічного університету
Робота у режимі оплаченого доступу. Вхід у систему http://www.scopus.com/. Набираємо в полі введення назву організації (або частину назви). Запуск пошуку для даних Affiliation "Odessa polytechnic" дозволяє знайти організацію "Odessa State Polytechnic University". Форма результатів пошуку містить параметри запиту: назва організації, кількість статей та інші додаткові дані. Загальна кількість публікацій учених Одеського політехнічного університету за 1961—2014 роки становить 572 (табл. 2).
Таблиця 2. Результати пошуку статей ОНПУ за різними запитами

	№
	Модифікація запиту статей ОНПУ за різними запитами
	Кількість статей

	1.
	AF-ID("Odessa State Polytechnic University" 60008605)
	572

	2.
	(AF-ID("Odessa State Polytechnic University" 60008605)) or AUTH(rusov v.d.) or AUTH(zablonskii k.i.) or AUTH(korytin a.m.) or AUTH(krichevskaya e.l.) or AUTH(kostenko g.n.) or AUTH(kortnev a.v.) or AUTH(kordon i.v.) or AUTH(sverdlik m.b.)
	642

	3.
	(AF-ID("Odessa State Polytechnic University" 60008605)) or AUTH(rusov v.d.) or AUTH(zablonskii k.i.) or AUTH(korytin  .m.) or AUTH(krichevskaya e.l.) or AUTH(kostenko g.n.) or AUTH(kortnev a.v.) OR AUTH(kordon i.v.) or AUTH(sverdlik m.b.) or AUTH(glushko v.t.) or AUTH(dyvari n.b.) or AUTH(mazurenko a.s.) or AUTH(petrenko g.p.) or AUTH(dashevskii m.m.) or AUTH(gogunskii v.d.)
	720


Слід зазначити, що ця кількість публікацій не враховує частину публікацій Одеського політехнічного університету (ОНПУ) в цілому у зв'язку з відсутністю деяких атрибутів у бібліографічному описі публікацій. Отже, слід очікувати, що доповнення запиту для ОНПУ приватними запитами за прізвищем науковців може дати іншу загальну кількість публікацій. Крім того, у Scopus трапляються публікації, які не мають прив'язки до організацій, оскільки у журналах до 1995 року не завжди зазначалася належність авторів до певної організації (affiliation), інституту, університету.

Як випливає з наведених у табл. 2 даних, загальна кількість публікацій науковців ОНПУ змінилася із 572 на 720 у результаті переходу до форми пошукових запитів, основним атрибутом пошуку в яких є прізвище автора, а не найменування університету. Слід наголосити, що отримані результати не є остаточними, оскільки список науковців ОНПУ у запиті № 3 не є повним.
Виявлено систематичні пропуски в описі атрибутів бібліографічних описів — для частини публікацій, особливо в період до 1995 року, не зазна​чається назва організації. Це призводить до спотворення одержуваних да​них

Кононов В.И. Тенденции цитирования в российских и зарубежных психологических журналах / В.И. Кононов, М.А. Юркевич // Вопросы   психологии. – 2014. - № 2. – С. 42-51

Тенденции цитирования в российских и зарубежных психологических журналах
По словам одного из основателей сов​ременной библиометрии Юджина Гарфилда, "Если цель — выйти за пределы поверхностных впечатлений, необходимо выяснить не только, как часто, но и почему кого-то цитируют" (Garfield, 2013). 

В описании Российского индекса научного цитирования (РИНЦ), первоначально представленного на сайте Научной электронной библиотеки (НЭБ), содержался раздел, в котором обосновывалась необходимость создания особого российского индекса. Перечень оснований открывался "нерепрезентативным представлением российской научной периодики в зарубежных продуктах" — проблема, которая объяснялась "как объективными причинами, так и субъективными: языковой барьер, уровень журналов, их доступность, национальные особенности цитирования, локальная обособленность некоторых направлений науки и другие". За перечнем следовал краткий анализ проблем, связанных с языком и международным признанием журналов, однако никаких комментариев по поводу национальных особенностей цитирования не приводилось, а из более поздней версии ознакомительной статьи исчезло даже и само упоминание этой проблемы (Российский индекс, 2013).
Для сравнения были взяты два ведущих российских журнала – "Вопросы психологии" (ВП) и "Психологический журнал" (ПЖ) и два англоязычных – "Psychological Review" (PR) и "Journal of Personality and Social Psychology" (JPSP). Выбранные российские издания — единственные в своей области, которые индексируются основными зарубежными базами научных публикаций — "Web of Science" и "Scopus". Одновременно они занимают две верхние строчки в рассчитываемом РИНЦ рейтинге "Science Index" по тематике "Психология". В свою очередь, PR занимает седьмую строчку в рейтинге цитируемости психологических журналов "SCIMago Journal Rank", рассчитываемом на основе данных "Scopus". Выбор данного журнала обусловлен тем, что это наиболее цитируемое издание широкого психологического профиля. С точки зрения возможной тематической направленности статей PR устанавливает предельно широкие рамки — на сайте журнала они определяются следующим образом: "Psychological Review публикует статьи, которые являются важным теоретическим вкладом в любое направление психологической науки" (Journal of Personality and Social Psychology, 2013), В то же время он не является обзорным, как. например, "Annual Review of Psychology" и "Psychological Bulletin", занимающие соответственно второе и третье место. Данные характеристики делают PR сопоставимым с выбранными российскими журналами и тематически, и по характеру публикуемых материалов.
JPSP находится в списке на девятом месте, от PR его отделяет "Journal of Applied Psychology". Решение взять для сравнения JPSP было связано с тем, что, хотя он и не является общепсихологическим, его тематическая ориентация достаточно широка и к тому же в значительной степени совпадает с тематикой, преобладающей в ПЖ и ВП, особенно в последнем. Так, в качестве главных тем ВП на его сайте (www.voppsy.ru) обозначены:

· обшая психология;

· возрастная и педагогическая психология;

· социальная психология:

· психодиагностика:

· психотерапия:

· психология дошкольников;

· психология детей школьного возраста;
· психология обучения;

· психология личности;

· психология и практика (Вопросы психологии,2013).

Что же касается JPSP, то в нем выделяются три рубрики: установки и социальная когниция; межличностные отношения и групповые процессы; личностные процессы и индивидуальные различия. Эти рубрики понимаются достаточно широко, в частности, последняя включает "все аспекты личностной психологии", а далее уточняется, что "под данную тематику подпадают исследования индивидуальных различий и базовых процессов в поведении, эмоциях, совладании, здоровье, мотивации и других феноменах, служащих отражением личности. Статьи, относящиеся к таким вопросам, как структура личности, развитие личности и личностная оценка, также могут быть отнесены к данной рубрике журнала, как и исследования взаимодействия между культурой и личностью и проявлений личности в повседневном поведении" (Journal of Personality and Social Psychology. 2013). Учитывая столь широкие границы рубрик, можно расценить степень тематического совпадения с ВП как достаточно высокую.

В свою очередь, профиль ПЖ изначально определен предельно широко и охватывает практически все области психологической науки, однако за рассматриваемый период наибольшее число материалов было опубликовано именно в рубриках "Социальная психология" и "Психология личности" (Правила подготовки рукописей... 2007, с. 130). Помимо этого, в категорию социальной и личностной психологии в том виде, в котором она определяется JPSP, попадают все материалы рубрики ПЖ "Экономическая психология", а также значительная часть материалов из рубрик "Психология профессиональной деятельности", "Методы и методики", "Психология индивидуальных различий" и др. В целом этому описанию соответствуют не менее 103 из 168 статей (61%), опубликованных в ПЖ за рассматриваемый период.

Данные, полученные в результате сравнения списков литературы в рассматриваемых журналах за период 2010-2012 гг., приведены в табл. 1. Первое очевидное различие между отечественными и зарубежными журналами — в среднем количестве источников на статью. Налицо двух-четырехкратный разрыв в пользу зарубежных журналов.

Таблица 1.

	Показатель
	Psychological Review
	Journal of Personality and Social Psychology
	Психологи-ческий журнал
	Вопросы психологии

	Количество статей
	128
	432
	168
	226

	Общее количество источников
	13789
	29713
	5766
	6105

	Количество источников на одну статью
	107,73
	68,78
	34,32
	27,01

	Количество источников, на которые ссылаются не более 1 раза
	10695
	77,56%
	15118
	50,88%
	4757
	82,50%
	4775
	78,21%

	Количество источников, на которые ссылаются более 1 раза
	3094
	22,44%
	14595
	49,12%
	1009
	17,50%
	1330
	21,79%

	в т.ч. более 10 ссылок на источник

	55
	0,40%
	1834
	6,17%
	32
	0,55%
	25
	0,41%

	в т.ч. 7-9 ссылок на источник
	85
	0,62%
	1303
	4,39%
	36
	0,62%
	40
	0,66%

	в т.ч. 5-6 ссылок на источник
	213
	1,54%
	1814
	6,11%
	72
	1,25%
	58
	0,95%

	в т.ч. 4 ссылки на источник
	340
	2,47%
	1792
	6,03%
	104
	1,80%
	140
	2,29%

	в т.ч. 3 ссылки на источник
	639
	4,63%
	2742
	9,23%
	219
	3,80%
	213
	3,49%

	в т.ч. 2 ссылки на источник
	1762
	12,78%
	5110
	17,20%
	546
	9,47%
	854
	13,99%

	Вероятность уникального источника
	86,51%
	66,17%
	89,3%
	87,26%


Другой очевидный момент - отличие показателей тематически ограниченного JPSP от трех остальных журналов. В частности, в нем заметно больше доля источников с исключительно высокими показателями цитируемости — 10 ссылок и более: в JPSP она составляет 6,17%, в PR - 0,4%, в ПЖ - 0.55%, в ВП - 0.41%. И наоборот, доля источников, процитированных лишь однажды, в JPSP значительно ниже (49,12%), чем в других журналах (PR - 77,56%, ПЖ - 82,5%, ВП - 78,21%). Причины столь заметного различия между JPSP и PR ясны: чем уже специализация журнала, тем меньше разнообразия в подходах к цитированию. С ПЖ и ВП дело обстоит несколько иначе: хотя по показателям цитируемости источников они стоят близко к PR, однако по кругу тем фактически оказываются менее широкими, чем последний, и в этом смысле стоят ближе к JPSP. Справедливо было бы ожидать, что их показатели цитируемости источников, возможно, и не будут такими же, как в журнале с более жесткими дисциплинарными границами, но и от показателей PR будут отличаться.

То, что эти ожидания не оправдываются и отечественные журналы демонстрируют высокий уровень уникальности источников, можно воспринимать как свидетельство менее жесткой социальной организации отечественной психологии по сравнению с англоязычной. Представители англоязычной психологии, главным образом американцы, работают в более регламентированной среде, где публичные действия ученого, в том числе упоминание той или иной работы в собственной публикации, подчинены устойчивым нормам, действенность которых обеспечивается влиянием профессионального сообщества, обладающего значительными возможностями воздействовать на карьерные перспективы автора. В основе таких возможностей лежат доступные сообществу ресурсы, которые оно распределяет между своими участниками. Авторы, работающие в подобной ситуации, естественно, стремятся расширять списки цитируемых источников, за счет которых оказывается поддержка единомышленникам, "задабриваются" потенциальные рецензенты и редакторы журналов (значение имеет не только, кто автор отобранной для цитирования статьи, но и в каком журнале она опубликована), "вербуются" союзники из числа влиятельных ученых и т.д. При этом цитирование как ресурс распределяется неравномерно: в соответствии с описанным Р. Мертоном эффектом Матвея, признания скорее удостаиваются ученые, уже известные и пользующиеся влиянием, чем малоизвестные, что и служит основанием концентрации цитирований вокруг небольшого числа источников (Merton, 1973)
Особый же интерес представляет то, кого именно цитируют зарубежные и отечественные психологи (табл. 2). Из десяти наиболее часто упоминаемых работ в PR три посвящены проблемам моделирования ситуаций в психологических экспериментах и семь - теориям когнитивных процессов, содержащим подтверждающие их экспериментальные данные или рекомендации, применимые для построения экспериментов. Налицо преобладание источников, касающихся психологического экспериментирования. Восемь из источ​ников - статьи, два - книги.

В JPSP из десяти работ пять касаются статистических методов, две – тестовых методик и три содержат описания социально-психологических теорий. Здесь, опять же, наблюдается явный уклон в методологию. Семь источников – статьи, два – книги и один – глава в коллективной монографии.

Предельно показательным является отсутствие совпадений в источниках между англоязычными и российскими журналами, а также то, что в последних среди наиболее цитируемых публикаций представлены практически исключительно работы отечественных авторов, кроме упомянутых В. Франкла и М. Хайдеггера, которые цитируются в русских переводах. Это можно рассматривать как подтверждение изначального предположения сотрудников НЭБ, что отечественная социогуманитарная наука представляет достаточно замкнутую систему.

Таблица 2.

Топ-10 самых востребованных источников в психологических журналах

	Название источника
	Число ссылок

	Psychological Review

	Ratcliif R. A theory of memory retrieval // Psychol. Rev 1978. N 85
	14

	Kahneman D., TverskyA. Prospect theory: An analysis of decision under risk //Econometrica. 1979. N 47
	11

	Macmillan N.A., CreelmanC.D. Detection theory: A user's guide. Mahwah, NJ: Erlbaum, 2005
	10

	Nosofsky R.M. Attention, similarity, and the identification-categorization relationship // J. Exp. Psychol.: General. 1986. N 415
	10

	Ratcliff R., Rouder J.N. Modeling response times for two-choice decisions // Psychol. Sci. 1998. N9
	10

	Busemeyer J. R., Townsend J,T. Decision field theoiy: A dynamic-cognitive approach to decision making in an uncertain environment // Psychol. Rev. 1993. N 100
	9

	Marr D. Vision. San Francisco, CA: Freeman, 1982

	9

	Ratcliff R., Smith P. A comparison of sequential sampling models for two-choice reaction time // Psychol. Rev. 2004. N 111
	9

	Medin D.L., Schaffer M.M. Context theoiy of classification learning// Psychol. Rev. 1978. N 85
	8

	Schwarz G. Estimating the dimension of a model // Annals of Statistics 1978. N 6
	8

	Journal of Personality and Social Psychology

	Baron R.M., Kenny DA. The moderator-mediator distinction in social psychological research: Conceptual, strategic, and statistical considerations // J. Pers. And Soc. Psvchol. 1986. N 51
	64

	Rosenberg M. Society and the adolescent self image. Princeton. NJ: Princeton Univ. Press. 1965
	46

	Watson D., Clark L.A., Tellegen A. Development and validation of brief measures of positive and negative affect: The PANAS scale //J. Pers. and Soc. Psychol. 1988. N 54
	43

	Preacher K.J., Hayes A.E Asymptotic and resampling strategies for assessing and comparing indirect effects in multiple mediator models // Behavior Research Methods. 2008, N 40
	39

	Baumeister R.F., Leary M. The need to belong: Desire for interpersonal attachments as a fundamental human motivation // Psychol. Bull. 1995. N117
	36

	Aiken L.S. West S.G. Multiple regression: Testing and interpreting interactions. N.Y.: Sage, 1991
	31

	Greenwald A.G., McGhee D.E. Schwartz J.K.L. Measuring individual differences in implicit cogni​tion: The implicit association test // J. Pers. and Soc. Psychol. 1998. N 74
	27

	John O.P., Srivastava S. The Big Five trait taxonomy: History, measurement, and theoretical perspec​tives // Pen-in L. Lawrence A., Oliver J.P. (eds). Handbook of personality: Theory and research. N.Y.: Guilford Press, 1999
	27

	Preacher K.J., Hayes A.F. SPSS and SAS procedures for estimating indirect effects in simple mediation models // Behavior Research Methods. 2004. N 36
	27

	Aran A., Aron E.N., Smollan D. Inclusion of other in the self scale and the structure of interpersonal closeness//J. Pers. and Soc. Psychol. 1992. N 63
	25

	Психологический журнал

	Ломов Б.Ф. Методологические и теоретические проблемы психологии. М.: Наука, 1984
	21

	Рубинштейн С.Л, Основы обшей психологии. М.: Учпедгиз, 1946
	11

	Холодная М.А. Когнитивные стили: О природе индивидуального ума: Учеб. пособ. М.: ПерСэ, 2002
	8

	Выготский Л.С. Исторический смысл психологического кризиса // Выготский Л.С. Собр. соч,: В 6 т. Т. 1. М,: Педагогика, 1982

	7

	Кольцова В.А. История психологии: Проблемы методологии. М.: ИП РАИ. 2008
	7

	Наследов А.Д. Математические методы психологического исследования. Анализ и интерпретация данных: Учеб. пособ. СПб.: Речь, 2004
	7

	Холодная М.А. Психология интеллекта: парадоксы исследования. Томск: Изд-во Том. ун-та; М.: Барс, 1997
	7

	Абульханова-Славская К.А. Стратегия жизни. М.: Мысль, 1991
	6

	Брушлинский А.В. Психология субъекта. СПб.: Алетейя. 2003
	6

	Дружинин В.Н. Психология общих способностей. М.: Лантерна Вита, 1995
	6

	Вопросы психологии

	Леонтьев А.Н. Деятельность. Сознание. Личность, М.: Политиздат. 1975
	13

	Выготский Л.С. Мышление и речь// Выготский Л. С. Собр. соч.: В 6 т. Т. 2. М.: Педагогика. 1982
	12

	Хайлеггер М. Бытие и время. М.: Ad Marginem, 1997
	9

	Выготский Л.С. Исторический смысл психологического кризиса // Выготский Л .С. Собр. соч.: В 6 т. Т. 1.М.: Педагогика. 1982
	9

	БурлачукЛ.Ф., Морозов СМ. Словарь-справочник по психодиагностике. СПб.: Питер. 2004
	8

	Рубинштейн С.Л. Основы обшей психологии. СПб.: Питер, 2006
	7

	Ярошевский М.Г. История психологии. М,: Мысль, 1976
	7

	Иванников В.А. Психологические механизмы волевой регуляции. М.: Питер, 2006
	6

	Гальперин П.Я. Введение в психологию. М.: Изд-во Моск. ун-та, 1976
	6

	Франкл В. Человек в поисках смысла. М.: Прогресс, 1990
	6


ІІІ. Роль і місце бібліотек у процесі розвитку вітчизняної галузі наукометричних досліджень

Симоненко Т. Проект "відкритого доступу" – портал "Наукова періодика України" / Т. Симоненко // Бібліотечний вісник. – 2009. - № 1. – С. 3-6.
Проект «відкритого доступу» — портал «Наукова періодика України»
Загальновідомо, що ефективність наукових досліджень значною мірою залежить від ступеня розвитку системи наукової комунікації. Валети ним джерелом у системі наукової комунікації, її найбільш успішним та вдалим засобом с науковий журнал.
Наукові журнали сприяють утвердженню пріоритетних цілей науково-дослідної діяльності; забезпечують наукову спільноту, а також усіх, хто виявляє інтерес до новин, пов'язаних з вітчизняними та зарубіжними науковими розробками; концентрують матеріати за темами, проблемами, які за інших обставин могли б бути розпорошеними в індивідуальних працях; дають змогу знайомитися з перебігом окремих наукових досліджень ще до їх завершення; сприяють розвитку науки, забезпечуючи оперативну актуалізацію наукових досягнень; спонукають учених до оприлюднення своїх напрацювань; слугують своєрідним науковим форумом для безперервної критичної оцінки наукових гіпо​тез і теорій.
Останнім часом людство активно освоює нове комунікативне середовище — електронний науковий журнал.

Електронні наукові журнали — це «...періодичні видання, що містять статті, з якими ознайомилася і дала свій коментар редакційна група з метою відповідності матеріалів стандартам якості предметної області». Тобто до електронних наукових журналів відносять ті, де наукова якість електронних публікацій не відрізняється від якості публікацій у традиційних виданнях. Завдяки системі ре​цензування такі журнали гарантують якісний рівень своїх публікацій. В них концентруються найважливіші наукові результати, фіксуються наукові пріоритети, гарантується авторське право па одержаний результат, існує більше можливостей при​вернути увагу інших дослідників до вивчення матеріалів. У світовій практиці формування електронних журналів відбувається у двох напрямах:
· паралельно з друкованим варіантом видавниц​тво подає електронну версію або відскановану копію в Інтернеті з архівами — паралельне ви​дання;

· журнали публікуються тільки в електронній формі - оригінальне електронне видання.

Життєвий цикл статті - коли дослідження публікують, читають, цитують і розвивають у працях інших науковців - інтенсифікується, прискорюється, якщо результати дослідження відкриті для доступу. 

Ідея відкритого доступу до результатів наукової діяльності отримала нові імпульси з оприлюдненням Будапештської ініціативи відкритою доступу (Budapest Open Access Initiative). За цим документом, «під відкритим доступом розуміються відкриті для всіх публікації в Інтернеті; їх можна читати, завантажувати, копіювати, поширювати, роздруковувати, проводити власні дослідження, приєднувати до повних текстів відповідних статей, використовувати для складання покажчиків, як дані вводити в програмне забезпечення або ви​користовувати для інших цілей за відсутності фінансових, правових і технічних перешкод, за винятком тих, що регулюють доступ до самого Інтернету. Єдиним обмеженням на відтворення та поширення публікацій і єдиною умовою копірайту в цій сфері має бути право автора контролювати цілісність своєї роботи й обов'язкові посилання на його ім'я у разі використання роботи та її цитування».

Найбільшою реалізацією зібрань журналів відкритого доступу є проекти J-Gate і Directory of Open Access Journals (DOAJ).

J-Gate - електронний шлюз до журyалів відкритого доступу, створений компанією Informatics Limited  (Індія) в 2001 р. Не перший у світі портал, який забезпечує повний онлайновий доступ до понад 17 млн. статей майже 5 тис. видавців. У ньому проіндексовано близько 15 тис. електронних жур​налів відкритого доступу на одній пошуковій платформі з повним текстом.
Директорія часописів відкритого доступу DOAJ (Directory of Open Access Journals) нині нараховує понад 3,5 тис. фахових електронних наукових часописів (близько 200 тис. статей). Мета даного проекту полягає у популяризації наукових журналів безперешкодного доступу; і, як наслідок, — у збільшенні їх використання та впливу
Прихильниками відкритого доступу до наукової інформації є не тільки зарубіжні, а й вітчизняні науковці, адже науковий прогрес грунтується на пов​ному і відкритому доступі до даних та знань. 

Концептуальні засади формування порталу «Наукова періодика України» на основі тенденцій відкритого мережевого представлення серіальних зібрань.
Даний проект започатковано у 2006 р. для представлення відомостей про новітні результати теоретичної та прикладної діяльності установ НАН України. Через рік рамки проекту були розширені: зібрання академічних журналів трансформувалося в загальнодержавний портал наукової періодики.
Реалізація цього проекту сприяє зміцненню інформаційної бази для підтримки інноваційної діяльності та супроводження процесу суспільних реформ у державі, включенню національних інформаційних ресурсів у міжнародну систему наукових електронних комунікацій, формуванню позитивного іміджу української науки.
Портал «Наукова періодика України» має п'ять інформаційних складових. Перша з них надає загальні відомості про наукову періодику (назва та тип видання, рік заснування журналу, його проблематика, періодичність, ISSN, мова видання, засновники, головний редактор та редколегія, адреса редакції). Планується подання такої інформації трьома мовами: українською, російською та англійською.

Друга розкриває зміст журналів. Основа цієї складової - загальнодержавна реферативна база даних «Україніка наукова», що наповнюється з 1998 р. Інститутом проблем реєстрації інформації НАН України та Національною бібліотекою України імені В. І. Вернадського за участю Національної медичної бібліотеки України та Державної науково-педагогічної бібліотеки їм. В. О. Сухомлинського.

Третя інформаційна складова Порталу спрямована на одержання повних текстів статей. Зміст четвертої й п'ятої становлять зібрання «Наукові біографії вчених, діячів науки і техніки України» та «Наукові установи України». Їх призначення – сприяння встановленню семантичних зв'язків між суб'єктами й об'єктами документальних наукових комунікацій, тобто підтримка когнітивного напряму розвитку Порталу.

На даний момент загальна кількість найменувань наукових видань досягла майже 550. Серед них: всі академічні періодичні видання, співзасновником яких є НАН України як юридична особа (їх загальна кількість - 85); серіальні видання ви​тих навчальних закладів - близько 400: електронні наукові фахові видання - 16.

Поступово формується повнотекстова складова Порталу. Цьому сприяє позиція ВАК України щодо передавання електронних версій наукових фахових видань до НБУВ для їх депозитарного зберігання. Деякі редколегії журналів мають намір по​давати електронні тексти публікацій із запізненням на 1 рік. Такий термін є достатнім для розповсюдження друкованих версій журналів.

Перспективний напрям розвитку порталу «Наукова періодика України» - включення його інформаційних ресурсів у міжнародну систему наукових електронних комунікацій (зокрема, подання англомовних рефератів статей у найбільшу загальнонаукову реферативну базу даних Scopus, де наводяться індекси цитування публікацій), що сприятиме формуванню позитивного іміджу вітчизняної науки. Потрібно наголосити: реферати включаються до згаданої реферативної бази даних за наявності онлайнової версії статті. Тому очікується, що формування повнотекстової складової Порталу наукової періодики матиме тенденцію до прискорення, оскільки науковці заінтересовані у зростанні своїх індексів наукового цитування.

В інформаційних ресурсах Порталу передбачається проведення інтелектуальної обробки документів. Йдеться про взаємодоповнюючі бібліо-, інформо- та наукометричні дослідження кількісних закономірностей у процесах наукової комунікації з метою оптимізації науково-інформаційної сфери суспільства в цілому. Зразками інтелектуальних завдань цього етапу можуть бути: кластеризація (виділення компактних скупчень документів, що мають подібні, заздалегідь не задані ознаки), процедури побудови нових класифікаційних схем тощо. Сьогодні роботи у цьому напрямі лише розпочинаються і розглядаються як передумова екстракції нових знань.
Загалом же формування в Україні порталу наукової періодики відповідає світовій тенденції формування ресурсів «відкритого доступу» і дасть змогу істотно підвищити рівень інформаційного забезпечення науки, освіти, культури, що безперечно сприятиме сталому розпитку суспільства.

Костенко Л. Бібліотека та наукометрія: світовий досвід, українська перспектива / Л. Костенко, Д. Соловяненко // Бібліотечний вісник. – 2009. - № 6. – С. 29-32.

Бібліотека та наукометрія: світовий досвід, українська перспектива
Українські наукознавці та бібліотекознавці вже давно - усвідомлюють необхідність проведення фахової дискусії щодо перспектив розвитку вітчизняної галузі наукометричних досліджень, ролі і місця бібліотек у цих процесах.  У рамках Міжнародної наукової конференції «Бібліотечно-інформаційний комплексу контексті розвитку суспільства знань» спеціалізованого семінару на тему «Бібліотека та наукометрія: світовий досвід, українська перспектива». У роботі семінару взяли участь провідні вітчизняні фахівці технічної галузі, гуманітарії: представники академічної та університетської наукових спільнот, наукознавці, біб​ліотекознавці, бібліотекарі-практики.

Ґрунтовним був вступний виступ зав. міжгалузевої лабораторії теорії і практики наукометрії МОН України та НАН України (в структурі Центру досліджень науково-технічного потенціалу та історії науки ім. Г.М. Доброва НАН України), члена міжнародного товариства наукометрії та інформетрії, канд. хім. наук В. П. Рнбачука. Доповідач ознайомив учасників конференції з багаторіч​ним досвідом теоретичних напрацювань у вітчизняній наукометрії, проаналізував сучасний стан, тенденції розвитку галузі, визначив проблеми, завдання та перспек​тивні напрями наукометричних досліджень у державі.

Доповідь наук. співробітника НБУВ, канд. іст. наук Д.В. Соловяненка. "Українська наука у дзеркалі бази даних Scopus" грунтувалася на результатах проведеного наукометричного дослідження стану представлення української науки у базі даних Scopus, публікаційної активності та показників цитованості вітчизняних суб'єктів наукових комунікацій. Доповідач коротко охарактеризував тематико-типологічне охоплення бази даних Scopus, її пошуковий інструментарій та наукометричний апарат. Відзначалося, що на сьогодні Scopus с найбільшою у світі реферативного базою даних з розширеним інструментарієм відслідковування показників наукової метрики. Вона містить понад 38 мли реферативних записів про публікації з 18 тис. найбільш інформативних журналів 5 тис. видавництв.

У базі даних Scopus представлено 36 українських видань, у т. ч., 19 назв журналів, які активно індексуються фахівцями Ельзевір, 16 назв журналів, індексація яких станом на 2009 р. припинена, та один збірник матеріалів конференції. Крім того, низка українських наукових журналів, що перекладаються закордонними видавцями, проіндексовані у базі даних без наведення відомостей про їхніх українських видавців.
Учасникам конференції були представлені показники публікаційної активності українських вчених. Станом на І жовтня 2009 р. у Scopus вже проіндексовано 112 тис. публікацій співробітників вітчизняних наукових та освітніх установ; серед держав-сусідів Україну за показником загальної кількості публікацій випереджають Російська Федерація, Польща, Угорщина, серед держав світу Україна 34-та, серед держав Європи - 19-та, серед держав - колишніх республік СРСР - друга. Хронологічно українська наука представлена у Scopus 1862 р.: 92 публікації ХІХ - початку XX ст, 24 тис. публікацій радянської доби та 88 тис. публікацій періоду незалежної України, у т. ч. 57 тис. публікацій XХІ ст. За галузевою ознакою, найбільшу кількість публікацій Україна має в комплексі фізичних наук, зокрема у галузі фізики і астрономії - 31 тис. публікацій. Найменш представленими у Scopus є вітчизняні соціогуманітарні галузі: скупно в базі даних проіндексовано 1,5 тис. публікацій українських вчених із соціальних та гуманітарних галузей знання. Най​більшою є частка українських публікацій у тематичному розділі "Матеріалознавство" (26 тис, публікацій, 18-те місце серед країн світу), найменша частка України - у розділі "Стоматологія" (130 публікацій, 113-те місце).

Доповідач проаналізував також загальні показники цитованості публікацій українців та зведені показники індексу Гірша (h-index) України в цілому та окремих галузей національної науки. Станом на 1 жовтня 2009 р. публікації співробітників вітчизняних наукових та освітніх установ сумарно були процитовані 260 тис. разів, сумарний індекс Гірша становить 113 (тобто українські науковці мають 113 публікацій процитованих 113 і більше разів), найбільш згадувана стаття була процитована 893 рази. За показником зведеного індексу Гірша, серед держав-сусідів Україну випереджають Російська Федерація, Польща, Угорщина та Словаччина, серед держав світу Україна займає 42-ге місце, серед держав Європи - 21, серед держав - колишніх республік СРСР – друге. Були представлені результати розрахунку індексу Гірша для галузевих комплексів національної науки; публікації комплексу фізико-технічних наук мають сумарний h-індекс 101, комплекс наук про життя - 76, комплекс медичних наук - 47, соціогуманітарний комплекс - 17.

Було представлено результати аналізу динаміки вітчиз​няної науки у світовому вимірі згідно з даними Scopus. У якості базисних показників використовувалися показники SCImago Journal & Country Rank за період 1996—2007 рр. Дані були зіставлені з відповідними розрахованими показниками за період 1996-2009 рр. За показником загальної кількості публікацій, у рейтингу держав світу за останні два роки Україна перемістилася з 33-го на 36-те місце, пропустивши вперед Іран, Португалію та Аргентину. За показником зведеного індексу Гірша, за два роки Україна зміцнила свої позиції на одну сходинку, вона випередила Словенію і перемістилася з 43-го на 42-ге місце.
Учасники конференції ознайомилися з системою рейтингів вітчизняних суб'єктів наукових комунікацій за показниками Scopus. Дану систему рейтингів НБУВ започаткувала у січні 2009 р., і вона отримала позитивну оцінку вітчизняної наукової спільноти. Присутнім були представлені поточні рейтинги установ НАН України, АМН України, УААН, вищих навчальних закладів, а також особистий рейтинг науковців України.

Кер. Центру бібліотечно-інформаційних технологій НБУВ, канд. техн. наук, Л.Й. Костенко ознайомив учасників зібрання з накопиченим Бібліотекою досвідом у сфері використання бібліометричіних та наукометричних інструментів на порталі "Наукова періодика України", поточними та перспективними завданнями даного проекту.
Портал "Наукова періодика України" є інтегрованим на єдиній технологічній платформі зібранням електронних копій періодичних наукових фахових видань (журналів та збірників), у яких можуть публікуватися результати дисертаційних робіт. Наголошувалося, що даний проект має загальнодержавне значення, основні засади його реалізації регулюються низкою законів та галузевих нормативних актів.

Доповідач охарактеризував базову архітектуру, пошуковий та навігаційний інструментарій порталу, кількісні показники його наповнення. Констатувалося, що на порталі наукової періодики станом на 1 жовтня 2009 р. вже розміщено 827 видань, половина з яких представлена з наявними архівами повних текстів статей. Аудиторію було поінформовано про принципи організації взаємодії НБУВ з видавцями наукової періодики та порядок публікації матеріалів у онлайновому вигляді на порталі. 

Розглядаючи наукометричний напрям розвитку порталу, доповідач звернув увагу присутніх на значний потенціал розвитку вітчизняних бібліометрії та наукометрії у сфері вдосконалення існуючих, розроблення нових інструментів кількісного (статистичного) аналізу структури і динаміки науково-інформаційних масивів. Наголошувалося, що існуюча концепція розвитку порталу "Наукова періодика України" передбачає проведення комплексу робіт з удосконалення його наукометричного апарата.

У рамках виконання першої черги робіт з розвитку наукометричного інструментарію порталу фахівці НБУВ роз​робили і впровадили базисний індекс для оцінки періодичного наукового видання — індекс інтегрованості останнього у систему наукових комунікацій. Рейтинг журналу або збірника наукових праць у депозитарії електронних копій наукової періодики України визначається сумою значень 10 формальних показників, закладених у Індекс інтегрованості. Доповідач зробив уточнення: Індекс характеризує не науковий рівень журналу, а ступінь його визнання та поширення і можливість одержати інформа​цію про опубліковані в ньому статті. Індекс інтегрованості набуває значення від 1 до 10. Періодичне видання з індексом 4 і більше можна вважати інтегрованим у систему наукових комунікацій; якщо ж цей індекс менше 3, то публікації у виданні можуть залишитися непоміченими. Складові Індексу НБУВ такі: час існування видання (10 і більше років / менше 10 років); періодичність (4 і більше разів на рік / менше 4 разів на рік); наявність ISSN; статус засновника (центральний орган влади, НАН України, АМН України, УААП України, АПрН України, наукова установа, навчальний заклад тощо); науковий статус головного редактора (академік або член-кореспондент національної або державної галузевої академії наук / доктор або кандидат наук); наявність перекладної версії; представлення в системі реферування української наукової літе​ратури; представлення в міжнародних реферативних базах даних: оперативність представлення електронної копії у вільний доступ; відповідність вимогам спільного наказу ВАК України і НАН України № 436/311 від 07.07.2008 р.

Аудиторію було поінформовано про результати попереднього рейтингового розподілу 655 журналів і збірників наукових праць, представлених на порталі наукової періодики. Відзначалося, що за результатами попереднього розподілу максимального сумарного рейтингу (10) не отримало жодне з видань. 5 видань (тобто 1 %) отримали сумарний рейтинг 9. Інші 47 видань (тобто 7,5 %) мають рейтинги від 6 до 8, те 221 видання (тобто третина проаналізованих видань) - рейтинги 4-5. Але переважна більшість журналів, збірників наукових праць (316 видань, тобто 59,5 %) отримали сумарні рейтинги З і нижче, тобто вони не є належним чином інтегрованими у систему наукових комунікацій.

З урахуванням світових тенденцій та реалій функціонування вітчизняного науково-інформаційного простору перспективним напрямом удосконалення наукометричного апарата порталу вважається конвергенція двох основних підходів: формування українського індексу цитування та формування індексу використання публікацій на основі статистичного аналізу log-файла порталу наукової періодики. Перший підхід зарекомендував себе у світі наукових комунікацій; основні наукометричні інструменти, зокрема бази даних ISI Web of Knowledge та Scopus видавництва Ельзевір, грунтуються на широкому використанні індексів цитування наукових публікацій. Другий підхід новаторський і перспективний; апарат дає відстеження статистики використання електронних публікацій наявний практично в усіх потужних науково-видавничих проектах., але деякі технологічні платформи, наприклад, науково-інформаційний простір СОЦИОНЕТ (Росія), публікують дані показники у реальному вигляді та використовують їх як основні або додаткові наукометричні засоби.

Важливу тему порушила у своєму виступі зав. бібліотеки Кримського філіалу Інституту археології НАН України Г.В. Ядрова. Доповідачка звернула увагу присутніх на такий парадокс - бібліотечно-інформаційні фахівці надають суспільству оціночні дані щодо результативності діяльності окремих суб'єктів наукової, науково-технічної та інноваційної діяльності, і ці дані є вкрай важливими для визначення пріоритетних напрямів розвитку науки, техніки, підвищення ефективності функціонування вітчизняного науково-технічного комплексу. При цьому часто поза увагою наукознавців, бібліотекознавців залишається сама бібліотечно-інформаційна сфера, яка не тільки здатна, а й повинна бути об'єктом наукометричних та бібліометричних досліджень.

Костенко Л. Стратегії технологічної модернізації наукових бібліотек / Л.Костенко, Т. Симоненко // Бібліотечний вісник. – 2012. - № 6. – С. 53-55.

Стратегії технологічної модернізації наукових бібліотек

Проблематика, подальшого визначення напрямів розвитку наукових бібліотек, їх функціонально-структурних трансформацій в умовах глобального електронного середовища зібрала на засідання секції «Стратегії технологічної модернізації наукових бібліотек» близько 60 фахівців з України, Росії, Білорусії.

Керівник відділу наукометрії та бібліометрії Національної бібліотеки України імені В. І. Верпадського (НБУВ), канд. техн. наук Л. Й. Костенко у своєму виступі «Синергетичні засади розвитку бібліотечного простору» наголосив на необхідності нових підходів до розвитку бібліотечної справи. Один з них - синергетичний. Доповідач зауважив, що розвиток бібліотеки можливий лише при надходженні до неї зовнішньої інформації та її готовності до, обумовлених новою інформацією, трансформаційних процесів. Бібліотечну практику синергетика орієнтує, на поглиблення інформаційної взаємодії бібліотек з суспільними інституціями та проведення інтеграційних функціонально-структурних трансформацій. У бібліотекознавство синергетика вносить, насамперед, нову складову методологічної бази проведення досліджень, що передбачає перехід від описового представлення явищ і закономірностей до створення їх аналітичних моделей на основі використання розвинутого математичного апарату. Як приклад, Л. Й. Костенко розглянув синергетичний феномен самоорганізації інформаційних потоків, шо наближено описується (апроксимусться) емпіричними ранговими закономірностями Ципфа, Лотка, Бредфорда, Мандельброта та ін. Характерною особливістю цих закономірностей є їх масштабна інваріантність. Згідно принципів синергетики, математична модель масштабно інваріантних процесів представляється усталеними законами розподілу теорії ймовірностей. Зазвичай ці закони не описуються елементарними функціями, тому всі намагання представити їх такими функціями не могли мати успіху. Синергетичний підхід дав змогу здійснити теоретичне узагальнення всього спектра рангових закономірностей, що мають місце в різних сферах системи соціальних комунікацій, і подати їх у вигляді одного закону, що може бути названим законом самоорганізації соціально-інформаційних комунікацій.

Спільний виступ заст. директора Науково-технічної бібліотеки ім. Г.І. Денисенка Національного технічного університету України «Київський політехнічний інститут» В.М. Волинець і головного бібліотекаря цієї ж бібліотеки М.Л. Друченко був присвячений питанням роботи з безкоштовним наукометричним інструментарієм для визначення рейтингів наукових журналів та науковців. Автори проаналізували портал SClmago Journal & Country Rank, який включає в себе наукові індикатори для наукової періодики та країни загалом, що розраховуються, виходячи з бази даних SciVerseScopu з 1996 р. Як наголошувалося, ці індикатори можуть бути використані для аналізу, оцінки наукового видання та публікаційної активності країни. Платформа бере свою назву від індикаторів SClmago Jornal Rank (SJR), який з розвитком широковідомого алгоритмуGoogle PageRang. Цей портал - альтернатива імпакт-фактора. заснованого на даних Web of Science. Також розглядалося програмне забезпечення Publish or Perish, призначене для пошуку та аналізу наукових цитувань. Воно використовує інформаційні ресурси пошукової системи Google Scholar для отримання необроблених цитат, а потім аналізує їх і виводить такі статистичні дані: загальна кількість статей, загальне число цитувань, середнє число цитувань на статтю, середні: число цитувань на автора, середнє число цитувань на рік. індекс Хірша, індекс Егга, сучасний h-індекс. У рамках аналізу наявного наукометричного інструментарію доповідачі зробили такий висновок,  якою б досконалою не була методика оцінки науки загалом чи окремої її одиниці (вченого, інституту, країни), якщо вона грунтується лише на одному показнику - її недостатньо для оцінки науки чи порівняння між собою журналів, авторів, організацій.
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Інформаційно-комунікативні технології як засіб удосконалення бібліотечної системи України в умовах становлення інформаційного суспільства

В умовах переходу до інформаційного суспільства загострюється суперечність між невпинно зростаючими обсягами знань, які створюються суспільством і підлягають поширенню в часі та просторі, і обмеженими можливостями системи документних комунікацій «ери Гутенберга», що ґрунтується на друкованих носіях. Необхідність розв'язання цієї суперечності потребує кардинальної активізації робіт зі створення та впровадження в практику діяльності бібліотек новітніх комп'ютерних технологій. Вони мають забезпечити перехід до корпоративних технологій оброблення документних потоків і форму​вання єдиного науково-інформаційного простору, а також розроблення інтелектуальних технологій аналітико-синтетичної переробки інформації та екстракції знань.
Магістральним напрямом формування єдиного науково-інформаційного простору держави виступає творення системи галузевих та регіональних науково-інформаційних порталів. До першочергових завдань формування такого простору належить створення науково-інформаційного веб-порталу із системами пошуку та архівування розміщеної в глобальних інформаційних мережах інформації про державу; а також наукової та суспільно значущої інформації. Актуальним для формування єдиного науково-інформаційного простору є також організація наповнення корпоративних баз, банків даних як засобу інтеграції інформаційних ресурсів бібліотек та інших центрів документних комунікацій, створення інтегрованої довідково-пошукової системи розкриття змісту сукупних фондів наукових бібліотек, формуванню єдиного науково-інформаційного простору сприятиме й організація поточної підготовки та розповсюдження на компакт-дисках галузевих серій наукових електронних видань «Бібліотека - суспільству», що створюватимуться шляхом оброблення новітніх вітчизняних і світових потоків електронної інформації. До принципово нових завдань, пов'язаних з трансформацією сайта бібліотеки у науково-інформаційний портал, потрібно віднести і розроблення комп'ютерних технологій інтелектуальної аналітико-синтетичної переробки інформації та екстракції знань. Саме вони здатні забезпечити проведення бібліометричних,  інформометричних,  наукометричиих досліджень і створення нових інформаційних продуктів. Тому бібліотека має забезпечити створення та розвиток програмних засобів нового покоління для інтелектуального оброблення інформації.
Інтегровані інформаційні ресурси наукової електронної бібліотеки — це трьохкомпонентна структура, яка включає бібліографічні, реферативні та повнотекстові бази даних. їх формування здійснюється з використанням конвеєрної ресурсозберігаючої технології, що передбачає доповнення бібліографічних записів електронного каталогу реферата​ми наукових публікацій та повнотекстове розши​рення реферативної бази даних гіпертекстовими посиланнями на поточні комп'ютерні версії публікацій. Пошуковий апарат наукової електрон​ної бібліотеки України дає змогу виявляти документи за будь-яким елементом бібліографічного опису. Його особливістю є використання в якості одного з ключових елементів лінгвістичного забезпечення ключової реферативної бази даних.  Виявлення потрібних користувачам документів за термінами з рефератів дозволяє досягти «золотої середини» між обмеженими можливостями бібліографічного по​шуку і навігацією в повних текстах документів, яка супроводжується появою значної кількості нерелевантних матеріалів (у обсягових книгах зустріча​ються практично всі загальновживані слова природної мови). Основною технологією інфор​маційного обслуговування користувачів наукової електронної бібліотеки є онлайновий доступ до її ресурсів. Досвід формування інформаційних ресурсів наукової електронної бібліотеки свідчить, що вирішення форматних, лінгвістичних, технологічних, програмно-технічних і телекомуні​каційних питань не викликає особливих ускладнень, а потребує лише відповідного фінансування. Головною завадою на шляху її розвитку є авторське право - точніше відсутність у міжнародному та національному законодавствах чіткого визначення прав бібліотек щодо зберігання та використання електронних публікацій.
Великою мірою подолання цієї завади в Україні фахівці пов'язують з набуттям чинності «Положення про електронні наукові фахові видання», розроблення якого здійснюється за участю Національної бібліотеки України імені В. І. Вернадського. Справа в тому, що електронні видання мають доповнити існуючу систему наукових комунікацій і в перспективі стати однією з її основних складових. Необхідність переходу до таких видань зумовлена потребою вирішення суперечності між стрімко зростаючими обсягами нових знань, які мають акумульовуватися і поширюватися в часі та просторі, і обмеженими можливостями традиційної системи розповсюдження публікацій на паперових носіях. Згадане положення передбачає врахування електронних публікацій, виконаних з дотриманням пев​них вимог при захисті дисертаційних робіт. До таких видань належатимуть періодичні та продовжу​вані видання, інформація в яких представлена в формі електронних даних, а також ті, що пройшли редакційно-видавниче опрацювання, призначені для поширення в незмінному вигляді і включені до. затверджених ВАК України, переліків наукових фахових видань, де можуть публікуватися результати дисертаційних робіт на здобуття наукових ступенів доктора та кандидата наук і на які можна посипатися у наукових статтях і дисертаціях. Обов'язкові безплатні примірники таких видань виготовляються па компакт-дисках, які зберігаються в Книжковій палаті України, Національній бібліотеці України імені  В. Вернадського і  Національній парламентській бібліотеці України. Крім того, бібліотеки зобов'язані представляти згадані видання на своїх сайтах і забезпечувати до них безкоштовний доступ. Додаткових витрат на створення електронних наукових фахових видань практично не передбачається, оскільки сьогодні всі публікації первісно створюються з використанням комп'ютерних технологій. Натомість, їх упровадження дасть змогу вишам, науково-дослідним установам суттєво зменшити витрати на видавничу діяльність.
Бібліотеки світу дедалі активніше долучаються до процесу створення реферативної інформації, її формування нині здійснюється, як правило, у спеціаль​них інформаційних центрах. Така ситуація виникла внаслідок недооцінки бібліотеками ролі наукомістких технологій. Більш економічним вбачаєть​ся проведення реферування як продовження процесу каталогізації в аспекті поглиблення аналітико-синтетичного оброблення документної інформації. Головними концептуальними засадами побудови системи реферування української наукової літератури є поєднання принципів розподіленого аналітико-синтетичної опрацювання публікацій кооперативними зусиллями суб'єктів системи документних комунікацій (бібліотеками, інформаційними центрами, науковими установами, навчальними закладами, видавництвами тощо) та централізованої кумуляції кооперативно створених масивів реферативної інформації з формуванням загальнодержавної реферативної бази даних. Реферативні ресурси оперативно знайомлять різні категорії споживачів інформації з літературою, яка видається, сприяють ретроспективному пошуку публікацій, зменшують негативний вплив пов'язаного з диференціацією наук розсіяння публікацій, інформують про досяг​нення в суміжних науках, про інтеграцію наукових напрямів і дисциплін тощо. Слід відзначити також, що реферативні бази даних і журнали окрім подання інформації про книжкові видання, розкривають зміст статей з періодичних та продовжуваних ви​дань, збірників наукових праць, матеріалів конференцій тощо. А цей масив документів становить майже дві третини наукової інформації, не відображеної в каталогах бібліотек. Звичайно, реферативні ресурси передбачають проведення бібліометричних, інформометричних і наукометричних досліджень, які дають змогу бібліотекам здійснювати інформаційно-аналітичне забезпечення науки. Важливим є також використання реферативних ресурсів для виявлення пріоритетних напрямів розвитку науки шляхом аналізу публікацій у реферативній базі даних.

Сьогодні активно створюються нові, геоінформаційні технології які інтегрують роботи з базами даних, процедури математичного аналізу і методи наочно-просторового наведення результатів щодо завдань накопичення, оброблення і надання користувачам геопросторової інформації. Створення геоінформаційних технологій зумовлене переходом владних структур до прогностичних форм діяльності з використанням багатоваріантних моделей розвитку подій, що потребує не просто констатації фактів на підкріплення тієї чи іншої тези, а системного підходу до розв'язання проблеми в цілому на основі поєднання інтелектуальних здібностей людини з функціональними можливостями сучасних автоматизованих інформаційних систем. Динамічний розвиток геоінформаційних технологій потребує координації зусиль бібліотек державного рівня та обласних універсальних наукових бібліотек, діяльність яких має регіональну спрямованість, для узгодженого формування та багатоаспектного використання комплексу розподілених баз даних з інформацією про економічну, екологічну, демографічну ситуації в областях, наявні там природні ресурси тощо. Інтег​рація робіт у цьому напрямі сприятиме перетво​ренню «бібліотечного» джерела інформаційної підтримки прийняття рішень в одне з провідних у системі інформування управлінських ланок, оскільки книгозбірні України мають достатнє представництво в регіонах, належний кадровий по​тенціал, значний досвід інформаційної діяльності.

Інтегрований технологічний цикл, що передбачає бібліографування, реферування, підготовку інформаційно-аналітичних і прогностичних матеріалів, проведення бібліо-, інформо- та наукометричних досліджень, с передумовою, не​обхідною для досягнення головного кінцевого результату - екстракції зі сховищ даних нових знань, які в явному вигляді в них не містяться. Цей, п'ятий, етап наукового оброблення документів сьогодні не реалізовується, проводяться ли​ше дослідження та експерименти. Однак, саме діяльність такого рівня, на наше переконання, забезпечить входження бібліотек до суспільства знань у якості системоутворюючої ланки інформаційної сфери суспільства, сприятиме їх транс​формації з відносно автономних елементів інфраструктури, що сьогодні вважаються допоміжними, в інформаційні серцевими виробничих, наукових, освітянських і культурологічних структур. На перший погляд, це набуття бібліотеками якісно нових статусу і ролі в суспільстві, яких вони не мали ніколи раніше. Однак, історія свідчить, що така трансформація є, насправді, відродженням притаманних бібліотекам сутністних функцій наукової установи, інформаційно-аналітичного центру, культурологічної інституції, навчального заклад тощо.

Основним програмним забезпеченням національної системи реферування на сьогодні обрано ліцензійний безкоштовний пакет прикладних програм (ППП) CDS/ISIS, орієнтований на створення великих документних баз даних, (до 16 мли записів) і пошуку інформації в них. Систему CDS/ISIS створено в ЮНЕСКО у відділі розроблення та використання програмного забезпечення для автоматизації її бібліотечних, архівних і документаційних служб. Вона також поширюється се​ред організацій і установ держав-членів ЮНЕСКО. Нині існують версії CDS/ISIS для комп'ютерів з операційною системою UNIX, windows і MS/DOS з можливістю роботи в локальних і глобальних інформаційних мережах. Система CDS/ISIS вже набула значного поширення в світі: кількість лише офіційно зареєстрованих установ перевищує 20 тис. Серед них більше тисячі наукових установ, кілька десятків  національних бібліотек, міжнародні культурні, громадські та релігійні ор​ганізації, бібліотеки й архіви в країнах Європи, Азії, Латинської Америки. Так, систему CDS/ISIS активно використовують ЮНЕСКО, Міжнародне агентство з атомної енергетики (МАГАТЕ), Лон​донська Tute Gallery, низка міжнародних і державних програм (TERMNET POSTSEA та ін.), програми Європейської економічної спілки (ERASMUS, TEMPUS, COMMET). В Україні зареєстровано по​над 100 користувачів цієї системи, серед яких: Національна бібліотека України імені В.І. Вернадського, Центральна наукова сільськогосподарська бібліотека УААН, Українська академія державного управління при Президентові України, Київський національний економічний університет, Національний аграрний університет, Український мовно-інформаційний фонд, Інститут програмних систем НАН України та ін. У CDS/ISIS є власна мова програмування високого рівня (CDS/ISIS Pascal). але користувач може написати необхідний йому програмний модуль будь-якою мовою програмування і з урахуванням певних правил включити його до складу системи. Остання є відкритою, вона побудована як інструментарій, котрий дає змогу легко адаптувати її до особливостей конкретної бібліотеки чи установи. Засобами CDS/ISIS без будь-яких доопрацювань реалізується клавіатурне й пакетне введення даних, їх формально-логічний і семантичний контроль, редагування, пошук інформації та видача знайденої інформації в потрібній користувачеві формі, вибіркове розповсюдження інформації, екс-порт/імпорт файлів у стандартному форматі. До позитивних якостей системи належить її повна відповідність міжнародним стандартам (підтримка MARC-сумісних стандартів, ISO-стандартів і протоколів передачі даних у локальних і глобальних комп'ютерних мережах). 

Найлаконічніше та найвиразніше головну функцію бібліотеки на сучасному етапі сформулював японський фахівець Катогі (М. Catogi) - «це ство​рення системи, яка, на наш погляд, дає змогу будь-якій особі отримати в будь-який час,  у будь-якому місці вітчизняні та зарубіжні документи і бібліог​рафічну інформацію про них». Саме цим окреслюються параметри її виробничої діяльності - це збирання друкованих та інших вербальних матеріалів з подальшим бібліотечним опрацюван​ням, збереженням їх у каталогах, картотеках, бібліографічних посібниках та пов'язані з цим сервісні послуги. А її функція — задоволення потреб читачів (користувачів) через специфічний, опосередкований збут інтелектуальної продукції інших виробників, а точніше, закладених у ній знань, відомостей, інформації!, почуттів тощо, які, потрапивши до бібліотеки, стають її товаром і «продаються» споживачеві специфічними бібліотечними прийомами і методами.

Копанаєва В. Бібліотека в системі наукової електронної комунікації / В. Копанаєва // Бібліотечний вісник. – 2007. - № 5. – С. 3-9.

Бібліотека в системі наукової електронної комунікації
Останніми роками спостерігається відродження інтересу до проблематики розроблення теоретичних аспектів наукової комунікації як процесу формування, обробляння та передання документованих знань. Для аналізу процесів комунікацій використовуються різні моделі, що в основному мають лінійний характер і акцентують увагу на різних засобах (статті, журнали, книги тощо), учасниках (окремі особи й установи) і функціях (види діяльності).
У моделі наукової комунікації П. Хіллза виділено 6 компонентів: вчений як виробник і споживач наукової інформації: наукове співтовариство; видавець; інформаційний продукт; бібліотеч​ний працівник: нові комунікаційні технології. У цій моделі процес наукової комунікації є інтег​ральною й комплексною взаємодією усіх названих компонентів. Вчений як виробляє, так і використовує наукову інформацію: наукове співтовариство забезпечує структуру, що збирає вчених разом і допомагає поширювати інформацію та ефективно спілкуватися; видавець є агентом поширення (у даному разі він і сам може бути вченим, науковим співтовариством або комерційною організацією) продукту з багатьох формах (книги, журнали, звіти, "сіра" література та дисертації тощо). Бібліотечний працівник є посередником між вче​ним як споживачем й інформацією, а бібліотека - комунікаційним каналом, який забезпечує рух документної інформації (повідомлень) у часі та просторі.

Дослідники вважають, що в новій моделі наукової комунікації всі учасники комунікаційного ланцюга зберігаються і забезпечують відповідний внесок у систему; видавці залучають авторів, рецензують, готують до друку і розповсюджують видання: бібліотеки кумулюють і зберігають документовані знання та задовольняють інформаційні потреби; інтернет-технології стимулюють і підсилюють можливості авторів/користувачів, видавців і бібліотек, що робить систему більш реагентною. Реагентність, з одного боку, кардинально підвищує оперативність наукових комунікацій (мережеві технології дозволяють упродовж кількох годин довести інформацію про наукові здобутки до світової спільноти), а з іншого, - зумовлює появу низки проблем, пов'язаних зі збереженням плинної інформації для наступних поколінь і її ефективним використанням.

Всі види наукової комунікації в сукупності її складають інформаційне середовище фахівця, однак саме журнальна стаття залишається, незва​жаючи на всі зміни в технології, «атомом наукового зв'язку», а журнальні статті посідають пер​ше місце серед джерел інформації, якими користуються вчені. 

Через важливість наукового журналу як ядра наукових комунікацій простежимо тенденції його розвитку в електронному середовищі. Початком електронного журналу вважають жовтень 1976р. коли Національний науковий фонд США приступив до здійснення програми EIES (Electronic Information Exchange System — Система електрон​ного обміну інформацією). Незважаючи на технологічну недосконалість перших інформаційно-пошукових систем і високу вартість передачі інфор​маційна цінність цієї послуги для користувача була очевидною. Неминучим було те, що на початковому етапі електронний журнал був лише електронною копією традиційної друкованої версії, тим, що називається full text on-line, або рівнобіжна копія. Однак згодом виникає й інша модель журналу - електронний журнал у чистому вигляді.
У 1980-ті роки виникли перші журнали: "The Online Chronicle"? "The Online Hotline", "The Electronic Magazine". Технологія підготовки періодичних електронних видань змінювала сте​реотипи відносин авторів, редакторів і читацької аудиторії, встановлювала "зворотний зв'язок" зі споживачем інформації в інтерактивному режимі. Було введене поняття "віртуального електронного журналу", орієнтованого виключно на публікації авторських статей і такого, що виключає інші елементи, які визначають єдність журнальної структури. Уже тоді розглядалася перспектива, за якої споживач буде мати доступ до повних текстів релевантних статей, що супроводжуватимуться текстами усіх цитованих публікацій.

Необхідно акцентувати увагу й на такому нап​рямі розвитку наукової комунікації а електронно​му середовищі, що виник па початку XXI ст, і ба​зується на феномені «відкритого контенту». Під останнім розуміються будь-які інтелектуальні продукти (текстові документи, мультимедійні матеріали, комп'ютерні програми), що представлені в Інтернеті і допускають їх вільне копіювання та використання за умов посилання на автора інформації. Ідея відкритого доступу до результатів наукової діяльності набула нових імпульсів з оприлюдненням так званої Будапештської ініціативи відкритого доступу (Budapest Open Access Initiative). Згідно з нею "під відкритим доступом мається па увазі відкриті для всіх публікації в Інтернеті: їх можна читати, завантажувати, копіювати, поширювати, роздруковувати, проводити свої дослідження, приєднувати до повних текстів відповідних статей, використовувати для складання покажчиків, уводити як дані в програмне забезпечення або використовувати для інших цілей за відсутності фінансових, правових і технічних перешкод, за винятком тих, які регулюють доступ до самого Інтернету. Єдиним обмежен​ням на відтворення та поширення публікацій і єдиною умовою копірайту в цій сфері має бути право автора контролювати цілісність своєї роботи й обов'язкові посилання па його ім'я у разі використання роботи та її цитування».

Нетрадиційним для бібліотек світу є процес створення реферативної інформації, її формування здійснюється, як правило, у спеціально створених інформаційних центрах.

Якщо реферування можно вважати другим етапом наукового оброблення документів, то третім є підготовка оглядово-аналітичних і прогностичних матеріалів, насамперед, для органів державної влади та органів місцевого самоврядування. Найбільших успіхів у реалізації такого етапу досягнуто Бібліотекою Конгресу США.

Наступний, четвертий, етап інтелектуального оброблення документів тісно пов'язаний із комп'ютерними технологіями, оскільки його реалізація потребує наявності й електронних інформаційних ресурсів, і значних обчислювальних по​тужностей. Йдеться про проведення взаємодоповнювальних бібліо-, інформо- та наукометричних досліджень у сховищах даних для встановлення кількісних закономірностей у бібліотечно-бібліографічній діяльності та процесах наукової комунікації з метою оптимізації науково-інформаційної сфери суспільства в цілому. Прикла​дами інтелектуальних завдань цього етапу можуть бути кластеризація (виділення компактних скуп​чень документів, що мають подібні, заздалегідь не задані ознаки), процедури побудови нових класифікаційних схем тощо. Розробки в цьому напрямі все більш інтенсифікуються. Можна говорити про певні досягнення, хоча в повсякденній бібліотечній практиці згадані інтелектуальні технології поки що не використовуються.
Технологічний цикл, що передбачає бібліогра​фування, реферування, підготовку інформаційно-аналітичних і прогностичних матеріалів, прове​дення бібліо-, інформо- та наукометричних досліджень, є передумовою, необхідною для досягнення головного кінцевого результату науково-інформаційної діяльності бібліотеки ХХІ ст. виділення зі сховищ даних нових знань, що в явно​му вигляді в них не містяться.

Четвертий і п'ятий етапи інтелектуального оброблення документних масивів мають багато спільного, насамперед, у комп'ютерно-технологічному аспекті. Однак, між ними є й принципо​ва різниця. Бібліо-, інформо- та наукометричні дослідження мають на меті вдосконалення науково-інформаційної діяльності бібліотек. П'ятий стан орієнтовано на зародження в їх стінах наукових установ, що можуть одержувати теоретичні та прикладні результати у всіх галузях знання. Цей етап сьогодні бібліотеками ще не реалізовано, лише проводяться окремі дослідження та експерименти.
Таким чином, за умов переходу від індустріаль​ного суспільства до суспільства знань бібліотека має освоїти інтегрований технологічний цикл, що включає всі наукомісткі процеси оброблення документних масивів, починаючи з бібліографування й закінчуючи екстракцією зі сховищ даних нових знань. Це - визначальна ідеологема її розвитку й одночасно неодмінна умова існування, інакше в XXI ст. книгозбірня стане музеєм книги.

Кобєлєв О. Біобібліометрія як метод ін форма-ційно-аналітичної діяльності бібліотек / О. Кобєлєв // Вісник книжкової палати. – 2011. - № 3. – С. 28-31.
Біобібліометрія як метод інформаційно-аналітичної діяльності бібліотек
Проблеми, що постали нині перед бібліотеками України, потребують значних змін як у бібліотечній діяльності, гак і в методах та формах її організації. Зокрема, все актуальнішою стає організація інформаційно-аналітичної діяльності бібліотек як складової нової соціально-комунікативної реаль​ності, зумовленої процесами інтелектуалізації суспільної діяльності, формуванням потреб приймати рішення на річних рівнях суспільної організації буття людини, актуалізацією інформаційних ресурсів суспільства та підвищенням вимог до діяльності бібліотек як елементу інформаційної інфраструктури в динамічних умовах інформаційного суспільства. Все це зумовлює необхідність розгляду можливостей і напрямів використання відповідного інструментарію інформаційно-аналітичної діяльності бібліотек у цілому і біобібліометричного аналізу зокрема.

На нашу думку, одне з найвдаліших тлумачень бібліометрії запропонував Р. Броадус; "Бібліометрія с методом кількісного дослідження надрукованих документів, що існують у вигляді матеріальних об'єктів або бібліографічних одиниць, а також замінників того й іншого". Це визначення охоплює будь-які кількісні засоби, що можуть бути застосовані, наприклад, до таких показників, як кількість томів у бібліотечному фонді; кількість назв публікацій (бібліографічних одиниць); кількість публікацій у журналах; кількість глав у монографіях, опублікованих, наприклад, одним автором; кількість статей, опублікованих у певній предметній галузі за певний проміжок часу.

Різні форми аналізу публікацій та, особливо, аналізу цитування є найважливішою складовою в бібліометрії. Надійність цих методів визначається традицією науки як соціального інституту. Повідомлення науковця про результати своєї роботи у вигляді публікації, а також феномен цитування, є, безперечно, важливою етичною нормою в науці, загальнонауковим регулятором і засобом наукової комунікації, на чому неодноразово наголошували дослідники. Більше того, як зазначає Т. Куп, зміни у цитуванні спеціальної літератури в наукових публікаціях можна розглядати як можливий показник наукових революцій, бо кожна з них змінює історичну перспективу для наукового співтовариства, що мас впливати на структуру підручників та дослідницьких праць після певної наукової революції.

Значення бібліометрії як дослідницького інструментарію визначається тим, що публікації та бібліографічні посилання на них знаходяться па перетині двох систем – когнітивної (концептуальної) та системи наукового визнання. І в кожному окремому акті цитування завжди присутній вплив названих раніше систем. Перша (когнітивна) створює необхідні умови для цитування. Як зазначається в, публікація в цілому повинна мати науковий смисл: потрібно, щоб ідеї, які наводяться, були релевантними запитам певної аудиторії, логічно пов'язаними, а також переконливими. Текст наукової публікації с спробою автора помістити ідеї в деякий контекст, який може по-різному впливати на читачів. Бібліографічні посилання є першим і важливим фрагментом тексту наукової публікації, що несе певну "енергію" впливу на читача. Обидві системи – концептуальна і наукового визнання – вимагають від бібліографічних посилань здійснення двох завдань:

· представлення точного змісту публікації, що цитується, точного набору понять, що розкриваються шляхом точного цитування;

· приведення точного списку документів, що цитуються.

Саме за допомогою бібліометрії існує можливість отримати такі результати, які можуть бути основою для подальшого докладнішого вивчення методами традиційного змістовного аналізу науки в межах різних сучасних наукознавчих концепцій і моделей, спрямованих на дослідження суб'єкта наукової діяльності, шо створює наукове знання, соціокультурних чинників тощо. Наприклад, Дж. Холтоп у "Тематичному аналізі науки" зазначає, що шлях розкриття процесу виникнення нового знання полягає в тому, щоб кожну подію в історії науки розглядати як перетин трьох "траєкторій":

· індивідуальність вченого;
· стан науки, загального наукового знання у досліджуваний період;

· особливості соціальних факторів, зважаючи на загальний культурний контекст епохи.

Дж. Холтон використовує принципи традиційного змістовного вивчення. Але для дослідження викладених "траєкторій" (або чинників) можливо ефективно застосовувати різноманітні методи кількісного аналізу розвитку науки, за допомогою яких визначається інтенсивність наукових комунікацій, зокрема зростання кількості наукових публікацій, а також динаміка різних соціальних чинників (кількість наукових кадрів, обсяги фінансування тощо). Таким чином, бібліометричні показники, передусім, кількості публікацій і рівня цитованості є основою для вивчення індивідуальності вченого (перший чинник), надання характеристики його наукового статусу, визначення рівня авторитету тошо. Тому показовим є розроблення останніми роками біобібліометрії як спеціального інструменту для подібних досліджень. Вона, як зазначається, базується на тому, що стан науки і техніки в певній організації або предметній галузі через соціоісторіографію науки можна краще зрозуміти за допомогою вивчення життя і діяльності найпомітніших дослідників.
Наукова робота та соціальні взаємозв'язки вчених можуть бути виявлені за допомогою біобібліометричного аналізу функціональних відношень між елементами біографічної інформації та бібліографічних даних. Біографічна інформація мас включати дані про соціальне походження і сім'ю освітню спеціальність, фаховий рівень, наукові ступені та нагороди, просування по службі, заняття на дозвіллі тощо. а також про характер і кількість публікації, про роботи, виконані у співавторстві, інформацію про різні (періодичні та інші) видання з публікаціями певного вченого, аналіз цитування і посилань, нові ідеї тощо.

С. Сен і III. Гай підкреслюють, що потреба в появі біобібліометрії викликана тим, що в межах наукометрії та бібліометрії по було розроблено таких моделей або понять, де центральне місце в дослідженні займав би окремий учений. Моделі, засоби й інструменти наукометрії та бібліометрії розглядають групу осіб і їхню спільну діяльність в одиницях продукції, що вимірюється, як статистичну сукупність.

Основою для біобібліометричного аналізу с сформована на сьогодні система бібліографічної інформації. Вона, як зазначається у, разом із дисциплінарними відділами загальної реєстраційної бібліографії, реферативною інформацією, критико-рецензійного та історіографічного діяльністю, прикнижковою (пристатейною) бібліографією, — не лише відображає процеси розвитку і сучасний стан наукового знання, а й с найважливішим механізмом наукової рефлексії, самосвідомості науки (насамперед: галузеві та проблемно-тематичні покажчики, реферативні видання й історіографічні дослідження). Стагнаційні моменти в розвитку окремих наукових дисциплін, дослідницьких галузей та наукових проблем вимагають особливої бібліографічної уваги, передусім, створення специфічних бібліографічних засобів, що мають фіксувати існуючий характер ситуації, сигналізувати про можливість тупикових наслідків тих чи інших напрямів розвитку, окреслювати інформаційний простір, виявляти шляхи подолання різних проблем тощо.

Мова може йти про створення таких нетрадиційних типів бібліографічних посібників, як "покажчики текстів критичного вивчення ситуації" у тій або іншій науковій галузі та "покажчики конструктивних робіт/досліджень (книг, статей, рецензій)...", які мають базуватися на використанні, разом зі змістовним аналізом, формальних методів, передусім бібліометрії.

Тому, на основі добре відомого в суспільних науках поняття "біобібліографія" (вичерпного, як правило, анотованого списку публікацій конкретного вченого разом із переліком біографій та інших опублікованих матеріалів з будь-якого аспекту його життя і роботи), використовуючи деякі з підходів наукометрії та бібліометрії для розроблення достатньо репрезентативних баз даних (БД), до яких потрібно вводити відомості про окремих фахівців, з мстою вироблення науково-технічних показників, заснованих на цих БД, була створена біобібліометрія. Бо біобібліографія, тобто спроба створити максимально повний портрет особистості, дати уявлення про неї зі всього спектра життєдіяльності, при всій можливій повноті залишається простим переліком документів. Оскільки біобібліографія не складається з метою вирішити певне конкретне завдання, з її допомогою неможливо провести якийсь порівняльний аналіз діяльності продуктивних учених.

Але, як зазначається в якщо взяти сукупність біобібліографії науковців, зайнятих у певній галузі, такий набір може бути використаний для порівняльних аналітичних і кількісних досліджень цих фахівців, у результаті чого можна одержати важливі закономірності. Тому біобібліометрія визначається як застосування біобібліометричних понять і методів для аналізу бібліографічних даних, при цьому біобібліометрія розглядається як щось більше, ніж просто дані біобібліографії або підбирання біобібліографія. До біобібліографічної характеристики конкретного науковця додаються відомості про цитування кожної його публікації, що спрощує проведення повних біобібліометричних досліджень.
Отже, біобібліометричний аналіз діяльності вченого надає можливість для оцінки назначеної діяльності, наукової продуктивності, розсіювання публікацій, цитованості, різнобічності інтересів, різноманітних видів соціального п інтелектуального впливу вченого, ролі окремих осіб у створенні організаційних структур тощо.

Потрібно, щоб повний біобібліометричний аналіз охоплював:

1) перелік усіх біографічних даних у хронологічному порядку;
2) повну бібліографію публікацій певної особи;
3) повну бібліографію матеріалів про її житія і діяль​ність;
4) повний перелік матеріалів, цитованих або використаних ученим у його працях;
5) повний перелік посилань на його роботи, приведених іншими авторами.
Вичерпний біобібліометричний аналіз має базуватися на всіх п'ятьох приведених пунктах, а частковий аналіз —на даних тільки пунктів 1 і 2 або включати ще один або декілька таких пунктів. Якщо необхідно досліджувати в сукупності діяльність учених, котрі володіють достатньою репрезентативністю певного географічного району за відомий період, або осіб, які працюють у конкретній організації (наприклад, у науково-дослідній установі), об'ємний біобібліометричний аналіз можливий, як зазначалося, па основі часткової інформації. За допомогою таких неповних наборів даних можна проводити і порівняльні дослідження діяльності вчених з визначених аспектів.
Практичним втіленням біобібліометричного аналізу с дослідження. Зокрема, у першому, на основі того, то критерієм оцінки результативності вченого с внесок дослідника в розвиток наукового знання, для виміру ефективності наукової творчості академіка В. Іконникова було використано не лише бібліометричний аналіз. Окрім загальноприйнятих бібліометричних показників (видання монографій, публікації у профільних виданнях, рейтинг за цитат-індексом), були застосовані й інші індикатори оцінки: звання, нагороди, премії, представництво в наукових радах, комісіях, товариствах, редколегіях престижних видань. Тобто, зафіксовані реальні здобутки вченого в науково-практичній діяльності. І. Войцехівська зазначає при цьому, що названі індикатори не універсальні, як і фактори, що визначають вибір наукової кар'єри. Однак, саме зони є показниками мобільності вчених як соціальної групи інтелектуальної еліти суспільства.

Бібліометричний аналіз наукової творчості В. Іконникова, таким чином, падав підстави зробити висновки: по-перше, що вчений входить до числа високопродуктивних дослідників з широкою наукового проблематикою; по-друге, особистий показник його наукового доробку є досить "некласичним", у порівнянні з середніми нормативними показниками творчості дослідників такого рівня; по-третє, нетиповим с і шлях ученого в науку, про що свідчить досить ранній вихід у світ першої монографії, захист кандидатської та докторської дисертацій тощо: по-четверте, бібліографічні нотатки є своєрідною візитівкою вченого, який був неперевершеним знавцем бібліографії з проблем історичної науки; і, нарешті, підрахунки загальної кількості опублікованої продукції дослідника та його рукописних праць репрезентують особистість В. Іконникова як неординарне явище в історичній науці кінця XIX — початку XX ст.
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«Інформаційні технології» у реферативній базі даних «Україніка наукова»

Реферативна БД «Україніка наукова» та її друкований орган - український реферативний журнал (УРЖ) «Джерело» — це віртуальний та наочний багатогалузевий посібник за змістом і тематикою. Водночас-це поточний бібліографічний покажчик, який відображає нові надходження. Па сьогодні наша реферативна БД містить 380 тис. записів.

Визначальну роль у науковій комунікації відіграють періодичні видання, яким надається перевага в науковому співтоваристві. І це цілком закономірно, адже публікація в журналі дає змогу вченому брати участь у наукових дискусіях, заявити пріоритет на наукове відкриття,, мати доступ до потрібної наукової інформації. В одних випадках, публікація в журналі допомагає досліднику створювати нові інформаційні повідомлення, формувати нове знання, в інших - зрозуміти, декодувати вже існуючі. Наукові журнали сприяють утвердженню пріоритетних цілей науково-дослідної діяльності; забезпечують наукову спільноту, а також усіх, хто виявляє інтерес до вітчизняних та зарубіжних напрацювань з певної проблематики: концентрують матеріали за темами, проблемами, які за інших обставин могли б бути розпорошеними в індивідуальних працях; знайомлять з перебігом певних наукових досліджень ще до їх завершення; сприяють розвитку науки, забезпечуючи оперативну актуалізацію наукових досягнень; спонукають учених до оприлюднення своїх досліджень; слугують своєрідним науковим форумом для безперервної критичної оцінки висунутих наукових гіпотез і теорій.

Слід зауважити, що реферативні бази даних і журнали, крім інформування прокнижкові видання, збірники наукових праць, матеріали конференцій, також розкривають зміст статей з періодичних та продовжуваних видань. Цей масив документів у реферативній БД «Україніка наукова» становить 60 % наукової інформації. Метою даної статті с дослідження потоку наукових публікацій періодичних видань з інформаційної безпеки (захисту інформації), економічної кібернетики та економічної інформатики, комп'ютерної графіки та оброблення зображень. Вивчення тенденцій розвитку науки, зокрема зазначених напрямів, має велике значення для науково-технічної інформації. Об'єктом дослідження ми обрали записи в реферативній БД «Україніка наукова» про публікації наукових журналів з певної тематики. Зазначимо, що нині в Україні виходить друком близько 1700 наукових періодичних та продовжуваних видань з різних галузей науки, а реферується в БД понад 500 найменувань приблизно за ЗО напрямами.
Зростання надходжень реферативної інформації досягається за рахунок поступового залучення дедалі більшої кількості редакцій періодичних видань і видавничих організацій до подання в БД «Україніка наукова» відомостей про власну друковану продукцію в електронній формі. За 2008—2010 pp. до співпраці залучено понад 140 редакцій періодичних видань. Динаміку наповнення реферативної БД за останні роки розкриває наведена нижче діаграма (рис.1). Вторинні документи в УРЖ сформовано й структуровано згідно з рубриками та підрубриками рубрикатора, розробленого Національною бібліотекою імені В.І. Всрнадського, на базі системи Бібліотечно-бібліографічної класифікації. Рубрикатор НБУВ є зручним для використання. Він визначає структуру і зміст серій УРЖ, тематичну послідовність розташування публікацій у виданнях, відображає взаємозв'язки між окремими галузями науки, техніки, промисловості, сільського господарства, медицини та ін. Бібліографічний опис складається на кожну статтю журналу, яка реферується. В УРЖ публікуються реферати, котрі містять лаконічний виклад первинного документа або йото частини, де розкриваються особливості теми, предмет чи об'єкт, характер і мета дослідження, а також подаються висновки.
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Рис1. Наповнення реферативної бази даних

"Україніка наукова"

Реферат друкується у тому вигляді, в якому він поданий автором, організацією-виконавцем або редакцією наукового, науково-технічного журналу. Від якості змісту рефератів, які друкуються в УРЖ і вводяться до інформаційної бази, великою мірою залежить інтенсивність використання цих публікацій, а отже результативність отриманих ними результатів, зокрема впровадження у виробництво закінчених розробок.

Для забезпечення більш оперативного пошуку документів реферативний журнал має довідково-лошуковий апарат, який складається з авторського покажчика й покажчика періодичних та продовжуваних видань. УРЖ «Джерело» і БД «Україніка наукова» включають роботи з інформаційних документних потоків країни, вкрай необхідні для своєчасного інформування вчених, фахівців про досягнення вітчизняної науки з усіх галузей знань, вирішення наукових проблем, розширення можливостей метолів бібліометрії під час прогнозування пріоритетних наукових напрямів.
Ми зосередимо свою увагу на динаміці надходження наукових джерел з інформаційних технологій. Під інформаційною технологією фахівці розуміють цілеспрямовано організовану сукупність різних інформаційних процесів з використанням засобів обчислювальної техніки, яка забезпечує високу швидкість оброблення даних, оперативний пошук інформації, розподіл даних, можливість доступу до джерел інформації незалежно від місця їх розташування. Більшість періодичних видань з інформаційних технологій входить до тематичних розділів «Електроніка. Обчислювальна техніка» та «Кібернетика. Інформатика» із серії «Промисловість. Сільське господарство», хоча у час стрімкого розвитку інформаційного суспільства інформаційні технології використовуються в усіх сферах людської діяльності, займають гідне місце в економіці, медицині, освіті та інших галузях, які відображаються у відповідних серіях УРЖ. Складність вивчення теми «Інформаційні технології» полягає також у тому, що значна частина періодичних видань охоплює проблематику кількох напрямів. Тому одне видання (наприклад, збірник наукових праць «Записки НаУКМА», «Науково-технічна інформація» та ін.) може фігурувати в технічних і гуманітарних серіях УРЖ одного випуску. Зазначимо, що наповнення реферативної БД «Україніка наукова» і УРЖ «Джерело» з інформаційних технологій не відображає усіх періодичних видань України, тому наше дослідження не повною мірою відповідає стану галузі інформаційних технологій В'Україні. Загалом у 2010 р. до переліку фахових видань входило майже 120 періодичних видань з інформатики, з них близько 70 реферуються службами реферування НБУВтаГПРІ НАН України. Для дослідження ми відібрали три напрями, інформаційна безпека (захист інформації); економічна кібернетика та економічна інформатика; комп'ютерна графіка та обробка зображень.

Виходячи з досліджень доктора фізико-математичних наук Р.О. Влоха, який оцінив українські періодичні видання за низкою критеріїв, вартими уваги є чотири видання з інформаційних технологій. Зокрема, до категорії «А» відносяться вітчизняні, журнали з визначеним імпакт-фактором, до категорії «Б» — видання, занесені до переліку «Master journal list» ISI, але ще без встановленого імпакт-фактора, До категорії «В» належать журнали, які перекладають і перевидають закордонні видавництва. До категорії «Г» виділено жур​нали, що друкуються в Україні англійською мовою. До категорії «Д» та «Б» - журнали, збірники і вісники, які видаються у нас українською або російською мовами, мають сумарний показник менше 50, а до категорії «Є» - з сумарним нульовим показником. Таким чином, основні видання з інформаційних технологій, за результатами дослідження, були віднесені до технічних наук, а саме: категорії «А» і «Г» не містили на час досліджень жодного журналу з інформатики; до категорії «Б» ввійшли «Доповіді НАН України» і «Проблеми управлення н информатики»: до категорії «В» - «Кибернетика и системний анализ» та «Известия вузов. Радиоэлектроника»; категорії «Д», «Е», «Є» містили основну частину журналів.
На початку дослідження аналізувалася загальна кількість статей у реферативній БД «Україніка на​укова» та кількість статей з окремих розділів інформаційних технологій. Якщо брати їх у співвідношенні, то публікації з інформаційних технологій становлять близько 12 % від загальної кількості статей.
Аналізувалася динаміка наповнення БД з 2005-го до 2010 р. за тематичними розділами «Електроніка. Обчислювальна техніка» та «Кібернетика. Інформатика». Дані ми звели до табл. 1.

Таблиця 1. 

Кількість статей за розділами «Електроніка. Обчислювальна техніка» та «Кібернетика. Інформатика».
	Рік
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010

	Електроніка. Обчислювальна техніка
	1526
	1705
	1937
	2134
	1917
	1364

	Кібернетика. Інформатика


	225
	263
	299
	273
	242
	214


Таблиця засвідчує, що найбільша кількість записів у БД з'явилася упродовж 2007-2008 pp. Це можна пояснити бажанням періодичних видань бути більш публічними та реферованими або ж іншими соціальними чинниками. До речі, дані за останні роки (2009-2010) ще можуть зазнати змін.
За трьома напрямами з інформаційних технологій («Комп'ютерна графіка та оброблення зображень», «Економічна кібернетика та економічна інформатика», «Захист інформації») проведено розширений пошук у реферативній БД за кількістю прореферованих записів, зокрема статей 2005-2010 pp., та за певним індексом рубрикатора. Тобто, було обрано три пошукових еле​менти: вид документа (статті з періодичних та продовжуваних видань), рік, індекс рубрикатора.

Комп'ютерна графіка - галузь людської діяльності, пов'язана з використанням комп'ютерів для створення зображень і оброблення візуальної інформації, отриманої з реального світу. Дані на тему «Комп'ютерна графіка та обробка зображень» із даними рубрики «Електроніка. Обчислювальна техніка» мають чітку взаємозалежність. Коефіцієнт кореляції між ними становить 0,75. Графік динаміки публікаційної активності поданій темі та лінійний прогноз представлено на рис 2.
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Рис. 2. Динаміка публікаційної активності на тему

 "Комп'ютерна графіка"
Кількість статей з даної теми свідчить про розвиток цього наукового напряму, а лінійний тренд передбачає подальше зростання публікаційної активності. Матеріал на тему «Комп'ютерна графіка та оброблення зображень» найбільш часто зустрічаються у журналах «Радіоелектроніка та комп'ютерні системи». «Вісник Національного університету «Львівська політехніка», «Комп'ютерні науки та інформаційні технології», «Проблеми інформатизації та управління», «Кибернетика и системний анализ».

Було також проаналізовано тематику «Економічна кібернетика та економічна інформатика», що входить до розділу «Економіка та економічні науки». Про кількість публікацій та лінійний прогноз їх повільного зростання засвідчує рис. 3.

Зростання останнім часом попиту на видання з економічної кібернетики та економічної інформатики зумовило появу на ринку значної, хоча й дещо безсистемної, пропозиції відповідних публікацій. Багато наукових журналів уміщують статті з цього профілю, проте значна їх частина підпадає під класифікацію суміжних галузей. Автори робіт з економічної кібернетики та економічної інформатики відносять їх, в основному, за індексом «УДК» до інших розділів економіки, кібернетики та інформатики. Тому пошук необхідних даних стає громіздким і не гарантуй повного обсягу інформації. Ця проблема частково вирішується у разі звернення до УРЖ «Джерело».

З серії розділу «Економіка. Економічні науки» та підрубрик другого рівня «Науково-інформаційна діяльність. Економічна інформатика» і третього рівня «Спеціальні та галузеві економіки», «Інноваційна діяльність», «Управління. Менеджмент. Маркетинг», «Економіка країн світу». Пошук даних за цією тематикою задля об'єктивного представлення проводився як за індексом рубрикатора, так і у розділах «Економіка. Економічні науки», «Кібернетика, інформатика» та «Електроніка, Обчислювальна техніка». На рис. З представлено сумарні дані загального пошуку.
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Рис.3. Динаміка публікаційної активності з тематики 

"Економічна кібернетика та економічна інформатика"

А тепер виокремимо журнали, які більш активно друкують етапі з економічної кібернетики та економічної інформатики: «Актуальні проблеми економіки», «Економічна теорія», «Економіко-математичне моделювання соціально-економічних систем», «Искусственный интеллект», «Кибернетика и системний анализ», «Математичні машини і системи», «Наукові записки НаУКМА. Сер. «Економічні науки». «Системні дослідження та інформаційні технології», «Соціально-економічні дослідження в перехідний період», «Системи оброблення інформації». «Проблеми управлення и информатики».

Захист інформації сукупність методів і засобів, що забезпечують цілісність, конфіденційність, доступність інформації у разі виникнення загроз природного або штучного характеру, реалізація яких може призвести до заподіяння шкоди власникам і користувачам інформації. Означені заходи здійснюються задля підтримки таких властивостей інформації, як: цілісність, конфіденційність, доступність та слостережність з метою запобігання порушення політики безпеки. Відповідно до властивостей інформації фахівці виокремлюють такі загрози; загрози її цілісності — знищення, модифікації; загрози доступності - блокування, знищення; загрози конфіденційності - несанкціонований доступ, витік, розголошення.

Нами було проведено дослідження щодо захисту інформації. Отримані дані зведено у таблицю 2 та побудовано діаграму (див. рис, 4)

Таблиця 2.

Кількість статей із захисту інформації
	Рік
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010

	Кількість статей
	69
	65
	115
	110
	127
	168


У базі даних «Україніка наукова» за період 2005 - 2010 pp. накопичилося 654 статті з тематики «захист інформації». Помітне щорічне зростання числа статей. Так, у 2010-му кількість статей у базі даних збільшилась в 2,4 раза порівняно з 2005 p., що свідчить про розвиток цієї наукової сфери, підвищений інтерес фахівців до такої тематики.

Також було проаналізовано журнали, де публікується найбільше статей за цим напрямом. Найбільша кількість записів припадає на 2005—2010 pp.; у журналі «Захист інформації» опубліковано 135 статей, «Правове, нормативне та метрологічне забезпечення системи захисту інформації в Україні» - 87, «Радіоелектроніка і комп'ютерні системи» - 43, «Системи обробки інформації» - 41, «Проблеми управлення и информатики» - 12, «Кибернетика и системний анализ» - 11, «Електроніка та системи управління» -11, «Радіоелектроніка. Інформатика. Улраатіння» - 11, «Реєстрація, зберігання і обробка даних» - 9, «Управляющие системи и машины» - 8, «Известия вузов. Радиоэлектроника» - 7 статей. Серед видань вишів найбільше таких матеріалів публікує «Вісник Національного університету «Львівська політехніка» в різних серіях - 47 статей, «Вісник Сумського державного університету» — 9, «Вісник Вінницького політехнічного інституту» - 8, «Наукові вісті НТУУ «КПІ» - 5 статей.
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Рис. 4. Динаміка публікаційної активності 

на тему "Захист інформації"

Порівняння публікаційної активності з усіх трьох тем представлено на рис. 5. Діаграма свідчить, що найбільш активно розвивається тематика «Захист інформації», з якої видрукувано найбільшу кількість статей і вона доволі стрімко зростає. Звичайно, ці теми мають різну публікаційну активність, але представлені публікації з чотирьох журналів, відзначених Р.О. Влохом. Тим більше, що в останні два роки їх кількість постійно зростає. Отже, можна відзначити посилення публікаційної активності з інформаційних технологій, зокрема, з усіх трьох розглянутих тематик, хоча цей процес і відбувається в різному темпі.
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Рис. 5. Динаміка публікаційної активності з трьох напрямів інформаційних технологій

За трьома напрямами з інформаційних технологій («Комп'ютерна графіка та оброблення зображень», «Економічна кібернетика та економічна інформатика», «Захист інформації») також здійснювався пошук у повнотекстовій базі даних «Наукова періодика України» за ключовими словами «комп'ютерна графіка», «обробка зображень», «економічна кібернетика», «економічна інформатика», «захист інформації» відповідно. За темою «Комп'ютерна графіка та обробка зображень» було знайдено 8560 записів, за темою «Економічна кібернетика та економічна інформатика» - 5660, за темою «Захист інформації» - 23 800 записів. Дані результати мають кореляцію з результатами наведеного вище дослідження та підтверджують загальну тенденцію розвитку цих напрямів.
Реферативна база даних «Україніка наукова» - це не тільки ефективний інструмент пошуку необхідної науково-технічної інформації, а й джерело для оцінки стану науки нашої країни, визначення перспектив розвитку досліджень за напрямами знань, зокрема, з тематики інформаційних технологій. Проведені дослідження дозволили спрогнозувати тенденції розвитку наукового знання з інформаційних технологій в Україні. На наше переконання, такий аналіз потрібно проводити щорічно. Він допомагатиме максимально точно визначати темпи розвитку окремих галузей і пріоритетних напрямів науки.
Таким чином, реферативна база даних «Україніка наукова» дає змогу користувачам:
· використовувати її власні та друковані тема​тичні серії УРЖ «Джерело» для пошуку інформації;

· прогнозувати розвиток наукового знання в Ук​раїні з урахуванням динаміки розширення рубрик;

· використовувати базу даних для наукометричних досліджень.

З огляду на це, постійне оновлення баз даних реферативної інформації є одним із ефективних засобів інформаційного забезпечення наукових досліджень. А планування тематики інформаційних видань, у т. ч. галузевих випусків УРЖ «Джерело», повинно ґрунтуватися наданих наукометричних та статистичних досліджень, на даних короткотермінових прогнозів.

Додатки

Додаток 1 
Додаток 1

до постанови Президії НАПН України

 від 16 травня 2013 р. № 1-7/7-148 
Довідка про представлення публікацій учених у міжнародній наукометричній базі даних: зарубіжний та вітчизняний досвід 

Забезпечення інтеграції вітчизняного сектору наукових досліджень у Європейський дослідницький простір є одним із пріоритетних завдань у галузі науково-технічної та інноваційної сфери, про що зазначається в Програмі економічних реформ на 2010 – 2014 роки “Заможне суспільство, конкурентоспроможна економіка, ефективна держава” (2010 р.), Національної стратегії розвитку освіти в Україні на 2012–2021 роки (2012 р.). 

Наукові дослідження вчених стають надбанням світового наукового товариства та міжнародного визнання за умов розміщення їх результатів у наукометричних базах даних Інтернету, а також оцінювання наукових досягнень учених та діяльності наукових установ (університетів) у цілому. Саме тому Комітетом з питань науки і освіти Верховної Ради України згідно з рішенням “Про затвердження Рекомендацій слухань у Комітеті Верховної Ради України з питань науки і освіти на тему: “Про стан та законодавче забезпечення фінансування наукової і науково-технічної діяльності” від 17 квітня 2013 р. протокол №6, рекомендовано МОН України забезпечити вищим навчальним закладам і науковим установам доступ до електронних ресурсів комерційних наукометричних баз Scopus, Web of Science і наукової періодики провідних світових видавництв Elsevier, Springer та інших. 

Принагідно, слід зазначити, що до показників оцінювання наукових досягнень належать індекси цитування наукових праць та імпакт-фактори журналів, які набули широкої популярності в наукових колах Західної Європи та США. 

Наприкінці ХХ – початку ХХІ століття у вітчизняному науковому середовищі відбувалася активна дискусія щодо використання показників індексу цитування наукових праць та імпакт-факторів журналів для оцінювання діяльності вчених. Проте нині недоречні думки про доцільність чи недоцільність запровадження бібліометричних показників, оскільки необхідність їх використання є беззаперечною. 

Основним показником, який у багатьох країнах найбільш широко використовується в науковому середовищі для оцінювання роботи вчених та наукових колективів, є індекс цитувань. Індекс цитувань (SCI) показує скільки разів статті, написані автором, були процитовані в працях інших авторів за певний період. Зокрема, цей показник наукової діяльності був вирішальним для визначення лауреатів конкурсів International Soros Science Education Program в номінаціях “Соросівський професор” і “Соросівський доцент”.

Поряд з цим, ще одним інформативним параметром цитування є індекс Хірша (h-index), названий на честь його винахідника - американського фізика Хорхе Хірша з університету Сан Дієго, штат Каліфорнія. Він був розроблений як альтернативний для одержання більш точної інформації про оцінку продуктивності вченого передусім у порівнянні в одній галузі науки і запроваджений з 2005 р. Індекс Хірша - це кількісна характеристика дослідника на підставі кількості його публікацій і кількості цитування цих публікацій. Тобто вчений має індекс h, якщо h з його N статей цитується як мінімум h разів кожна, водночас ті статті, що залишилися (N-h), цитуються не більше, ніж h разів кожна. Наприклад, h-index, який дорівнює 10, означає, що вченим було опубліковано не менше 10 робіт, кожна з яких процитована 10 і більше разів, при цьому кількість робіт, що процитована меншу кількість разів, може бути будь-якою. На думку Х.Хірша, у відомих учених у галузі фізики h-index повинен бути більше 10, що забезпечить місце роботи в університетах США, якщо h-index становить 45 – це є підставою для обрання до Національної академії наук США. Принагідно зазначимо, що h-index нобелевських лауреатів становить близько 60 і більше. 

Однак особливістю індекса Хірша є те, що він передбачається однаково низьким як для автора однієї популярної статті, так і для автора багатьох робіт, які процитовані не більше, ніж один раз. Для прикладу, h-index А.Ейнштейна становив би 4-5, незважаючи на незрівняний його вклад у науку. Натомість зазначений показник буде високим лише для тих, у кого достатньо публікацій і всі вони мають великий запит та часто цитуються іншими дослідниками. 

У цілому в зарубіжних країнах індекс цитування характеризує ступінь актуальності та важливості досліджень учених та наукових колективів університету, а також високий індекс цитування певною мірою є офіційним визнанням конкретного вченого в науковому середовищі і підтвердженням його авторитету. 

Для прикладу, в Російській Федерації індекс цитування з кожним роком все активніше використовується в галузі освіти та науки. Зокрема, державними установами для оцінювання діяльності російських учених і науково-освітніх організацій загалом; під час проведення експертизи заявок на фінансування в межах федеральних цільових програм та інших конкурсів; керівниками наукових установ і вищих навчальних закладів у процесі атестації наукових і науково-педагогічних працівників та оцінювання результативності їх наукової діяльності; видавництвами наукової літератури і науково-періодичних видань для прогнозування затребуваності робіт конкретного автора у відповідної цільової аудиторії. 

З’ясування індексу цитування та узагальнені статистичні відомості в цілому обумовили визначення цитування наукових журналів та їх важливість. Імпакт-фактор або коефіцієнт впливу (JCR) – це кількість процитованих статей з кожного журналу упродовж двох останніх років. Імпакт-фактор запропонував ввести Ю.Гарфілд в кінці 1950-х років і з того часу це є еталон репутації журналу. Вважається, що чим вище значення імпакт-фактора, тим вищі наукова цінність та авторитетність журналу. Нині найвищий імпакт-фактор мають відомі американські журнали “Nature” (більше 30) і “Science” (близько 30). 

У зарубіжних країнах імпакт-фактор не тільки визначає престижність журналу для науковців, але і відіграє важливу роль у процесі академічної атестації та оцінювання претендентів на науково-викладацькі посади в університеті. Наявність високого показника імпакт-фактору журналів, якості статей та індексів цитувань є підставою для фінансової підтримки діяльності журналів і проведення досліджень учених. 

Однак визначення імпакт-фактора наукового журналу має свої особливості. Зокрема, усувається відмінність між великими і малими журналами, а також журналами з різною частотою виходу. Крім того, значення імпакт-фактора залежить від продуктивності в галузі наук і рівня цитованості за науковими напрямами. Так, найбільш високий імпакт-фактор мають журнали з оглядовими публікаціями, також підвищують цей показник методичні статті. Разом з тим, у базах даних при обробці мільйонних посилань не розрізняються публікації за жанром: оригінальні чи оглядові статті, листи, рекомендації, статті із використанням самоцитування тощо. 

Обробляє та узагальнює дані про наукові публікації в провідних міжнародних і національних періодичних наукових журналах найпопулярніший інформаційний центр – Інститут наукової інформації в США (Institute for Scientific Information, Philadelphia, USA (ISI), який нині входить в корпорацію Thomson Scientific. ISI заснований Ю.Гарфілдом у 1961 році в Філадельфії (США) з метою забезпечення інституційного та організаційного оформлення індексів цитування та імпакт-фактора. Результати проведених досліджень публікуються в Thomson Reuters Journal. 

Найбільшими міжнародними базами цитування є “Web of Science” Thomson Scientific (США) і “Scopus” Elsevier (Нідерланди). 

Web of Sciences (WOS) – це реферативно-бібліографічна база даних ISI, в якій представлено більше 12000 періодичних наукових видань з понад 70 країн, 150000 праць конференцій та інформацію про наукові публікації: назва тексту, вихідні дані роботи, прізвище та ім’я автора, назва організації, де він працює, тип тексту (стаття, доповідь, рецензія тощо), ключові слова, список цитованої літератури, мова, якою опубліковано текст. Детальна систематизація дає можливість знаходити публікації, з одного боку, що цитуються в кожній окремо взятій статті, з іншого – публікації, що цитують цю статтю. База даних WOS дозволяє інтегрувати цитатні та публікаційні показники по всій вертикалі – від наукового співробітника, викладача, структурного підрозділу, наукових установ і університетів до міністерств і відомств, починаючи з 1980 року. Статистичні відомості, одержані за результатами обробки даних, дають підстави для проведення неупередженої оцінки їх діяльності, оскільки критерієм відбору для включення в базу є висока ступінь цитування наукового видання. Для прикладу, в галузі природничих наук вони обробляють понад 95% всієї найважливішої літератури. 

Крім того, у WOS є бази даних, які сформовані за галузями наук, регулярно оновлюються і використовуються в різних наукометричних дослідженнях: SCI (Science Citation Index), SSCI (Social Science Citation Index), A&HCI (Arts and Humanities Citation Index). У цілому це – 25%-27% технічні і прикладні науки, 30% - соціогуманітарні, 43%-45 % - природничі науки, зокрема, 15%-18% становлять науки про землю, біологія і медицина. 

SCI (Science Citation Index) – база даних індексів цитування з природничих і точних наук, заснована з 1963 року, в якій містяться публікації здебільшого фундаментальних характеру з фізики, хімії, математики, сільського господарства, харчової промисловості, охорони навколишнього середовища, медицини, техніки і технологій, будівництва, наук про життя і Землю тощо. До цієї бази даних входять більше 6650 журналів з-понад 150 дисциплін, глибина пошуку з 1945 р. 

SSCI (Social Science Citation Index) – база даних індексів цитування публікацій у галузі соціальних наук, що охоплюють дослідження з археології, антропології, економічних наук, бізнесу і фінансів, комунікації, кримінології, охорони здоров’я та соціальної гігієни, демографії, дослідження в галузі освіти, політики, географії, законодавства, міжнародних відносин, управління і маркетингу, психології, соціології тощо. SSCI існує з 1973 року, налічує понад 1700 журналів і вибірково релевантні публікації з 5700 видань, глибина пошуку яких з 1956 р. 

A&HCI (Arts and Humanities Citation Index) – база даних індексів цитування в галузях мистецтва та гуманітарних наук, що створена в 1978 р., з урахуванням даних понад 1400 журналів і 7000 видань – вибірково, глибина пошуку з 1975 р. До A&HCI включено публікації в галузі архітектури, хореографії, кінематографу, телебачення та радіо, історії мови та лінгвістики, літератури, музики, філософії, театру, теології і релігії тощо. 

Згідно з оголошеною стратегією корпорації Elsevier найбільш повним, доступним та вичерпним електронним ресурсом має стати база даних Scopus. Нині Scopus - це бібліографічна і реферативна база даних, в якій здійснюється відстеження цитованостей статей, опублікованих у наукових виданнях. Scopus включає понад 42,5 млн наукових публікацій з більше 150 країн різних регіонів світу: Європи, Східного Сходу та Африки (52%), Північної Америки (36%), Азійсько-Тихоокеанського регіону (9%), Південної Америки (3%). Індексує більше 18000 назв, 17000 рецензованих журналів, 350 книжкової продукції із серії періодичних видань, 3,7 млн докладів і матеріалів конференцій. 

Основною мовою публікацій, яка найбільш широко представлена в Scopus, є англійська – більше 82 %, 3,5 – німецька. 2,4 % – французька, 2,2% – китайська, близько 2% – російська, решта 8% – японська, іспанська, італійська, польська, португальська та інші. 

Критеріями відбору видань для включення до бази даних Scopus є наявність ISSN - Міжнародного стандартного серійного номера (International Standard Serial Number), списків пристатейної бібліографії, англомовних рефератів до кожної статті, власного веб-сайту; систематичного і регулярного виходу нових випусків (не менш, ніж 1 раз на рік); проведення наукового рецензування, а також висока загальна якість видання, зокрема, авторитетність, популярність та доступність. 

Зростання запитів на міжнародному ринку праці та в науковому середовищі щодо інформації про визначення індексів цитування, а також стрімкі темпи розвитку електронних засобів комунікації сприяли створенню прибуткової галузі наукової індустрії та запровадження рекламної діяльності. Останнє десятиліття особливої популярності набули транснаціональні компанії, які розробили пошукові системи електронних журналів: “Springer”, що включає більше 2400 рецензованих журналів, “Taylor & Francis”, яка видає більше 1000 журналів та 1800 нових книг щороку. Однією з провідних і визнаних у світі є компанія “Elsevier”, яка випускає 2720 наукових журналів, де щороку публікується більше 250000 статей, включає близько 20000 книг і 63 електронних ресурси та в цілому надає доступ до 9,5 мільйонів наукових публікацій. Саме Elsevier є розробником та власником Scopus. Однак це платні бази даних, які передбачають також і членство в їх електронних базах, різноманітних бібліотечних фондах та асоціаціях, наукових об’єднаннях тощо. Безкоштовні бази даних щодо індексу цитування функціонують здебільшого при університетах, вони невеликі за обсягом і включають лише окремі напрями знань, зокрема, база даних “SPIRES” – пошукова інформаційна система Стенфордського університету із фізики високих енергій. 

З метою входження в міжнародний науково-освітній простір для багатьох країн нагально виникла проблема щодо вирішення кількісної оцінки якості наукових результатів своїх учених та створення національних баз даних індексів цитування. Найпершою неангломовною базою даних стала “Chinese Science Citation Index” в Китаї, створена в 1989 р., до якої включено більше 1000 китайських журналів. Нині успішно функціонує база даних Chinese Science Citation Database, заснована спільно Thomson Reuters в партнерстві з Китайською академією наук, яка охоплює близько 2 мільйонів публікацій. 

В Європі найбільш поширеною базою даних наукових публікацій є Euro-Factor. Починаючи з 2002 р., Р.Гофбаєр, В.Джмейнер, М.Фресс ввели новий показник Euro-Factor TM, за допомогою якого через Euro-Factor аналізується, наприклад, більше 500 європейських біомедичних журналів. Учені вважають, що діюча американська система оцінювання не є показовою для європейського наукового простору. На їх думку, здійснювати оцінювання наукових публікацій європейських учених необхідно, передусім, ураховуючи європейський науковий “ринок”. Р.Гофбаєр, В.Джмейнер, М.Фресс розробили новий європейський фактор якості журналу (European Journal Quality Factor (EJQF), який назвали як європейський фактор - European Factor (EF). Він призначений для оцінювання європейських журналів в європейських умовах для європейських дослідників і європейського ринку. Крім того, вчені запропонували нову формулу визначення Euro-Factor TM на підставі аналізу біометричних з Euro-Factor бази даних: це відношення між кількістю цитування журналу і добутку EF-коефіцієнту (EF=10) та кореня квадратного суми кількості цитування і кількості статей. 

У Росії створено національну інформаційно-аналітичну систему – Російський індекс наукового цитування (Российский индекс научного цитирования, РИНЦ), до якої включено більше 2 млн публікацій російських авторів, а також інформацію про цитування цих публікацій із понад 3000 російських журналів. Вона призначена для оперативного забезпечення наукових досліджень актуальною довідково-бібліографічною інформацією та здійснення оцінювання результативності науково-дослідних організацій, учених, рівня наукових журналів тощо. Важливим є те, що РІНЦ, на відміну від міжнародних систем цитування, є некомерційним проектом і знаходиться у відкритому доступі, що дозволяє всім російським ученим без обмежень використовувати цей потужний аналітичний інструмент. 

Система розроблена в рамках Федеральної цільової науково-технічної програми “Дослідження і розробки за пріоритетними напрямами розвитку науки і техніки” згідно з наказом Міністерства освіти і науки Російської Федерації (2005 р.). Рішення про створення національного індексу наукового цитування було обумовлено тим фактом, що лише одна десята від усіх публікацій російських вчених потрапляла в міжнародні бази даних наукового цитування, такі як Web of Science або Scopus, і багато напрямів російської науки (наприклад, суспільно-гуманітарні) там взагалі практично не представлено. 

В основі системи лежить бібліографічна реферативна база даних, в якій індексуються статті в російських наукових журналах. В останні роки в РІНЦ стали включатися також і інші типи наукових публікацій: доповіді на конференціях, монографії, навчальні посібники, патенти, дисертації. База містить відомості про вихідні дані, авторів публікацій, місця їх роботи, ключові слова і предметні області, а також анотації та пристатейні списки літератури. 

РІНЦ дозволяє на основі даних об’єктивно оцінювати результативність науково-дослідної роботи і детально дослідити статистику публікаційної активності понад 600 тисяч російських учених і 6100 наукових організацій, що належать до всіх галузей знань. Загальна чисельність публікацій, що надходять у РІНЦ щорічно, складає більше 280 тисяч статей. Хронологічний обсяг системи – з 2005 р. по теперішній день, за багатьма джерелами глибина архівів значно більша. У планах РІНЦ – забезпечити до 2013 р. повне покриття 1500 найавторитетніших російських журналів за 10 років (з 2003 по 2012 рр.). 

Для всіх російських журналів в РІНЦ розраховуються класичний імпакт-фактор, який широко використовується в усьому світі для оцінки рівня наукових журналів, і більш складні бібліометричні показники, що враховують цілий ряд додаткових факторів, які впливають на величину імпакт-фактора. Зокрема, включають тематичний напрямок досліджень, обсяг, склад і хронологічне розподілення журналів у базі даних, самоцитування і цитування співавторами, вік публікації, число співавторів, авторитетність посилань (хто процитував) тощо. Аналогічні показники розраховуються і для наукових організацій та окремих учених. Крім того, списки публікацій і цитувань кожного учасника, організації або журналу можуть бути проаналізовані шляхом побудови розподілів за тематикою, роком, журналом, в якому була опублікована робота, співавторами, організаціями, де виконувалися роботи, типом публікацій та ін. РІНЦ має угоди з компаніями Thomson Reuters і Elsevier, що дозволяють робити запити безпосередньо в бази даних Web of Science і Scopus та отримувати звідти поточні значення показників цитування публікацій. Таким чином, в інтерфейсі РІНЦ можна побачити одночасно число цитувань публікації в РІНЦ, Web of Science і Scopus. Ця безкоштовна можливість доступна для всіх зареєстрованих у РІНЦ авторів. 

У 2010 р. досягнуто домовленості з найбільшим міжнародним видавцем наукової літератури підприємством Elsevier про імпорт відомостей щодо публікацій російських авторів і роботи, які на них посилаються, з міжнародного індексу цитування Scopus з метою їх спільного аналізу при оцінці публікаційної активності і цитованості російських учених та наукових організацій. Це дозволило врахувати не тільки публікації в російських журналах, індексованих в РІНЦ, а й публікації російських учених у зарубіжних журналах. 

З 2011 р. автори наукових публікацій отримали можливість зареєструватися і самостійно перевіряти й уточнювати списки своїх публікацій і цитувань у РІНЦ, на підставі яких проводяться наукометричні розрахунки. За рік з моменту відкриття реєстрації вже більше 90 тисяч авторів скористалися цією можливістю, що становить приблизно третину від загальної кількості в даний час російських учених, які публікуються. Кожен зареєстрований науковець отримує унікальний ідентифікатор (SPIN-код), що дозволяє надалі однозначно ідентифікувати його як автора наукових публікацій. 

На базі РІНЦ створено інформаційно-аналітичну систему SCIENCE INDEX. Ця система, насамперед, розрахована на наукові організації, які отримають цілий набір інструментів для управління списком своїх публікацій та його аналізу, зокрема і можливість додавання публікацій, відсутніх у РІНЦ, причому не тільки статей у наукових журналах, а й інших видів наукових публікацій. 

SCIENCE INDEX – це аналітична надбудова над РІНЦ, яка дозволяє проводити детальніші аналітичні дослідження і розраховувати складніші наукометричні показники, ніж це можливо у базовому інтерфейсі РІНЦ. Основні функціональні можливості, які надаються авторам наукових публікацій у системі SCIENCE INDEX: 

· Перегляд списку своїх публікацій у РІНЦ з можливістю його аналізу та відбору за різними параметрами. 

· Перегляд списку посилань на свої публікації з можливістю його аналізу та відбору за різними параметрами. 

· Можливість додати знайдені в РІНЦ публікації у список своїх робіт. 

· Можливість додати знайдені в РІНЦ посилання в список своїх цитувань. 

· Можливість видалити зі списку своїх робіт або цитувань публікації або посилання, які випадково туди потрапили. 

· Можливість ідентифікації організацій, зазначених у публікаціях автора, де виконана робота. 

· Можливість глобального пошуку за списками цитованої літератури. 

· Новий розділ аналізу публікаційної активності і цитованості автора з можливістю розрахунку великої кількості бібліометричних показників, їх самостійного оновлення та побудови розподілу публікацій і цитувань учасника за різними параметрами. 

· Отримання актуальних показників кількості цитувань публікацій не тільки в РІНЦ, але і в Web of Science та Scopus з можливістю переходу на список цитуючих статей у цих базах даних за умови наявності передплати. 

Із 3300 журналів, оброблюваних в РІНЦ, більше 2500 представлені в повнотекстовому вигляді на платформі eLIBRARY.RU, зокрема 1400 журналів – у відкритому доступі, що дозволяє в більшості випадків ознайомитися і з текстом оцінюваної публікації. У базі даних бібліотеки містяться більше 14 млн наукових статей і публікацій та є доступ до 2200 російських наукових журналів, з яких 1100 журналів для відкритого користування. 

Російський фонд фундаментальних досліджень та Інститут наукової інформації США в 2001 р. підписали угоду, згідно з якою російські вчені мають можливість користуватися базою даних Science Citation Index. Забезпечено доступ до однієї з найважливіших світових баз даних через п’ять російських академічних бібліотек: Бібліотеку з природничих наук РАН (м. Москва), Бібліотеку Російської Академії наук (м. Санкт–Петербург), Центральну наукову бібліотеку Уральського відділення РАН (м. Єкатеринбург), Державну публічну науково–технічну бібліотеку ЕВ РАН (м. Новосибірськ), Центральну наукову бібліотеку ДСВ РАН (м. Владивосток). 

В Україні впродовж декількох останніх років Національною академією наук України та Міністерством освіти і науки України вжито низку заходів з метою представленості вітчизняної науки у провідних міжнародних базах даних наукової інформації. Передусім, починаючи з 2006 р. Національна бібліотека України імені В. І. Вернадського (НБУВ), передплачує для установ НАН України доступ до онлайнових ресурсів провідних світових постачальників наукової інформації. У 2009 р. НАН України досягнуто стратегічних домовленостей з упорядником бази даних Scopus, компанією Elsevier щодо збільшення кількості представлених у базі українських наукових видань. Принагідно, слід зазначити, що станом на 1 травня 2013 р. налічується 50 українських журналів, які індексуються в базі даних Scopus. Водночас у 2009 р. Президією НАН України було прийнято рішення про здійснення на базі НБУВ систематичного моніторингу наукового потенціалу на основі показників бази даних Scopus. 

Про значущість запровадження наукометричних методик у вітчизняний науковий процес свідчить і те, що наприкінці 2009 р. міжнародні публікації і показники цитування увійшли до переліку вимог до робіт, що представляються на здобуття Державної премії України в галузі науки і техніки, Державної премії України у галузі освіти та на здобуття щорічних премій Президента України для молодих вчених. 

З метою об’єктивного оцінювання діяльності наукових установ у процесі їх атестації для внесення до Державного реєстру наукових установ, яким надається підтримка держави (постанова Кабінету Міністрів України “Про затвердження Положення про державну атестацію науково-дослідних (науково-технічних) установ” від 7 квітня 1998 р. № 469), показники “кількість закордонних реферативних і наукометричних баз даних, в яких індексуються наукові фахові видання установи”, “кількість статей у вітчизняних і закордонних наукових журналах, що входять до міжнародних баз даних”, “кількість статей, опублікованих науковими працівниками установи у вітчизняних фахових виданнях і закордонних наукових журналах з високим імпакт-фактором” тощо введено до показників результативності наукової та науково-технічної діяльності згідно з “Порядком оцінки розвитку діяльності наукової установи”, затвердженого наказом МОНмолодьспорту України від 3 квітня 2012 р. № 399, відповідно до “Методики оптимізації (атестації) бюджетних наукових установ, які повністю або частково фінансуються за рахунок коштів державного бюджету, та плану оптимізації (атестації) бюджетних наукових установ, які повністю або частково фінансуються за рахунок коштів державного бюджету”, затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 31 жовтня 2011 року № 1176. 

Крім того, одним із критеріїв діяльності університету, за яким надається статус дослідницького згідно з “Положенням про дослідницький університет”, затвердженого Постановою Кабінету Міністрів України № 163 від 17 лютого 2010 р., є вимога щодо опублікування протягом року не менш як 150 статей, які входять до міжнародних наукометричних баз даних (Web of Science, Scopus). 

Показники щодо публікацій у міжнародній наукометричній базі даних Scopus також було введено як одні з показників результативності наукової та науково-технічної діяльності вищих навчальних закладів відповідно до рішення колегії МОНмолодьспорту України “Про удосконалення механізму фінансування фундаментальних досліджень вищих навчальних закладів і наукових установ МОН та результати атестації їх науково-технічної діяльності” від 24 грудня 2009 р. і, починаючи з 2010 р., щорічних наказів про проведення конкурсного відбору проектів наукових досліджень і розробок, а також підведення підсумків наукової та науково-технічної діяльності вищих навчальних закладів III-IV рівнів акредитації та наукових установ і подання звітних матеріалів. 

Підвищено вимоги до підготовки та атестації науково-педагогічних і наукових кадрів вищої кваліфікації в частині опублікування результатів досліджень. Так, відповідно до наказу МОНмолодьспорту України “Про опублікування результатів дисертацій на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук” від 17 жовтня 2012 р. №1112 необхідна наявність публікацій у виданнях іноземних держав або у виданнях України, які включені до міжнародних наукометричних баз даних: чотирьох – для доктора наук, не менше однієї статті – для кандидата наук. 

Особливо вагомий крок у забезпеченні в найближчій перспективі входження провідних українських університетів до основних міжнародних рейтингів здійснено МОН України у березні 2012 р. під час зустрічі першого заступника міністра Є.Суліми з представником видавництва “Elsevier” в Східній Європі П.Голкевичем за участю ректорів та проректорів з наукової роботи провідних вищих навчальних закладів. За результатами зустрічі прийнято рішення щодо необхідності підключення до інформаційно-наукової системи бази даних Elsevier шляхом утворення консорціуму спільно з українськими вищими навчальними закладами. 

Нині в Україні найповнішу колекцію інформаційних ресурсів WOS має НБУВ, яка їх передплачує. Вони широко використовуються науковцями, дослідниками, читачами та абонентами бібліотеки. Популярність у користувачів мають бази даних “Current Contents” та “Social Science Citation Index” (SSCI). На сайті НБУВ можна ознайомитися із інформацією наукометричної бази Scopus про стан результатів оцінювання цитування публікацій учених. Серед вищих навчальних закладів у 2012 р. лідером рейтингу Scopus, упорядкованих за h-індексом є Київський національний університет імені Тараса Шевченка – 54 (публікацій – 9227, цитувань – 27567), за ним – Харківський національний університет ім. В. Н. Каразіна – 44 (публікацій – 5615, цитувань – 19270), потім – Львівський національний університет імені Івана Франка – 35 (публікацій – 3910, цитувань – 13607). Для порівняння: у Білоруського державного університету індекс Хірша – 55, у Варшавського університету – 150, а в Московського державного університету – 157. 

На основі вивчення досвіду функціонування міжнародних реферованих бібліографічних баз даних розпочалася робота і щодо запровадження наукометричних методик у вітчизняний науковий процес. Зважаючи на це, привертає увагу методика визначення індексу цитування вчених України за базою даних SCI, яку апробували працівники НБУВ на підставі узагальнення практичного досвіду обслуговування користувачів. Зокрема, методика складається з наступних етапів: 

· складання переліку публікацій праць особи за період її активної творчої діяльності, конкретні роки або за весь період. Визначення варіантів транслітерації слов’янських прізвищ у латинській транскрипції. Після отримання результатів пошуку – ідентифікація авторства з виключенням однофамільців за адресою установи або галуззю знання; 

· виявлення прізвищ співавторів особи, індекс якої визначається, але які є першими в окремих публікаціях, враховуючи те, що у базі даних SCI пошук цитування здійснюється за першим автором публікації. Це поглиблює, уточнює та розширює пошук і дозволяє отримати достовірні результати; 

· формування списку “Перелік статей”. Роздрукування результатів пошуку. Формування файлів “Перелік статей” для контрольної перевірки (у разі відсутності інформації файл не формується); 

· визначення індексу цитування публікацій кожного автора. Формування списку посилань; 

· виключення самоцитування зі списку посилань. Підрахунок кількості цитувань за кожний окремий рік та зведеного індексу за досліджуваний період; 

· оформлення результатів пошуку (представлення у вигляді таблиць на паперових носіях або формування файлу (-ів) відповідно до побажань замовника. 

Незважаючи на запроваджені зазначені вище заходи, все ж актуальною залишається проблема щодо низького індексу цитування праць вітчизняних науковців, а також низьких інтегральних індексів розвитку української науки в цілому. Так, згідно з показниками міжнародної бази даних наукової інформації Scopus у 2012 р. Україна стабільно посідає місця у четвертому десятку країн світу. Зокрема, США, посівши 1 місце, має 6.149.455 документів і 114.546.415 цитувань, Україна, посівши 38 місце між Угорщиною та Ірландією, - 98.083 документів і 398.915 цитувань. Водночас такі не надто високі місця у міжнародному рейтингу забезпечуються високою якістю наукових праць за напрямами: генетика, матеріалознавство, молекулярна біологія, хімія і фізика.
Додаток 2

Додаток 2 

до постанови Президії НАПН України 

від 16 травня 2013 р. № 1-7/7-148

Інформація

щодо підготовки періодичних видань для включення до міжнародних наукометричних баз даних

Для оцінки рівня національної науки, вчених країни, установ/закладів і самих журналів виступають такі інформаційні показники:

· назва журналу;

· прізвища авторів;

· адресні відомості про місце роботи авторів, у першу чергу назва організації, місто, країна;

· пристатейні списки використаних джерел в романському алфавіті (латиницею) в такій якості, щоб ці посилання можна було врахувати при вивченні цитувань публікацій авторів і журналів;

· назви статей англійською мовою;

· авторські анотації (резюме, реферати) і ключові слова англійською мовою до кожної наукової статті.

Дані, які представляються журналами і включаються у наукометричні бази даних, є джерелом отримання двох різних типів інформації:
1) тематичної інформації, яка сприяє одержанню знань про проблематику наукових досліджень, результати яких відображаються в публікаціях учених країни (змістова, реферативна складова);
2) аналітичної інформації, яка отримується на основі застосування бібліометричних методів і включає кількісні показники публікаційної активності і цитованості авторів, установ/закладів, країн і журналів.
Тематична інформація англійською мовою (назви статей, авторські анотації і ключові слова) по якості і повноті не має поступатися оригінальним англомовним виданням. Вона повинна бути зрозумілою закордонному фахівцю, що не знає мови, якою написана стаття, але має можливість по заголовках, авторських анотаціях і ключових словах скласти уявлення про основні результати описаних у статтях дослідженнях та їх рівні.
Система бібліометричного аналізу будується на статистиці, яка отримується шляхом автоматичного накладення та одержання збігів (встановлення зв’язків, ідентичності) об’єктів, що аналізуються, за їх формальними ознаками належності до певної лексичної одиниці (до певного автора, установи/закладу, назви журналу) як в самих публікаціях, так і в списках використаних джерел до них. Для цього необхідно, в першу чергу, коректне, уніфіковане представлення цих даних. Для англомовних систем ця інформація повинна бути представлена в романському алфавіті (латиницею).
Це зазначені основні формальні характеристики, якими повинен володіти журнал, щоб його складові елементи були включені в аналітичну і пошукову систему бази даних. Однак, щоб журнал пройшов експертизу і був включений в індекс цитувань, якісного оформлення журналу й опублікованих в ньому статей відповідно з вимогами англомовного ресурсу недостатньо.
Для включення у базу даних Scopus необхідне дотримання наступних мінімальний вимог:
· здійснення рецензування;
· регулярний графік виходу;
· міжнародний стандартний номер періодичного видання (ISSN):
· назви та анотації статей англійською мовою;
· пристатейні списки використаних джерел в романському алфавіті (латиницею);
· дотримання видавничої етики та відсутність протизаконних дій під час випуску періодичного видання.
Критерії відбору періодичних видань для включення у БД Scopus розділені на п'ять категорій (інформаційних блоків) (табл. 1).
Таблиця 1
Критерії відбору періодичних видань для включення у БД $сори$
	Категорії
	Критерії

	Політика
	Переконлива політика періодичного видання

	
	Тип рецензування

	
	Географічний розподіл редакційного складу

	
	Географічний розподіл авторів

	Зміст
	Науковий внесок у галузь знань

	
	Зрозумілість анотацій

	
	Якість і відповідність поставленим цілям та обсягам

	
	Читабельність (чіткість, легкість для читання) видання

	Представленість видання у системі
	Цитованість статей видання у БД Scopus

	
	Представленість редакторів у БД Scopus (кількість публікацій членів редакційної ради, їх цитованість та індекс Гірша)

	Регулярність
	Чітке дотримання графіку виходу періодичного видання

	Доступність змісту в мережі Інтернет
	Наявність повного тексту статей в мережі Інгернет

	
	Наявність домашньої сторінки (сайту) періодичного видання англійською мовою

	
	Якість домашньої сторінки періодичного видання


Розглянемо детальніше вимоги для включення журналу у міжнародні наукометричні бази даних:
1)
міжнародний стандартний номер періодичного видання (ISSN — International Standard Serial Number)-

2)
рецензування статей (система розглядає чотири рівні рецензування: головним редактором (лише головний редактор оглядає і відбирає статті) — найнижчий рівень, рецензуванням не вважається; відкрите рецензування - рецензент і автор знають імена один одного; одностороннє “сліпе” - рецензент знає ім’я автора, автор - не знає імені рецензента; двостороннє “сліпе” - рецензент і автор не знають імен один одного);

3)
географічна різноманітність редакційного складу (міжнародний або національний склад, бажана наявність іноземних членів, не розглядаються видання, члени редакційного ради якого з однієї установи, закладу);

4)
географічні різноманітність авторів (міжнародний або національний склад, бажана наявність іноземних авторів, не розглядаються видання, в яких публікуються автори з однієї установи, закладу);

5)
чітка періодичність і регулярність (своєчасність) виходу в світ чергових випусків видання (бажано на сайті й у виданні розміщувати графік виходу випусків);

6)
якість оформлення статей (якщо стаття не англійською мовою, експерт оцінює зміст статті за англомовною анотацією, решту - за структурою статті, наявністю ілюстративного матеріалу, який демонструє результати дослідження, таблиць, графіків, поліграфічному оформленню тощо);

7)
представлення в якості невід’ємної частини статті (не в кінці номеру) наступної інформації англійською мовою: автори, назва статті, адресні дані авторів (назва установи, закладу, відомча приналежність, адреса організації, місто, країна), авторська анотація (резюме, реферат), ключові слова, пристатейні списки використаних джерел в романському алфавіті (латиницею);

8) сайт англійською мовою, на якому маг бути представлена повна інформація про періодичне видання: переконливо викладена політика видання (описані цілі і завдання видання); повний склад редакційної ради; розділ, присвячений редакційній етиці; інформація для авторів; інформація для передплатників; назви і анотації кожної статті, які завантажуються на сайт оперативно по мірі виходу чергових випусків видання; контактна інформація.

Це мінімальні та обов'язкові відомості про журнал на сайті. Заохочується наявність повних текстів статей у відкритому доступі. Чим краще оформлений сайт, тим вища буде його оцінка.

В якості важливих показників, які впливають на оцінку журналу при експертизі, цитованість трьох членів редакційної ради (головного редактора і двох запропонованих редакцігю членів ради) і самого журналу.

Важливо також представляти в кожному випуску видавничі відомості англійською мовою (засновники, видавництво, редакційна рада, контактна інформація тощо на титульних сторінках видання), а також назви кожного випуску англійською мовою. Усі зміни, які відбуваються з виданням (зміна назви, ISSN, поштової адреси, адреси сайту, адреси електронної пошти та ін.) бажано відразу відображати у чергових випусках видання та на його сайті.
Важливі також інші характеристики, які підтверджують достатньо високий рівень видання та позитивно впливають на прийняття рішення про включення журналу в систему. До таких даних відносяться, насамперед, інформація про включення в інші бази даних, а також наявність ідентифікатора кожної статті - DOІ. Інформація про наявність DOI включена в Заявку.

Слід додати, що портал "Наукова періодика України” як аналог російського порталу “Elibrary.ru” не вважається ресурсом, на який може посилатися видання, як основну свою повнотекстову платформу. У Заявці цей ресурс можна вказувати на ряду з іншими ресурсами, не більше.

Змістовна частина і оформлення журналу в Scopus оцінюється за надісланими на експертизу разом з заявкою 9-ти статтями, або трьома повними випусками журналу, а також сайтом видання (додаток 3). Для оцінки журналу на предмет можливого включення в Web of Science необхідно надіслати по мірі виходу, як мінімум, три останні випуски та / або дати вільний доступ до видання в електронному вигляді.

Підготовка журналу, з точки зору дотримання формальних ознак англомовних інформаційних систем, є дуже важливим і клопітким етапом до включення в ці системи. Обов'язковою вимогою є наявність наступної інформації та транслітерації (точна передача літер алфавіту однієї мови літерами або поєднанням літер алфавіту іншої мови) в романський алфавіт (латиницю) окремих бібліографічних даних:

· англомовний варіант назви (додатково до основної назви);

· зміст кожного випуску (англійською мовою);

· основні видавничі відомості (англійською мовою);

· У статтях:

· заголовок статті (англійською мовою);

· прізвища авторів (транслітерація);

· повна адреса кожного учасника (англійською мовою);

· авторські анотації до статей (англійською мовою);

· ключові слова до статей (англійською мовою);

· пристатейні списки використаних джерел (поєднання англомовної і транслітерованої частин україно-, російськомовних посилань).

При транслітерації слід дотримуватися вимог постанови Кабінету Міністрів України “Про впорядкування транслітерації українського алфавіту латиницею” від 27 січня 2010 р. № 55. Можна скористатися сервісом Порталу української мови та культури “Словник.ua”.

Назва періодичного видання. Якщо періодичне видання не має офіційної назви англійською мовою, в зарубіжних системах воно представляється за допомогою транслітерації в романський алфавіт (на латиницю). Як альтернативна назва, подається переклад основної назви англійською мовою. Назва, яка подається як основна, включається в перелік періодичних видань Scopus (Title List), а також у список джерел в самій базі даних і в бібліографічний опис кожної статті. Ця назва є основним джерелом отримання даних про цитування.

Приклад подання україномовної назви періодичного видання:

Serial title (no abbreviations please): Osvita doroslykh: teoriia, dosvid, perspektyvy

Alternative serial title: Adult Education: Theory, Experience and Prospects

Зміст періодичного видання англійською мовою має повторювати україномовний зміст. Прізвища авторів транслітеруються, назви статей - перекладаються.

Назви статей англійською мовою мають бути інформативними (у Web of Science ця вимога розглядається в експертній системі як одне з основних); в них використовуються тільки загальноприйняті скорочення; в перекладі назв статей на англійську мову не має бути транслітерації, окрім власних імен. Це також стосується авторських анотацій і ключових слів.

Авторам слід дотримуватися єдиної транслітерації прізвища, адже різні варіанти транслітерації утруднюють формування єдиного профілю (ID) одного автора.

Назви установ, закладів є одними з основних бібліометричних характеристик, за якими визначається публікаційна активність цих установ чи закладів, авторів, які в них працюють, міста і країни загалом. Назва установи чи закладу в Scopus використовується для ідентифікації авторів і створення їх профілів, а також профілів організацій. На основі даних про приналежність авторів формуються різні рейтинги, в т.ч. і міжнародні.
Отримання коректних бібліометричних характеристик значною мірою залежить від того, наскільки повно і точно представлені в адресних відомостях авторів найменування установ, закладів, їх адреса, що включає як мінімум назву міста і країну, у кращому випадку - повні адресні відомості разом з поштовою адресою. Всі адресні відомості, крім найменування вулиці, повинні бути представлені англійською мовою, в т.ч. місто і країна. Найменування вулиці подається транслітерацією. Всі ці дані враховуються при формуванні профілів організацій. До організацій в системі також віднесені і відомства, які вказуються в найменуваннях організацій, насамперед, національні академії наук. За профілями цих відомств узагальнюється характеристика наукової діяльності кожного відомства в цілому. Тому вказівка повної назви організації англійською мовою разом з відомством, до якого воно належить, є дуже важливим елементом в описі кожної статті в журналі.

Важливо зазначати правильну повну назву установи, закладу, бажано - його офіційно прийнятий англійський варіант, та адресу електронної пошти хоча б одного з авторів для можливості встановлення контакту читачів з авторами публікації.

Авторські анотації англійською мовою. При експертизі періодичного видання якість англомовних анотацій оцінюється за змістом (наскільки повно й зрозуміло викладено зміст статті), обсягом і мовою. Анотації (реферати, резюме) англійською мовою в україномовному виданні є для іноземних вчених і фахівців основним і, як правило, єдиним джерелом інформації про зміст статті та викладені у ній результати досліджень. Іноземні фахівці з анотації оцінюють публікацію, визначають свій інтерес до роботи вітчизняного вченого, можуть використовувати її у своїй публікації і зробити на неї посилання, відкрити дискусію з автором, запросити повний текст і т.д.

Анотація до статті покликана виконувати функцію незалежного від статті джерела інформації. Анотації повинні бути:

· інформативними (не містити загальних слів);

· оригінальними (не бути калькою україномовної анотації з дослівним перекладом);

· змістовними (відображати основний зміст статті і результати досліджень);

· структурованими (дотримуватися логіці опису результатів у статті);

· “англомовними” (написані якісною англійською мовою);

· об’ємними (від 100 до 250 слів).

При складанні анотації слід дотримуватися державного стандарту “Система стандартів з інформації, бібліотечної та видавничої справи. Реферат і анотація. Загальні вимоги”.

Списки використаних джерел в романському алфавіті (латиницею). Два варіанти структури бібліографічного опису:

1. Автори (транслітерація), назва статті в транслітерованому варіанті [переклад назви статті на англійську мову в квадратних дужках], назва україномовного джерела (транслітерація) [переклад назви джерела на англійську мову - парафраз (для журналів можна не робити)], вихідні дані з позначеннями англійською мовою, або лише цифрові (останнє, залежно від застосовуваного стандарту опису).

2. Автори (транслітерація), переклад назви статті на англійську мову, назва джерела (транслітерація), вихідні дані, вказівка на мову статті в дужках.

Список використаних джерел для Scopus та інших зарубіжних базах даних наводиться повністю окремим блоком, повторюючи список використаних джерел до україномовної частини, незалежно від того, чи с в ньому іноземні джерела. Якщо в списку є посилання на іноземні публікації, вони повністю повторюються в списку, представленому в романському алфавіті. Для формування списку використаних джерел (усіх без винятку посилань) бажано використовувати один з прийнятих зарубіжних бібліографічних стандартів.

Структура англомовних даних статей. Однією з головних вимог, що пред’являються Scopus для всіх періодичних видань, незалежно від мови повного тексту, є те, що вся потрібна для бази даних інформація з журналу повинна розміщуватися разом з повним текстом статті, а не в кінці журналу.

Сайт журналу англійською мовою. На сторінках англомовного сайту повинна бути представлена інформація тільки англійською мовою (крім картинок, наприклад, обкладинка журналу). Англомовні сторінки видання повинні бути самостійними, а не частиною інформації про університет (дані про журнал не повинні бути оточені інформаційною частиною про університет).
На сайті має бути представлена повна інформація про журнал:

· переконливо викладена політика журналу (описані цілі і завдання журналу, тематика, авторська і читацька аудиторія тощо);

· повний склад редакційної ради із зазначенням країни приналежності кожного члена ради;

· зміст випусків і анотації кожної статті, що завантажуються на сайт оперативно по мірі виходу чергових випусків журналу;

· архів випусків (як мінімум, зміст та анотації);

· інструкція (правила) для авторів;

· інформація про систему рецензування;

· інформація про дотримання редакційної етики.

Це мінімальні та обов’язкові відомості про видання на сайті. Вітається наявність повних текстів статей у відкритому доступі або з пропозицією підписки.

Додаток 3. 

Найвідоміші показники формування рейтингів наукових публікацій

	Назва
	Імпакт-фактор (IF)
	коцитування
	h-індекс
	g-індекс

	Як обчислюється
	2003 impact factor=A/B
А = кількість цитувань статей у 2003 р., виданих у 2001, 2002 рр.,

В = загальна кількість публікацій у 2001-му та 2002 р.
	Кількість суміснго цитування двох публікацій третьою 
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 - набір цитувань публікації і.
	Науковцю відповідає індекс h, якщо h з його Np публікацій мають хоча б h цитувань кожна, на відміну від інших (Np-h) публікацій
	g-індекс – найбільше число, при якому найпопулярніші g публікацій отримали разом не менше 
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 цитувань

	Основна мета
	Використовується для визначення впливу окремих журналів
	Визначення тенденцій розвитку комунікаційних процесів у науці
	Вимірюється накопичений загальний внесок окремих науковців
	Показник, що доповнює H-індекс

	Для науковців
	Ні
	Так
	Так
	Так

	Для журналів
	Так
	Ні
	Ні
	Ні

	Для окремих організацій
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні

	БД
	Web of Knowledge (ISI)
	Web of Knowledge (ISI)
	Web of Knowledge (ISI), Scholare Google, Scopus
	Scholare Google

	Вільний доступ
	Ні
	Ні
	Так
	Так

	Переваги
	Перевірений часом, найперший показник
	Метод дає зрозуміле візуальне представлення. Дає змогу аналізувати теми
	Поєднані кількісні і якісні показники. Лауреати Нобелівської премії мають високий h-index
	Додає ваги публікаціям, що найбільш часто цитуються

	Недоліки
	Використовується короткий термін.

Мала кількість українських видань має встановлений IF.

Є дієвим лише у межах однієї галузі, не можна порівнювати журнали різних галузей. У чисельнику використовується лише один показник (що викликав безліч суперечок), який не завжди об'єктивний 


	Не досягає чітко поставлених цілей.

Мала кількість українських видань аналізується цим методом.
	Не можна застосовувати для молодих вчених.

Залишається сталим навіть після припинення роботи науковця (на відображає спад роботи).

Ігнорується кількість цитувань окремих статей, крім потрібного порогового h
	Не можна застосовувати для молодих вчених. Залишається сталим навіть після припинення роботи науковця (не відображає спад роботи).


	Назва
	h-b-індекс
	m-індекс
	періодичний h-індекс
	індивідуальний H
	v-індекс

	Як обчислюється
	Обчислюється так само, як і h-index, але для цілої теми або галузі
	m=h/n
n – кількість років, коли науковець був
	так само як h-index, але додаються ваги часу

S(i) = 
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Y(i) – рік видання і-ї публікації

С(і) кількість цитувань і-ї публікації
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, якщо публікація поточного року, 3 – минулого, д=1
	Обчислюється так само як і h-index, але кількість цитувань кожної публікації ділиться н а кількість співавторів (або h-index ділиться на кількість співавторів)
	v-index=h/n/p
p – відсоток часу, відведений для науки

	Основна мета
	Порівняти галузі
	Виміряти швидкість зростання h-index
	Вдосконалення h-index
	Вдосконалення h-index
	Вдосконалення m-index

	Застос. До окремих особистостей
	Ні
	Так
	Так
	Так
	Так

	Застос. До журналів
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні

	Застос. До організацій
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні

	Застос. До окремих статей
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні

	БД
	Scholare Google
	Scholare Google
	Scholare Google
	Scholare Google
	-

	Вільний доступ
	Так
	Так
	Так
	Так
	-

	Переваги
	Дає змогу визначити пріоритетні напрями розвитку науки
	Дає змогу визначити успішних (m=1), видатних (m=2), та дійсно унікальних (m=3) учених
	Є удосконаленням h-index, що дає змогу прослідкувати динаміку роботи науковця, спрямований на виявлення молодих талановитих науковців
	Присутня нормалізація за кількістю співавторів
	Відображає час, витрачений на наукові дослідження

	Недоліки
	Результат порівняння тем залежить лише від вмісту БД і є найскладнішим завданням
	Виявляються науковці, котрі мають m>5, що суперечить теорії Хірша
	Знецінює старі, але якісні публікації
	Ті самі, що і в h-index
	-


	Назва
	r-індекс
	AR-індекс
	е-індекс
	РП-фактор
	eigen-фактор

	Як обчислюється
	R=
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 - кількість цитувань, проран жовані у порядку зменшення
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 - сума цитувань кожної публікації
	РП= 1000
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- імпакт фактор і-го журналу
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H – нормалізована матриця цитувань журналів
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- вектор, що відображає вплив журналів, обрахований за допомогою алгоритму PageRank (Google)

	Основна мета
	Вдосконалення h-index
	Вдосконалення h-index
	Доповнення h-index
	Визначити рейтинг російських науковців
	Створити рейтинг журналів

	Застос. до окр.. особистостей
	Так
	Так
	Так
	Так
	Ні

	Застос. До журналів
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні
	Так

	Застос. До організацій
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні

	Застос. До окремих статей
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні
	Ні

	На основі якої БД
	Scholare Google
	Scholare Google
	-
	Web of Knowledge (ISI)
	Web of Knowledge (ISI)

	Вільний доступ
	Так
	Так
	-
	Так
	Так

	Переваги
	Дуже чутливий до великих цитувань окремих статей
	Не враховує науковців, які припинили працювати
	Є дійсним числом, враховує "надлишок" h-index
	Враховано максимальну кількість показників
	Враховується рейтинг журналу, який цитує

	Недоліки
	Не є самостійним індикатором, повинен застосуватися разом з h-index
	Знецінює старі, але якісні публікації
	-
	На рейтинг значною мірою впливає кількість надрукованих сторінок
	-


Додаток 4

Наукова періодика України у ScіYerse Scopus
	
	Проблематика (ASJK)
	Архів у Scopus
	SJR 2011
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	Автоматическая сварка (Avtomaticheskaya Svarka) Print ISSN: 0005-111X. Міжнародний науково-технічний та виробничий журнал Інституту електрозварювання ім. Є. О. Патона НАН України. Заснований у березні 1948 р., виходить щомісячно. У журналі публікуються статті з широкого діапазону проблем зварювання та споріднених технологій - від зварювання й різання під водою до зварювання в космосі, в тому числі питання застосування сучасних інформаційних та комп'ютерних технологій у цій галузі. Повний англійський переклад журналу видається під назвою «The Paton Welding Journal».
	2210. Mechanical Engineering
	2001-2005,
1988,
1975-1986
	

	[image: image84.jpg]A\IEYANTHEL
| [ROIBIIRYIH
| B OIETOAYITXIE]




	Актуальні проблеми економіки (Actual Problems of Economics) Print ISSN: 1993-6788. 

Фаховий економічний журнал Національної академії управління. Заснований у 2000 р., виходить щомісячно.
 Журнал спрямований на наукові дослідження у галузях державного регулювання, реформування і розвитку економіки тощо.
	2002. Economics and Econometrics
	З 2008 р.
	0.187
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	Вестник зоологии (Vestnik Zoologii)
Print ISSN: 0084-5604.
Науковий журнал Інституту зоології ім. І. І. Шмальгаузена НАН України. Заснований у січні 1967 р., виходить 6 разів на рік.
Журнал публікує оригінальні дослідження в усіх областях зоології (за винятком суто прикладних): фауна і систематика, екологія, етологія, описова та порівняльна морфологія, фізіологія, зоологічні аспекти охорони природи. Мова публікації: англійська.

Відкритий доступ: DOAJ
	1105. Ecology, Evolution, Behavior and Systematics
1103. Animal Science and Zoology
	З 2009 р.
	0.144
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	Геологічний журнал (Geologicheskyi Jurnal, Geological Journal)
Print ISSN: 0367-4290.
Науковий журнал Інституту геологічних наук НАН України. Заснований у 1934 р., виходить 4 рази на рік.
Журнал висвітлює нові дані геологічної науки і практики, теоретичні розробки, наукові узагальнення, результати досліджень корисних копалин, дискусійні питання, нові концепції, гіпотези тощо. Розглядаються переважно об'єкти України, а також інших країн, якщо вони становлять загальнонауковий інтерес.
	2100. Energy(all)
	2009
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	Геофизический журнал (Geofizicheskii Zhurnal, Geophysical Journal)
Print ISSN: 0203-3100. 

Науковий журнал Інституту геофізики імені С. І. Субботіна НАН України. Заснований у 1979 р., видається 6 разів на рік.

Журнал висвітлює нові дані теоретичних та експериментальних геофізичних досліджень, матеріали щодо закономірностей розподілу різних фізичних полів Землі, питання комплексного вивчення глибинної будови літосфери, сучасні дослідження з геодинаміки та прогнозу землетрусів тощо.

Див. також Geophysical Journal
	2100. Energy(all)
	2010
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	Журнал вушних, носових і горлових хвороб (Zhurnal Ushnykh Nosovykh i Gorlovykh Boleznei)

Print ISSN: 0044-4650.

Науковий журнал Інституту отоларингології ім. проф. О. С. Коломійченка НАМН України. Заснований у січні 1924 р., виходить 6 разів на рік.
	2733. Otorhinolaryngology
	1996-1999,
1963-1993,
1961
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	Журнал нано- та електронної фізики (Journal of Nano- and Electronic Physics)
Print ISSN: 2077-6772.
Науковий журнал Сумського державного університету. Заснований у 1994 р., до 2009 р. мав назву «Вісник Сумського державного університету. Серія Фізика, математика, механіка». Виходить 4 рази на рік.
Журнал спрямований на висвітлення теоретичних та експериментальних досліджень у галузі фізики конденсованого середовища, фізичної електроніки, а також дослідження, спрямовані на розвиток математичних методів опису процесів та явищ у зазначених областях.
	3104. Condensed Matter Physics
3108. Radiation
2500. Materials Science(all)
	З 2009 р.
	0.135
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	Журнал фізичних досліджень (Journal of Physical Studies)
Print ISSN: 1027-4642.
Науковий журнал Львівського національного університету імені Івана Франка. Заснований у січні 1994 р., виходить 4 рази річно.
Тематика журналу охоплює різні розділи фізики, в тому числі: фізику конденсованих середовищ; ядерну фізику; атомну і молекулярну фізику; теорію поля і фізику елементарних частинок; астрофізику; фізику плазми; міждисциплінарну фізику та суміжні ділянки науки і техніки. Статті друкуються українською або англійською мовами. 

Відкритий доступ: DOAJ
	3100. Physics and Astronomy(all)
	З 2004 р.
	0.107
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	Известия высших учебных заведений «Радиоэлектроника» (Izvestiya Vysshikh Uchebnykh Zavedenij. Radioelektronika)

Print ISSN: 0021-3470.

Online ISSN: 2307-6011.

Міжнародний щомісячний науково-технічний журнал з питань радіоелектроніки, радіотехніки, радіолокації, радіонавігації, антенно-фідерних пристроїв та техніки НВЧ, теоретичних засад радіотехніки. Видається російською мовою, Національним технічним університетом України "Київський політехнічний інститут".
Див. також Radioelectronics and Communications Systems
	1705. Computer Networks and Communications
2208. Electrical and Electronic Engineering
	2001-2004,
1991-1999,
1970-1983
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	Інвестиційний менеджмент та фінансові інновації (Investment Management and Financial Innovations)
Print ISSN: 1810-4967.

Online ISSN: 1812-9358.

Міжнародний науково-практичний журнал видавничої компанії "Ділові перспективи". Заснований у 2004 р., виходить щоквартально.

Статті стосуються управління інвестиційною діяльністю на глобальному та локальному рівнях, дослідження грошових систем, фінансових ринків та фінансових інновацій.
	1403. Business and International Management
2003. Finance
1408. Strategy and Management
2002. Economics and Econometrics
	З 2009 р.
	0.121
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	Кибернетика и системный анализ (Kibernetika i Sistemnyj Analiz)

Print ISSN: 0023-1274.
Міжнародний науково-теоретичний журнал Інституту кібернетики ім. В. М. Глушкова НАН України. Заснований у січні 1965 р., виходить 6 разів на рік.
Журнал публікує оригінальні оглядові статті, матеріали проблемного та дискусійного характерів, звіти коференцій та нарад з питань кібернетики і системного аналізу, бібліографічні огляди, рецензії на монографії; інформує читачів про найновіші досягнення вітчизняної та зарубіжної кібернетики.

Див. також Cybernetics and Systems Analysis
	1712. Software
2209. Industrial and Manufacturing Engineering
	2000-2005,
1992-1993
	

	[image: image94.jpg]



	Клінічна хірургія (Klinicheskaia khirurgiia, Klinichna khirurhiia)

Print ISSN: 0023-2130.

Щомісячний науково-практичний журнал Міністерства охорони здоров'я України та Асоціації хірургів України. Заснований у 1920 р.

Спрямованість журналу охоплює проблеми загальної та спеціальної хірургії, експериментальні дослідження, питання організації хірургічної допомоги та реабілітації хворих, підготовки фахівців, правові питання медицини, огляди, рецензії тощо.
	2746. Surgery
	З 1965 р.,
1962
	0.103
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	Лікарська справа (Likarska sprava)
Print ISSN: 1019-5297.
(До 1992 р. Vrachebnoe Delo. ISSN: 0049-6804)
Науково-практичний журнал Міністерства охорони здоров'я України, заснований у 1918 р.

Видання висвітлює останні дослідження лікарів України та спеціалістів з-за кордону у галузі кардіології, гастроентерології, пульмонології, фтизіатрії, інфекційних хвороб, онкології, організації охорони здоров'я, історії медицини тощо.

Medline-sourced (індексується Scopus без пристатейної бібліографії)
	2700. Medicine(all)
	З 1992 р.,
1971-1991,
1961-1969
	0.101
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	Металлофизика и новейшие технологии (Metallofizika i Noveishie Tekhnologii)

Print ISSN: 1024-1809.
Міжнародний науково-технічний журнал Інституту металофізики ім. Г. В. Курдюмова НАН України. Заснований у 1979 р., виходить щомісячно.
Видання висвітлює результати оригінальних експериментальних і теоретичних досліджень у галузі фізики та технологій металів, стопів та сполук з металічними властивостями; рецензій на монографій; інформації про конференції, семінари; відомостей з історії металофізики; реклами нових технологій, матеріалів, приладів.

Див. також Metal Physics and Advanced Technologies
	2506. Metals and Alloys
2504. Electronic, Optical and Magnetic Materials
2600. Mathematics(all)
3104. Condensed Matter Physics
	З 1996 р.
	0.112
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	Металлургическая и горнорудная промышленность (Metallurgicheskaya i Gornorudnaya Promyshlennost)

Print ISSN: 0543-5749.

Online ISSN: 1606-6294.

Міжнародний журнал з проблем металургії та гірничорудної промисловості. Заснований у 1960 р., виходить 6 разів на рік.

Тематика публікацій охоплює всі межі металургійного циклу, починачи з видобутку та підготовки металургійної сировини, закінчюючи термообробкою та металознавством; спеціалізовані рубрики присвячені металургійному обладнанню, економіці промисловості, організації управління та охорони праці.

Див. також Metallurgical and Mining Industry
	909. Geotechnical Engineering and Engineering Geology
	2000-2005,
1973
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	Мікробіологічний журнал (Mikrobiolohichnyi zhurnal)

Print ISSN: 1028-0987.

(У 1973-1993 рр. Mikrobiologicheskii Zhurnal. ISSN: 0201-8462)

Науковий журнал з проблем мікробіології, вірусології та біотехнології. Заснований у 1934 р., видається 6 разів на рік Інститутом мікробіології і вірусології ім. Д. К. Заболотного НАН України.
Medline-sourced (індексується Scopus без пристатейної бібліографії)
	2700. Medicine(all)
2726. Microbiology (medical)
	З 1993 р.,
1973-1993
1953-1978
	0.107
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	Науковий вісник Національного гірничого університету (Naukovyi Visnyk Natsionalnoho Hirnychoho Universytetu)

Print ISSN: 2071-2227.

Науковий журнал Національного гірничого університету. Заснований у 1998 р., виходить щомісячно.
Журнал публікує роботи у наступних проблемних галузях: фізичні процеси і математичне моделювання технологій гірничого виробництва, будівництво шахт і підземних споруд, розробка родовищ і збагачення корисних копалин; руднична аерологія, охорона праці; геологія, гідрогеологія, геофізика; маркшейдерія, геодезія; механізація гірничих робіт, гірничі машини і комплекси, гірнича механіка; рудничний транспорт; технологія гірничого машинобудування; електрифікація гірничих робіт, автоматизація виробничих процесів; економіка, організація, управління.
	2200. Engineering(all)
2209. Industrial and Manufacturing Engineering
1909. Geotechnical Engineering and Engineering Geology
	З 2012 р.
	0.000
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	Питання атомної науки і техніки (Problems of Atomic Science and Technology)
Print ISSN: 1682-9344.

Науковий журнал ННЦ "Харьківський фізико-технічний інститут". Заснований у 1975 р., виходить 6 разів на рік.

Журнал висвітлює питання фізики радіаційних пошкоджень і радіаційного матеріалознавства; результатів ядерно-фізичних досліджень; фізики плазми; вакууму, чистих матеріалів, надпровідників; плазмової електроніки та нових методів прискорення.
	3108. Radiation
2104. Nuclear Energy and Engineering
3106. Nuclear and High Energy Physics
2500. Materials Science(all)
	З 2008 р.
	0.189

	[image: image101.jpg]=
METAMVPIWI





	Порошковая металлургия (Poroshkovaya Metallurgiya)

Print ISSN: 0032-4795.

Міжнародний науково-технічний журнал Інституту проблем матеріалознавства ім. I. М. Францевича НАН України. Заснований у січні 1961 р., виходить щомісячно.
Статті присвячені проблемам теорії та технології отримання порошків, обробки тиском пористих напівфабрикатів, дослідженню властивостей матеріалів на основі порошків металів, тугоплавких сполук та кераміки, теорії та технології нанесення покриттів, наноструктурних матеріалів, дослідженню гетерогенних рівноваг у багатокомпонентних системах.

Див. також Powder Metallurgy and Metal Ceramics
	2506. Metals and Alloys
2210. Mechanical Engineering
	1991-2005,
1973,
1969-1970
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	Прикладная механика (Prikladnaya Mekhanika)

Print ISSN: 0032-8243.

Науковий журнал Інституту механіки ім. С. П. Тимошенка НАН України. Заснований у січні 1955 р., виходить щомісячно.
Статті присвячені питанням механіки деформованого твердого тіла, загальної механіки.

Див. також International Applied Mechanics
	2506. Metals and Alloys
2210. Mechanical Engineering
	1991-2005,
1973-1976,
1969-1971,
1966
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	Проблемы прочности (Problemy Prochnosti)
Print ISSN: 0556-171x.
Науковий журнал Інституту проблем міцності ім. Г. С. Писаренка НАН України. Заснований у січні 1969 р., виходить 6 разів на рік.
Журнал спеціалізується на висвітленні результатів експериментальних і фундаментальних теоретичних досліджень у галузі міцності матеріалів та конструкцій, механіки деформованого твердого тіла.

Див. також Strength of Materials
	2211. Mechanics of Materials
	2001-2004,
1991-1999,
1972-1988
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	Проблемы управления и информатики / Problemy Upravleniya I Informatiki (Avtomatika)

Print ISSN: 1028-0979.

Міжнародний науково-технічний журнал Інституту кібернетики ім. В. М. Глушкова НАН України та Iнституту космічних досліджень НАН України та НКА України. Заснований у січні 1956 р.
Видання публікує роботи фундаментального та прикладного характеру у широкому спектрі проблем автоматичного управління та інформатики.

Див. також Journal of Automation and Information Sciences
	2207. Control and Systems Engineering
	1995-2005
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	Современная электрометаллургия (Problemy Spetsial'noj Electrometallugii)

Print ISSN: 0131-1611.

(До 2003 р. «Проблемы специальной электрометаллургии»)
Журнал заснований у 1985 р., видається щоквартально, представляє результати теоретичних й експериментальних досліджень, виконаних у Інституті електрозварювання ім. Є. О. Патона НАН України у галузі електрометалургії. Особлива увага приділяється електрошлаковій технології.
	2506. Metals and Alloys
	2000-2005
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	Сверхтвердые материалы (Sverkhtverdye Materialy)
Print ISSN: 0203-3119.
Науково-теоретичний журнал Інституту надтвердих матеріалів ім. В. М. Бакуля НАН України. Заснований у липні 1979 р., виходить 6 разів на рік.
Тематика журналу: теоретичні та експериментальні дослідження структури та властивостей моно- та полікристалів синтетичного алмазу та кубічного нітриду бору, тугоплавких сполук, високощільної кераміки та твердих сплавів, застосування їх у інструментальному виробництві.

Див. також Journal of Superhard Materials
	2210. Mechanical Engineering
	2000-2006,
1991-1998
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	Техническая диагностика и неразрушающий контроль (Tekhnicheskaya Diagnostika i Nerazrushayushchij Kontrol)

Print ISSN: 0235-3474.

Міжнародний науково-технічний та виробничий журнал Інституту електрозварювання ім. Є. О. Патона НАН України. Заснований у 1989 р., виходить 4 рази на рік.
Основні напрями журналу: оцінка стану матеріалів і конструкцій; теорія, методи та засоби технічної діагностики та прогнозування руйнування конструкцій та споруд; організація структурного та функціонального взаємозв'язку технічної діагностики та неруйнівного контролю.
	2211. Mechanics of Materials
2207. Control and Systems Engineering
	2005
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	Технічна електродинаміка (Technical Electrodynamics)
Print ISSN: 1607-7970.

Online ISSN: 2218-1903.

Науковий журнал Інституту електродинаміки НАН України. Заснований у жовтні 1979 р., виходить 6 разів на рік.

Журнал публікує оригінальні результати досліджень у таких галузях: теоретична електротехніка та електрофізика, перетворення параметрів електричної енергії, електромеханічне перетворення енергії, електроенергетичні системи та електротехнологічні комплекси, інформаційно-вимірювальні системи в електроенергетиці; звіти наукових конференцій, бібліографічні огляди
	2102. Energy Engineering and Power Technology
2208. Electrical and Electronic Engineering
	з 2012 р.
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	Украинский химический журнал (Ukrainskij Khimicheskij Zhurnal)

Print ISSN: 0041-6045.

Науковий журнал Інституту загальної та неорганічної хімії ім. В. І. Вернадського НАН України та Київського національного університету імені Тараса Шевченка. Заснований у 1925 р., виходить щомісячно.
Статті присвячені фундаментальним і прикладним аспектам неорганічної хімії, фізичної хімії і електрохімії, органічної хімії та хімії полімерів.

Див. також Ukrainskii Khimicheskii Zhurnal
	1500. Chemical Engineering(all)
	1992-2005
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	Український біохімічний журнал (Ukrainskii Biokhimicheskii Zhurnal)

Print ISSN: 0201-8470.

(До 1978 р. Ukrains'kyi biokhimichnyi zhurnal. ISSN: 0041-610X)

Науковий журнал Інституту біохімії ім. О. В. Палладіна НАН України. Заснований у 1926 р., виходить 6 разів на рік.
Журнал публікує оглядові статті практично з усіх біохімічних проблем. Матеріали друкуються українською, російською або англійською.
	1303. Biochemistry
2700. Medicine(all)
	З 1978 р.,
1960-1977,
1955
	0.118
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	Український історико-медичний журнал «Агапіт» (Agapit : the Ukrainian historical and medical journal)
Науковий журнал Національного музею медицини України, присвячений питанням історії медицини України та інших держав. Друкує матеріали українською, російською та англійською.
	2700. Medicine(all)
	1995-1997
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	Український фізичний журнал (Ukrainian Journal of Physics)
Print ISSN: 0503-1265.

Науковий журнал Відділення фізики і астрономії НАН України. Заснований у 1956 р., виходить щомісяця українською та англійською (з 2004 р.) мовами.
Журнал публікує оригінальні статті та огляди в галузі експериментальної та теоретичної фізики: дослідження з фізики елементарних частинок, ядерної, атомної та молекулярної фізики, оптики та квантової електроніки, газів, плазми, фізики конденсованих середовищ, статистичної та квантової фізики, нанофізики.

Відкритий доступ: DOAJ
	3100. Physics and Astronomy(all)
	З 2008 р.
	0.152
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	Управляющие системы и машины (Upravlyayushchie Sistemy i Mashiny)
Print ISSN: 0130-5395.
Міжнародний науковий журнал Міжнародного науково-навчального центру інформаційних технологій і систем НАН України та МОН України та Інституту кібернетики ім. В. М. Глушкова НАН України. Заснований у 1972 р., періодичність - раз на два місяці.
Проблематика журналу охоплює загальні питання інформатики, проблеми системотехніки, теоретичні та практичні проблеми інформатизації суспільства.
	2207. Control and Systems Engineering
	2001-2005
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	Фізіологічний журнал (Fiziolohichnyi zhurnal)

Науково-теоретичний журнал Інституту фізіології ім. О. О. Богомольця НАН України. Заснований у січні 1955 р., виходить 6 разів на рік.
Журнал висвітлює питання у галузі фізіології та патофізіології.

Medline-sourced (індексується Scopus без пристатейної бібліографії)
	2700. Medicine(all)
	1960-2007
	0.115
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	Химия и технология воды (Khimiya i Tekhnologiya Vody)

Print ISSN: 0204-3556.

Міжнародний науково-технічний журнал Відділення хімії НАН України. Заснований у вересні 1979 р., виходить 6 разів на рік.

Основні напрями журналу: теоретичні основи технології очистки та обробки води; фізична хімія процесів обробки води; аналітична хімія води; технологія водопідготовки та демінералізація вод; біологічні методи очищення води; природні води; екологічна безпека гідросфери.

Див. також Journal of Water Chemistry and Technology
	2312. Water Science and Technology
	2000-2005,
1991-1998
	

	[image: image116.png]UUTONONJS





	Цитология и генетика (Tsitologiya i Genetika)

Print ISSN: 0564-3783.

Міжнародний науковий журнал Iнституту клітинної біології та генетичної інженерії НАН України. Заснований у 1967 р., виходить 6 разів на рік.
Журнал публікує результати досліджень у різних галузях генетики, цитології, клітинної біології та біотехнології. Перевидається англійською мовою видавництвом Allerton Press, Inc. під назвою Cytology and Genetics.
	1311. Genetics
2716. Genetics(clinical)
	З 1973 р.
	0.137
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	Экспериментальная онкология (Eksperimentalnaya Onkologiya)

Print ISSN: 0204-3564.

Міжнародний науковий журнал Інституту експериментальної патології, онкології і радіобіології ім. Р. Є. Кавецького НАН України. Заснований у 1979 р., виходить 4 рази на рік.
Журнал висвітлює фундаментальні аспекти онкології в галузі молекулярної біології клітини, біохімії, біофізики, генетики, вірусології, ендокринології та імунології.
	1306. Cancer Research
2730. Oncology
	З 1984 р.
	0.477
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	Ядерна фізика та енергетика (Nuclear Physics and Atomic Energy)
Print ISSN: 1818-331X.
Науковий журнал Інституту ядерних досліджень НАН України. Заснований у 1997 р., виходить 4 рази на рік.
Журнал публікує роботи з ядерної фізики, атомної енергетики, радіаційної фізики, радіоекології, техніки та методів експерименту.

Відкритий доступ: DOAJ
	3106. Nuclear and High Energy Physics
	З 2008 р.
	0.148
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	Algebra and Discrete Mathematics
Print ISSN: 1726-3255.
Науковий журнал Інституту прикладної математики і механіки НАН України та Луганського національного університету імені Тараса Шевченка. Заснований у 2002 р., виходить 4 рази на рік.
Видання висвітлює питання алгебри та дискретної математики, зокрема з теорії груп, кілець та модулів, зображень напівгруп, універсальних алгебр, комп’ютерної та прикладної алгебри, формальних систем, комбінаторного аналізу, алгоритмів, автоматів.
	2602. Algebra and Number Theory
2607. Discrete Mathematics and Combinatorics
	З 2012 р.
	0.000
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	Biopolymers and Cell
Print ISSN: 0233-7657.
Науковий журнал Інституту молекулярної біології і генетики НАН України. Заснований у 1985 р. (до 2009 р. мав назву "Біополімери і клітина"), виходить 6 разів на рік.
Журнал висвітлює результати досліджень взаємозв'язку структури і функцій біополімерів, їх взаємодії у процесі утворення й функціонування надмолекулярних структур, участі біополімерів у процесах регуляції експресії генетичної інформації, диференціювання, онкогенезу, взаємодії клітина–вірус.

Відкритий доступ: DOAJ
	1300. Biochemistry, Genetics and Molecular Biology(all)
	З 2009 р
	0.132
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	Chemistry & Chemical Technology
Print ISSN: 1996-4196.
Науковий журнал Національного університету "Львівська політехніка". Заснований у 2007 р., видається 4 рази на рік.
Журнал висвітлює результати наукових досліджень у галузі хімії та хімічної технології.
	1500. Chemical Engineering(all)
1600. Chemistry(all)
	З 2012 р.
	0.000
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	Condensed Matter Physics
Print ISSN: 1607-324X.
Науковий журнал Інституту фізики конденсованих систем НАН України. Заснований у 1993 р., видається 4 рази на рік.
Журнал висвітлює проблеми статистичної механіки і термодинаміки рівноважних і нерівноважних процесів, релятивістської механіки взаємодіючих систем, також увага приділяється фізиці твердого, рідкого та аморфного станів, фазовій рівновазі і фазовим переходам, властивостям конденсованих середовищ.

Відкритий доступ: DOAJ
	3101. Physics and Astronomy (miscellaneous)
3104. Condensed Matter Physics
	З 2005 р.
	0.250
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	Cybernetics and Systems Analysis
Print ISSN: 1060-0396.
Online ISSN: 1573-8337.
(Попередня назва Cybernetics. ISSN: 0011-4235)
Міжнародний журнал з питань апаратного та програмного забезпечення, системного аналізу, теорії та мов програмування, машинно-машинної та людинно-машинної взаємодії. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Кибернетика и системный анализ.
Держава видання у Scopus - Нідерланди
	1700. Computer Science(all)
2208. Electrical and Electronic Engineering
	З 2005 р.,
2003,
1991-2001,
1965-1991,
1978-1980
	0.200
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	Economics & Sociology
Print ISSN: 2071-789X.
Online ISSN: 2306-3459.

Міжнародний науковий журнал громадської організації "Центр соціологічних досліджень". Заснований у 2008 р., виходить двічі на рік.
Видання публікує результати новітніх досліджень у галузях економіки, соціології та суміжних наукових дисциплін. Проблематика статей стосується питань соціально-економічного аналізу суспільства та економіки, установ і організацій, соціальних груп, мереж і відносин.
	2000. Economics, Econometrics and Finance(all)
3312. Sociology and Political Science
	З 2012 р.
	

	
	Geophysical Journal
Print ISSN: 0275-9128.

Міжнародний науковий журнал з геофізики. Публікувався видавництвом Taylor & Francis як англомовне перевидання Геофизический журнал.
Держава видання у Scopus - Швейцарія
	1907. Geology
	1993-2001,
1988-1989,
1981-1984
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	Hydrobiological Journal
Print ISSN: 0018-8166.
Online ISSN: 0375-8990.
Міжнародний журнал з питань теоретичної та прикладної гідробіології, екології, біотехнології, гідрохімії та гідрології. Видається американською фірмою Begell House, Inc. як англомовне перевидання Гидробиологический журнал.
Держава видання у Scopus - США
	2303. Ecology
2312. Water Science and Technology
1104. Aquatic Science
	З 1987 р.,
1978-1983,
1974-1976
	0.170
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	International Applied Mechanics
Print ISSN: 1063-7095.
Online ISSN: 1573-8582.
(До 1992 р. Soviet Applied Mechanics. ISSN: 0038-5298)
Міжнародний журнал з питань механіки деформованого твердого тіла, загальної механіки. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Прикладная механика.
Держава видання у Scopus - Нідерланди
	2211. Mechanics of Materials
2210. Mechanical Engineering
2200. Engineering(all)
	З 1992 р.,
1968-1992
	0.220
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	International Journal on Algae
Print ISSN: 1521-9429.
Міжнародний журнал з проблем альгології, екології та біотехнології. Видається американською фірмою Begell House, Inc. як англомовне перевидання Альгология.
Держава видання у Scopus - США
	1110. Plant Science
1105. Ecology, Evolution, Behavior and Systematics
	З 2004 р.
	0.195
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	Journal of Automation and Information Sciences
Print ISSN: 1064-2315.
(До 1992 р. Soviet Journal of Automation and Information Sciences. ISSN: 0882-570X)
Міжнародний журнал з проблем проблем автоматичного управління та інформатики. Публікується видавництвом Begell House як англомовне перевидання Проблемы управления и информатики.
Держава видання у Scopus - США
	1712. Software
1710. Information Systems
2207. Control and Systems Engineering
2200. Engineering(all)
	З 1995 р.,
1985-1991
	0.148
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	Journal of Mathematical Sciences
Print ISSN: 1072-3374.
(До 1994 р. Journal of Soviet Mathematics. ISSN: 0090-4104)
Міжнародний математичний журнал видавничого концерну Springer. Журнал перевидає англійською мовою окремі статті кількох наукових видань держав колишнього СРСР, в тому числі українського журналу Математичні методи та фізико-механічні поля.

Держава видання у Scopus - США
	2604. Applied Mathematics
2613. Statistics and Probability
2600. Mathematics(all)
	З 2005 р.,
1994-2002,
1973-1993
	0.277
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	Journal of Superhard Materials
Print ISSN: 1063-4576.
Online ISSN: 1934-9408.
Міжнародний журнал з питань виробництва, властивостей і застосування надтердих матеріалів. Публікується американським видавництвом Allerton Press, Inc. як англомовне перевидання Сверхтвердые материалы.
Держава видання у Scopus - Німеччина
	2500. Materials Science(all)
1604. Inorganic Chemistry
	З 2009 р.
	0.312
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	Journal of Water Chemistry and Technology
Print ISSN: 0204-3556.
(До 1992 р. Soviet Journal of Water Chemistry and Technology. ISSN: 0734-1679)
Міжнародний журнал з проблем хімії, технології очистки та обробки води. Публікується американським видавництвом Allerton Press, Inc. як англомовне перевидання Химия и технология воды.
Держава видання у Scopus – США
	2312. Water Science and Technology
1600. Chemistry(all)
2500. Materials Science(all)
	З 2006 р.,
1981-1991
	0.134
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	Low Temperature Physics
Print ISSN: 1063-777X.
Online ISSN: 1090-6517.
(Попередня назва Soviet Journal of Low Temperature Physics. ISSN: 0360-0335)
Міжнародний журнал з проблем фізики низьких температур та кріогенної техніки. Публікується Американським інститутом фізики як англомовне перевидання Физика низких температур.
Держава видання у Scopus - США
	3100. Physics and Astronomy(all)
2200. Engineering(all)
	З 1996 р.,
1987-1989,
1984,
1975-1978
	0.346

	[image: image133.jpg]



	Materials Science
Print ISSN: 1068-820X.
Online ISSN: 1573-885X.

(До 1993 р. Soviet Materials Science. ISSN: 0038-5565)

Міжнародний науковий журнал у галузі матеріалознавства та проблем міцності. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Фізико-хімічна механіка матеріалів.
Держава видання у Scopus - США
	2211. Mechanics of Materials
2500. Materials Science(all)
2210. Mechanical Engineering
3104. Condensed Matter Physics
	З 1993 р.,
1966-1993
	0.250

	
	Metal Physics and Advanced Technologies
Print ISSN: 1024-9087.
(Попередня назва Physics of Metals (English Translation of Metallofizika). ISSN: 0011-4235)
Міжнародний науково-технічний журнал у галузі фізики та технологій металів, стопів та сполук з металічними властивостями. Публікувався видавництвом Taylor & Francis як англомовне перевидання Металлофизика и новейшие технологии.
Держава видання у Scopus - Швейцарія
	2506. Metals and Alloys
2200. Engineering(all)
	1996-2001,
1981-1984
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	Metallurgical and Mining Industry
Print ISSN: 2076-0507.
Online ISSN: 2078-8312.
Міжнародний журнал з проблем металургії, англомовна версія Металлургическая и горнорудная промышленность.
Відкритий доступ: DOAJ
	1901. Earth and Planetary Sciences (miscellaneous)
2208. Electrical and Electronic Engineering
2209. Industrial and Manufacturing Engineering
2506. Metals and Alloys
2210. Mechanical Engineering
	З 2009 р.
	0.102
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	Neurophysiology
Print ISSN: 0090-2977.
Online ISSN: 1573-9007.
Міжнародний науковий журнал у галузі молекулярної та клітинної нейрофізіології, нейроморфології, нейрофармакології та нейрохімії. Видається з 1969 р. міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Нейрофизиология.
Держава видання у Scopus
	2800. Neuroscience(all)
1314. Physiology
	З 1969 р.
	0.136
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	Nonlinear Dynamics and Systems Theory
Print ISSN: 1562-8353.
Міжнародний науковий журнал з проблем нелінійної механіки та теорії систем. Видається з 2001 р. Інститутом механіки ім. С. П. Тимошенка НАН України спільно з Технологічним університетом Кертін (Австралія), періодичність - 4 рази на рік.
	2610. Mathematical Physics 

2604. Applied Mathematics
	З 2008 р.
	0.411
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	Nonlinear Oscillations
Print ISSN: 1536-0059.

Міжнародний математичний журнал з питань багаточастотних коливань та нелінійної механіки та диференціальних рівнянь. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Нелінійні коливання.
Держава видання у Scopus - США
	2601. Mathematics (miscellaneous)
	З 2005 р.
	0.206

	[image: image138.jpg]Physical
Oceanography




	Physical Oceanography
Print ISSN: 0090-2977.
(До 1992 р. Soviet Journal of Physical Oceanography. ISSN: 0920-5047)
Міжнародний науковий журнал з проблем океанології, супутникової гідрофізики, гідрофізичного приладобудування, математичного моделювання морських систем, екології. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Морський гідрофізичний журнал.
Держава видання у Scopus - Нідерланди
	2312. Water Science and Technology
1910. Oceanography
2212. Ocean Engineering
1507. Fluid Flow and Transfer Processes
2300. Environmental Science(all)
1900. Earth and Planetary Sciences(all)
	З 1993 р.,
1989-1992,
1987
	0.100
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	Powder Metallurgy and Metal Ceramics
Print ISSN: 1068-1302.
Online ISSN: 1573-9066.
(Попередня назва Soviet Powder Metallurgy and Metal Ceramics. ISSN: 0038-5735)
Міжнародний науково-технічний журнал у галузі матеріалознавства, порошкової металургії, тугоплавких сполук та кераміки. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Порошковая металлургия.
Держава видання у Scopus - США
	2505. Materials Chemistry
2211. Mechanics of Materials
2506. Metals and Alloys
2503. Ceramics and Composites
3104. Condensed Matter Physics
	З 1993 р.,
1962-1992
	0.311
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	Radioelectronics and Communications Systems
Print ISSN: 0735-2727.
Online ISSN: 1934-8061.

Міжнародний щомісячний науково-технічний журнал з питань радіоелектроніки, радіотехніки, радіолокації, радіонавігації, антенно-фідерних пристроїв та техніки НВЧ, теоретичних засад радіотехніки. Видається американським видавництвом Allerton Press, Inc. як англомовне перевидання Известия высших учебных заведений «Радиоэлектроника».
Держава видання у Scopus – Україна
	2208. Electrical and Electronic Engineering
	З 2005 р.,
1984-1989
	0.193
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	Strength of Materials
Print ISSN: 0039-2316.
Online ISSN: 1573-9325.
Міжнародний журнал з проблем міцності матеріалів та конструкцій, механіки деформованого твердого тіла. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Проблемы прочности.
Держава видання у Scopus - США
	2211. Mechanics of Materials
	З 2005 р.,
1969-1994
	0.234
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	Symmetry, Integrability and Geometry — Methods and Applications
Print ISSN: 1815-0659.
Онлайновий науковий журнал відділу прикладних досліджень Інституту математики НАН України. Заснований у 2005 р.
Журнал публікує роботи у наступних проблемних галузях: геометричні методи у математичній фізиці; алгебра Лі та диференціальні рівняння; класичні та квантові інтегровані системи; динамічні системи і теорія хаосу; точно та квазі-точно розв'язувані моделі; ортогональні поліноми та спеціальні функції; квантова алгебра, квантові групи та некомутативна геометрія; суперсиметрія та супергравітація; космологія та квантова гравітація.

Відкритий доступ: DOAJ
	2610. Mathematical Physics
2603. Analysis
608. Geometry and Topology
	З 2007 р.,
2005
	0.341
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	Telecommunications and Radio Engineering
Print ISSN: 0040-2508.
Міжнародний науковий журнал з проблем комунікаційної техніки та електроніки. Публікується видавництвом Begell House. Журнал перевидає англійською мовою окремі статті з українського журналу Радіофізика та електроніка та російського журналу Телекоммуникации.
Держава видання у Scopus – США
	2208. Electrical and Electronic Engineering
	З 1995 р.,
1987-1993,
1971-1985
	0.189
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	Theoretical and Experimental Chemistry
Print ISSN: 0040-5760.
Online ISSN: 1573-935X.
Міжнародний науково-теоретичний журнал у галузі хімії. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Теоретическая и экспериментальная химия.
Держава видання у Scopus - США
	1600. Chemistry(all)
	З 1967 р.,
1965
	0.198
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	Ukrainian Journal of Physical Optics
Print ISSN: 1609-1833.
Науковий журнал Інституту фізичної оптики МОН України. Заснований у 2000 р., видається щоквартально.
Журнал публікує статті з проблем оптики кристалів, нелінійної оптики, голографії, сингулярної оптики, лазерної фізики, атомної та молекулярної спектроскопії, біооптики, оптоелектроніки тощо.

Відкритий доступ: DOAJ
	3107. Atomic and Molecular Physics, and Optics
	З 2008 р.
	0.334
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	Ukrainian Mathematical Journal
Print ISSN: 0041-5995.
Міжнародний науково-теоретичний журнал з проблем фундаментальної та прикладної математики. Видається міжнародним видавничим концерном Springer як англомовне перевидання Український математичний журнал.
Держава видання у Scopus - США
	2600. Mathematics(all)
	З 1998 р.,
1996,
1957-1994
	0.272

	
	Ukrainskii Khimicheskii Zhurnal
Print ISSN: 1063-4568.
(До 1989 р. Soviet Progress in Chemistry. ISSN: 0038-5743, видавець - Faraday Press)
Науковий журнал з проблем неорганічної хімії, фізичної хімії і електрохімії, органічної хімії та хімії полімерів. Публікувався американським видавництвом Allerton Press, Inc. як англомовне перевидання Украинский химический журнал.
Держава видання у Scopus - США
	2200. Engineering(all)
	1991-1992,
1983-1989
	


Додаток 5. 
Характеристики міжнародних наукометричних баз
	№
	Назва міжнародної НМБД
	Обсяг даних
	Галузь знань
	Наукометричні дані

	1. 
	Scopus
Видавництво Elsevier, www.scopus.com, доступ платний
	50 млн записів з 21 тис. видань, 370 серій книг, 5,5 млн тез конференцій, 25,2 млн патентів
	Наука про життя; здоров'я; фізичні науки; природничі та гуманітарні (42 видання України)
	Повні тексти, комплекс даних наукометрії

	2. 
	ScienceDirect
Видавництво Elsevier, www.sciencedirect.com , доступ вільний


	Більш ніж 12 млн статей, 3300 журналів, майже 20 тис. книг з НМБД Scopus
	Наука про життя; здоров'я; фізичні науки; природничі та гуманітарні 
	Повні тексти, комплекс даних наукометрії

	3. 
	Web of Science 

thomsonreuters.com/web-of-knowledge/ ,
 доступ платний
	Більш ніж 12 тис. журналів, частина у вільному доступі
	Багатопрофільна БД
	Повні тексти, комплекс даних наукометрії

	4. 
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Видавництво Springer Link.springer.com
	Більш ніж 8 млн журналів і книг
	Багатопрофільна БД
	Повні тексти, реферати

	5. 
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elibrary.ru , 

доступ вільний
	46470 журналів, (8621 журнал РФ); більш ніж 18,6 млн статей, 6500 журналів зі Scopus
	Багатопрофільна БД, 95 журналів України
	Повні тексти, комплекс даних наукометрії

	6. 
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www.copernicus.org ,

доступ вільний
	Більш ніж 5000 видань, у т.ч. більш ніж 1200 журналів Польщі
	Багатопрофільна БД, 95 журналів України
	Реферати, URL повних текстів, імпакт-фактор видань і статей

	7. 
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	Більш ніж 52,5 млн статей з 2776 джерел
	Багатопрофільна БД, 36 журналів України
	Реферати, URL повних текстів

	8. 
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www.doaj.org , 

доступ вільний
	Більш ніж 1,5 млн статей, 9979 журналів зі 147 країн
	Багатопрофільна БД, 18 журналів України
	Реферати, посилання на повні тексти

	9. 
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University of Michigan Library

www.lib.umich.edu ,

доступ вільний
	Більш ніж 500 млн статей, більш ніж 134 тис. видань (у т.ч. WoS)
	Багатопрофільна БД
	Реферати, посилання на повні тексти

	10. 
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Дублін, штат Огайо, США

www.worldcat.org/search
	Більш ніж 240 млн записів на 470 мовах, 72 тис. бібліотек зі 170 країн
	Багатопрофільна бібліографічна БД, 6 журналів України
	Бібліографічна база, посилання на повні тексти

	11. 
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Sophia Antipolis technology park

www.freefullpdf.com ,

доступ выльний
	Більш ніж 80 млн наукових публікацій
	Багатопрофільна БД
	Бібліографічна база, посилання на повні тексти

	12. 
	AGRIS
agris.fao.org ,

доступ вільний
	Більш ніж 5 млн записів, 22 тис. журналів, 200 бібліотек зі 100 країн
	Сільськогосподарські науки та технології
	Бібліографічна база, посилання на повні тексти

	13. 
	arXiv.org
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доступ вільний
	Вільний доступ до 918710 електронних публікацій
	Багатопрофільна БД
	Повні тексти

	14. 
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 American Nuclear Society

http://www.ans.org/pi ,

доступ вільний

	Більш ніж 500 тис статей
	Атомна енергетика
	Повні тексти

	15. 
	GetInfo

www.tib-hannover.de ,

доступ вільний
	Більш ніж 160 млн статей
	Багатопрофільна БД
	Посилання на повні тексти

	16. 
	[image: image157.png]



worldwidescience.org/

доступ вільний
	Більш ніж 100 млн записів, 100 БД
	Багатопрофільна БД наукових публікацій
	Повні тексти, посилання на повні тексти

	17. 
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scimagojr.com
	Наукометрична БД за даними Scopus
	Багатопрофільна БД
	Комплекс даних наукометрії

	18. 
	Registry of Open Access Repositories (ROAR)
roar.eprints.org
	Більш ніж 230 країн світу
	Сайт показників цитування наукових видань

	Посилання на повні тексти

	19. 
	Google Академія

scholar.google.co.ua/

доступ вільний
	Всі відкриті джерела Internet: видання, депозитарії
	Пошукова та наукометрична БД
	Посилання на повні тексти, індекс Гірша

	20. 
	UlrichsWEB
ulrichsweb.serialssolu-tion.com,

доступ вільний
	Серійні видання світу (ISSN)
	БД реєстраційних даних серійних видань світу
	URL серійних видань з повнотекстовими текстами


Додаток 6

Наукові журнали держав світу в індексах «Web of Science» «Scopus»

	№ п/п
	Держава
	WoS
	Scopus
	WoS або Scopus
	Ulrich’s Core

	
	
	%
	К-ть
	%
	К-ть
	К-ть
	%

	1. 
	США
	36,25
	4139
	30,19
	5668
	6827
	29,45

	2. 
	Велика Британія
	20,26
	2313
	19,87
	3729
	4428
	14,94

	3. 
	Нідерланди
	7,17
	819
	10,17
	1909
	2001
	4,73

	4. 
	Німеччина
	6,36
	726
	7,36
	1381
	1553
	9,91

	5. 
	Китай
	1,18
	135
	2,68
	503
	555
	3,73

	6. 
	Франція
	2,43
	278
	2,32
	435
	544
	2,28

	7. 
	Японія
	2,01
	229
	2,14
	401
	488
	3,57

	8. 
	Італія
	1,55
	177
	1,66
	312
	353
	2,59

	9. 
	Швейцарія
	1,71
	195
	1,43
	268
	332
	1,59

	10. 
	Іспанія
	1,42
	162
	1,56
	293
	330
	1,69

	11. 
	Канада
	1,50
	169
	1,59
	299
	324
	1,77

	12. 
	Австралія
	1,66
	190
	1,27
	239
	320
	2,10

	13. 
	Індія
	0,98
	112
	1,56
	292
	312
	1,58

	14. 
	Польща
	1,24
	142
	1,41
	264
	293
	1,89

	15. 
	Бразилія
	1,14
	130
	1,25
	235
	264
	0,79

	16. 
	Російська Федерація
	1,37
	156
	1,00
	187
	248
	1,26

	17. 
	Туреччина
	0,63
	72
	0,71
	134
	147
	0,30

	18. 
	Південна Корея
	0,84
	96
	0,64
	120
	144
	0,29

	19. 
	Нова Зеландія
	0,33
	38
	0,58
	108
	126
	0,43

	20. 
	Чеська Республіка
	0,50
	57
	0,60
	113
	120
	0,44

	
	…
	
	
	
	
	
	

	47. 
	Фінляндія
	0,16
	18
	0,18
	34
	37
	0,49

	48. 
	Україна
	0,15
	17
	0,11
	21
	33
	0,22

	49. 
	Болгарія
	0,10
	11
	0,15
	28
	31
	0,21

	
	…
	
	
	
	
	
	

	Всьго (102 держави)
	
	11419
	
	18772
	19653
	


Додаток 7. 
Вимоги до наукових видань, які претендують на включення до бази даних «Skopus» і «Web of Sciеnce»
	Критерій
	«SciVerse Scopus»
	«Web of Science»

	Політика га змістове наповнення журналу
	Наявність у засновника журналу переконливої редакційної політики відповідно до конкретної мети і сфери інтересів, науковий внесок у галузь знань: актуальність, новизна тематики; 

чітке й зрозуміле викладений анотацій у статтях: лаконічність, повнота відображення змісту статті;

відповідність змісту журналу зазначеній меті: порівнюється зміст статей зі спрямованістю та завданнями журналу; 

читабельність статей: мова, стилістика, науковість: додержання редакційної етики
	Оцінює зміст матеріалів журналу та визначає, чи збагатить дане видання базу даних, або зазначена тематика вже досить розкрита іншими виданнями, що є в БД

	Дотримання основних міжнародних видавничих стандартів
	Наявність і якість анотацій англійською мовою використання сучасної термінології;

наявність пристатейної бібліографії латиницею (транслітерація);

наявність процедури рецензування статей і його рівень;
широка географія членів редакційної ради та експертів; 

широка географія авторів;

регулярність і своєчасність виходу номерів журналу
	Наявність бібліографічної інформації англійською мовою: назва, анотація (авторське резюме), ключові слова;
наявність пристатейної бібліографії латиницею;
наявність процедури рецензування статей;
широка географія членів редакційної ради та експертів;
широка географія авторів;
регулярність і своєчасність виходу номерів журналу;
додержання вимог міжнародних видавничих конвенцій;
інформативність назви видання.

	Цитування журналу та редакторів у межах БД
	Цитування журналу в БД «Scopus» (важливість регіонального журналу з погляду специфіки його змісту оцінює вище, ніж рівень цитування); 

кількість публікацій і цитувань, індекс Гірша (для головного редактора та двох членів редакційної ради на вибір)
	Цитування журналу в БД "WoS» (важливість регіонального журналу з погляду специфіки його змісту оцінює вище, ніж рівень цитування); 

аналіз цитувань усіх членів редакційної ради журналу

	Доступність видання з мережі інтернет
	Наявність англомовної версії сайту (якість та англомовність інформації на сайті дуже важлива);

наявність видання в інших міжнародних ресурсах, електронних каталогах та БД (не оцінює, але визначає під час експертизи)
	Посилання на електронну версію журналу

	Інші критерії (обов'язкові або бажані)
	Англомовні назва журналу та зміст номерів;
прізвища та ініціали авторів статей латиницею (транслітерація);
назва статті англійською мовою (переклад);
повні адресні дані кожного з авторів англійською мовою
	Англомовні назва журналу та зміст номерів;
прізвища та ініціали авторів статей латиницею (транслітерація);
назва статті англійською мовою (описовий переклад);
повні версії статей англійською мовою;
повні адресні дані кожного з авторів англійською мовою

	Відсоток включення видань до БД
	50 % із 2 тис. назв наукових часописів
	10-12 % із 2 тис. назв наукових часописів


Додаток 8. 
Покрокова інструкція щодо участі в проекті «Наукова періодика України»
Алгоритм входження нового видання до проекту наступний:
1. Приєднання до проекту. Повноважний представник наукового видання реєструється на сайті проекту (http://journals.uran.ua/). після чого віннадсилає лист-запит координатору проекту Денису Соловяненку (denvs@journals. uran.ua). У листі вказуються наступні від омості:
· назва журналу;

· ISSN журналу;

· галузі наук, за якими журнал включений у переліки ВАК України;

· ім'я користувача, зареєстрованого на сайті http://Journals.uran.ua/ . який буде виконувати роль менеджера журналу.

Жодних офіційних листів, засвідчених підписами і печатками, на цьому етапі непотрібно, оскільки сайт нового видання у "Науковій періодиці України" в будь-якому випадку створюється непублічним. Під час тестування системи редакцією доступ до сайту журналу мають лише повноважні представники редакції та адміністрація проекту "Наукова періодика України".
2. Період тестування системи. Після отримання позитивної відповіді повноважний представник журналу може увійти на сайт "Наукової періодики України" та отримати доступ до новоствореного сайту свого журналу.
Повноважні представники редакції (бібліотеки) налаштовують та наповнюють сайт свого журналу, експериментують з різними опціями, вчаться та вивчають логіку системи.
Видання мають різну динаміку освоєння нової видавничої платформи. В середньому, цей процес триває у редакцій від 6 місяців до 1 року. В процесі знайомства з функціональними можливостями системи редакції рекомендується видати принаймні один випуск журналу в OJS. Для цього редакція створює у системі користувачів для своїх авторів та від їх імені подає рукописи у журнал. Подані таким чином рукописи проводяться редакцією по всьому редакційному циклу (рецензування, літературне редагування, верстка, коректура, формування випуску, публікація).
Система пропонує можливості імпорту та розміщення на сайті журналу архівних випусків, які вийшли до початку застосування OJS редакцією. Формування електронного архіву журналу рекомендується також розпочинати на етапі тестування системи. Частіше всього, це завдання виконують бібліотеки наукових установ. Редакції працюють над поточними випусками, а бібліотеки паралельно проводять оцифрування та опис старих номерів, з кожним роком поглиблюючи електронний архів журналу. OJS пропонує кілька альтернативних механізмів вивантаження архівних випусків. У систему можуть вивантажуватись комплекти метаданих у форматі XML. "Модуль швидкого завантаження" дозволяє менеджеру створювати метадані за допомогою простої веб-орієнтованої форми. Або редактори (бібліотечні фахівці) можуть вивантажувати від імені авторів як авторські рукописи готові PDF-файли, а потім швидко переводити ці рукописи з першого кроку редакційного процесу на останній (оскільки вони не потребують редакційної обробки). Цей варіант оптимальний. У цьому випадку статті в системі стають асоційованими з користувачами. У майбутньому автори зможуть відстежувати статистику їх читаності та цитованості.
У разі зацікавленості видавця адміністрація проекту "Наукова періодика України" на комерційній основі виконує комплекс робіт зі створення цифрового архіву журналу. Терміни і вартість цих робіт визначаються індивідуально для кожного журналу.
3.Відкриття веб-сайту журналу. Редакція, яка є учасником проекту, може сама визначати час завершення знайомства із системою. Якщо сайт видання на платформі "Наукова періодика України" має вигляд, який влаштовує редакцію/редколегію видання, і редакція впевнена, що зможе працювати у системі з реальними авторами, вона повідомляє про це координатору проекту Денису Соловяненку. За цим запитом доступ до нового сайту журналу публічно відкривається, він починає індексуватись пошуковими системами, експортується у бази даних і системи, з якими "Наукова періодика України" має встановлені шлюзи, реєструється у відповідних каталогах е-журналів і стає доступним всім користувачам Інтернету.

Запити на включення журналу до базового переліку каталогів та систем пошуку наукової інформації подає адміністрація проекту "Наукова періодика України". Запити на індексацію змісту журналу у престижних базах даних агрегаторів науково-інформаційних ресурсів видавець може подати як самостійно, так і за посередництва адміністрації проекту "Наукова періодика України".

Технічна та довідково-консультаційна підтримка видавців. Проект "Наукова періодика України" пропонує видавцям широкий асортимент консультаційних послуг. З питань технічної підтримки та роз'яснення функціональності OJS видавці можуть звертайтеся до консультанта проекту Андрія Кузнецова. Консультації надаються як очно (Київ, пр. Перемоги, 37; зал № 14 НТБ НТУУ "КПІ"), так і засобами електронної пошти (support@journals.uran.ua). Базовий безкоштовний пакет консультаційних послуг включає 1 годину початкового знайомства з функціональністю OJS та 6 годин персональних консультацій на рік. За умови узгодження організаційних питань із керівництвом установи-видавця, для редакцій можуть проводитись спеціалізовані семінари-практикуми, тренінги та інші заходи з підвищення кваліфікації. Учасники проекту можуть також брати участь у роботі постійно діючого Інтернет-форуму видавців наукової періодики України та у онлайн-тренінгах проекту.
У разі зацікавленості редакції можуть на платній основі замовляти у керівництва проекту послуги комплексного аудиту свого видання, в тому числі з використанням баз даних Web of Science та Scopus. За результатами аудиту видавець отримує цілісний портфель рекомендацій та орієнтовний план-графік виконання найважливіших заходів з підвищення змістовних і формальних критеріїв наукового журналу.
Обслуговування передплатних наукових видань. Базовий пакет послуг технічного та консультаційного супроводу сайтів на платформі "Наукова періодика України" безкоштовний для журналів відкритого доступу. Якщо видавець приймає рішення про запровадження електронної передплати до статей свого журналу, він має укласти додаткову угоду з Асоціацією УРАН на обслуговування комерційного веб-змісту. Угода передбачає сплату видавцем відсотків від прибутку, отриманого від передплатників електронного змісту. Якщо видавець практикує відкритий доступ до електронного змісту свого видання, а друковану версію видання розповсюджує на умовах передплати, додаткову угоду з Асоціацією УРАН оформлювати непотрібно.

Вибір доменної адреси сайту журналу. Проект "Наукова періодика України" функціонує у базовому доменному просторі iournals.uran.ua. Новостворені сайти наукових журналів автоматично отримують адресу у цьому доменному просторі. Проте, за запитом повноважного представника видання, сайт може бути налаштований на підтримку іншої доменної адреси. Сайти журналів можуть мати адреси у доменному просторі видавця (наприклад stp.diit.edu.ua) або адреси, куплені коштом редакції (www.radioelek-tronika.org, otp-iournal.com.ua тощо). За бажанням видавця, сайт журналу може бути налаштований на підтримку кількох альтернативних доменних адрес. Це безкоштовна послуга.

Додаток 9
Перелік журналів з гуманітарних наук, що входять до наукометричної бази даних Scopus
Advances in Life Course Research (Публікує статті, пов’язані з різними аспектами побудови траєкторії людського життя. Розглядаючи дослідження траєкторії людського життя як базову міждисциплінарну галузь знань до співпраці запрошуються спеціалісти з питань антропології, біосоціальних наук, демографії, епідеміології та статистики, геронтології, економіки, менеджменту та управління, політології, психології, методології досліджень та соціології. http://www.journals. elsevier.com/advances-in-life-course-research/
Endeavour (Публікує статті, пов’язані з історією та філософією науки. заснований в 1942 році як форум для обговорення останніх досягнень в галузі науки та техніки. На сучасному етапі Endeavour є міждисциплінарним форумом для дослідження та оцінювання проблем та особистостей, які історично мали значний вплив на розвиток науки). http://www.journals. elsevier.com/endeavour/
Evolution and Human Behavior (Публікує статті, які представляють результати досліджень та теорії, згідно яких еволюційні перспективи впливають на вивчення людської поведінки. Це суто природознавчий журнал, але статті науковців-гуманітаріїв вітаються). http://www.ehbonline.org/
HOMO (Публікує статті з питань порівняльної антропобіології. До співпраці запрошуються науковці, які займаються питаннями антропобіології та споріднених дисциплін таких, як анатомія, археологія, генетика, одонтологія, екологія, демографія, палеонтологія, палеопатологія, криміналістики, педагогіки, еволюційної медицини, валеології, психології). http://www.sciencedirect.com/ science/journal/0018442X
History of European Ideas (Публікує статті, присвячені історії інтелектуального розвитку Європи, починаючи з періоду Ренесансу. Журнал є міждисциплінарним, оскільки розглядає проблеми з різних галузей знань: політика, економіка, міжнародні відносини, філософія, філософія природи та природознавство, теологія, література).http://www.journals.elsevier.com/history-of-european-ideas/
Journal of Eurasian Studies (Публікує статті, присвячені загальним питанням розвитку євразійських країн, які утворилися після розпаду Радянського Союзу. Дослідження розбито на шість основних груп, а саме: національне самовизначення, політичні та економічні зміни, демократизація та розвиток ринкових відносин, міграція, енергетичні проблеми, міжнародний розвиток та міжнародна допомога з метою розвитку). http://www.journals. elsevier.com/journal-of-eurasian-studies/
Journal of Historical Geography (Публікує статті, в яких розглядаються всі аспекти історичної географії та споріднених галузей знань, включаючи екологічну історію. До співпраці запрошуються як науковці які проводять власні дослідження в цій сфері, так і науковці, які хочуть взяти участь в обговоренні методологічних та концептуальних питань та проблем в галузі історичної географії. Основні теми журналу: Географія місць та середовищ в минулому. Динаміка місць, простору та рельєфу. Історіографія та філософія історичної географії. Методологічні виклики та проблеми історичної географії. Рельєф, пам’ять та оточуюче середовище). http://www.journals.elsevier.com/ journal-of-historical-geography/
Journal of Medieval History (Публікує статті, присвячені всім аспектам історії Європи в період Середньовіччя. Кожен випуск містить 4-5 статей з історії Європи, включаючи Британію та Ірландію, з часів падіння Римської імперії до Ренесансу. Журнал також містить оглядові статті, історіографічні есе, результати досліджень).http://www.journals.elsevier.com/journal-of-medieval-history/
Poetics (Публікує статті, присвячені проблемам теоретичних та практичних досліджень культури, середовища та мистецтва. Перевага віддається роботам, що представляють авторські надбання в галузі соціології, психології, дослідження засобів інформації та комунікації, економіки, в межах яких прослідковуються зв’язки з дослідженням культури, середовища та мистецтва). http://www.journals. elsevier.com/poetics/
Russian Literature (Публікує статті, присвячені певним темам та проблемам російської літератури та її впливу на розвиток хорватської, сербської, чеської, словацької та польської літератури. Перевага віддається роботам, в яких розкривається нове, оригінальне чи проблемне розуміння російської чи іншої слов’янської літератури). http://www.journals.elsevier.c om/russian-literature/
Studies in History and Philosophy of Science Part A (Публікує статті, посвячені комплексному дослідженню історії, філософії та соціології наук. до співпраці запрошуються які працюють в таких галузях знань: історія науки, філософія науки, історіографія науки, гендерні науки, науки, які вивчають культуру, суспільство та мистецтво. http://www.journals.elsevier.com/studies-in-history-and-philosophy-of-science-part-a/
The History of the Family (Публікує статті присвячені питанням історичних досліджень родини (колективу). До співпраці особливо запрошуються вчені, які працюють над питаннями порівняльного розвитку культур та суспільств в Азії, Африці, Латинській Америці, Тихоокеанському кільці, а також у Європі, Сполучених Штатах та Канаді, а також вчені, які займаються проблемами глобальної історії. http://www.journals.elsevier.com/the-history-of-the-family/ 

Додаток10
Рейтинг вишів України за показниками Scopus — 2014

Станом на 27 серпня 2014 року до бази даних Scopus включено 120 вищих навчальних закладів України.
ТОП-50 вищих навчальних закладів України за показниками наукометричної бази даних Scopus станом на серпень 2014 року
	№
	Навчальний заклад
	Кількість публікацій у Scopus
	Кількість цитувань у Scopus
	Індекс Гірша (h-індекс)

	1
	Київський національний університет ім. Шевченка
	11644
	43198
	72

	2
	Харківський національний університет ім. Каразіна
	6715
	27673
	51

	3
	Одеський національний університет ім. Мечникова
	2430
	9401
	42

	4
	Львівський національний університет ім. Франка
	4780
	19534
	41

	5
	Чернівецький національний університет ім. Федьковича
	1991
	6151
	38

	6
	Національний технічний університет України «Київський політехнічний інститут»
	4516
	8164
	35

	7
	Донецький національний медичний університет ім. Горького
	890
	4326
	34

	8
	Дніпропетровський національний університет ім. Гончара
	2623
	6555
	29

	9
	НТУ «Харківський політехнічний інститут»
	1903
	5168
	29

	10
	Національний університет «Львівська політехника»
	2989
	5126
	27

	11
	Ужгородський національний університет
	1462
	4848
	26

	12
	Прикарпатський національний університет ім. Стефаника
	244
	2260
	26

	13
	Львівський національний медичний університет ім. Галицького
	442
	2029
	26

	14
	Таврійський національний університет ім. Вернадського
	1292
	3454
	23

	15
	Український державний хіміко-технологічний університет
	575
	2558
	23

	16
	Донецький національний університет
	1461
	2722
	22

	17
	Сумський державний університет
	928
	4000
	21

	18
	Харківський національний університет радіоелектроніки
	1459
	2104
	21

	19
	Національний медичний університет ім. Богомольця
	336
	1662
	21

	20
	Донецький національний технічний університет
	994
	1564
	19

	21
	Черкаський національний університет ім. Хмельницького
	312
	1284
	19

	22
	Національний аерокосмічний університет ім. Жуковського «Харківський авіаційний інститут»
	602
	1344
	18

	23
	Східноєвропейський національний університет ім. Лесі Українки
	436
	2049
	17

	24
	Національний університет «Києво-Могилянська академія»
	191
	1085
	17

	25
	Дніпропетровська державна медична академія
	234
	1231
	16

	26
	Севастопольський національний технічний університет
	633
	1215
	15

	27
	Національний університет біоресурсів і природокористування України
	385
	984
	15

	28
	Харківський національний медичний університет
	177
	536
	14

	29
	Одеський національний політехнічний університет
	595
	804
	13

	30
	Донбаська державна машинобудівна академія
	264
	1011
	12

	31
	Національний авіаційний університет
	874
	942
	12

	32
	Одеський національний медичний університет

	450
	540
	12

	33
	Південноукраїнський національний педагогічний університет ім. Ушинського
	105
	585
	11

	34
	Київський національний університет технологій і дизайну
	173
	1058
	10

	35
	Національний транспортний університет
	199
	531
	10

	36
	Національна металургійна академія України
	774
	504
	10

	37
	Національний університет харчових технологій
	167
	504
	10

	38
	Національний фармацевтичний університет
	339
	447
	10

	39
	Запорізький національний технічний університет
	403
	427
	10

	40
	Національний лісотехнічний університет України
	74
	380
	10

	41
	Придніпровська державна академія будівництва і архітектури
	163
	342
	10

	42
	Уманський державний педагогічний університет ім. Тичини
	74
	289
	10

	43
	Тернопільський національний педагогічний університет ім. Гнатюка
	105
	228
	10

	44
	Буковинський державний медичний університет
	491
	383
	9

	45
	Запорізька державна інженерна академія
	233
	322
	9

	46
	Одеський державний екологічний університет
	73
	277
	9

	47
	Національна медична академія післядипломної освіти ім. Шупика
	51
	365
	8

	48
	Івано-Франківський національний медичний університет
	51
	304
	8

	49
	Тернопільський національний технічний університет ім. Пулюя

	115
	298
	8

	50
	Кримський державний медичний університет ім. Георгієвського
	129
	294
	8


Рейтинг складається проектом «Наука України в дзеркалі наукометричної бази даних SciVerse Scopus». 
Додаток 11

Scopus: знайдемо свої публікації
Здійснимо перехід на веб-сторінку www.scopus.com. Знаходимо на цій сторінці словосполучення Author Preview. Клік на цій опції переводить систему на іншу сторінку – пошукову форму:
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Тепер слід заповнити латиницею відповідні поля пошукової форми:
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Прізвище і ініціали вводяться в окремі поля пошукової форми. Запускаємо пошук публікацій автора за прізвищем "Bui" з ініціалами "D.B." і отримаємо результат у такому вигляді:
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Клік на прізвищі відкриває дані автора Буй Д.М., які відображають публікації у виданнях, що індексовані у Scopus:
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Клік на "View at Publisher" переводить систему до форми видавця, на якій можна докладніше ознайомитись з публікацією і купити її:
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Звісно, що за цим сценарієм можна переглядати не тільки свої публікації, а й статті своїх колег та інших авторів. Цей сервіс не передбачає реєстрації і попередньої оплати доступу до наукометричної бази Scopus.

Словник  основних термінів
Бібліографічна інформація - інформація про документи,  необхідна для їх пошуку і використання.

Бібліографічний запис – елемент інформації про документ,що фіксує в документальній формі відомості,що дозволяють розкрити його склад і зміст з метою бібліографічного пошуку.

Бібліометрія – використання математичних та статистичних методів вивчення потоків наукових документів( книг, періодичних видань) з метою виявлення тенденцій розвитку предметних галузей,особливостей авторства і взаємного впливу публікацій. Бібліометричні зв’язки ,такі як цитування, взаємне цитування і взаємні посилання, авторське співцитування і колективне авторство, забезпечують документне підтвердження комунікацій у межах наукових галузей і між ними.

Веб-інтерфейс – це сукупність засобів, за допомогою яких користувач взаємодіє з веб-сайтом або веб-застосунком через браузер. Одним з основних вимог до веб-інтерфейсів є їхній однаковий зовнішній вигляд і однакова функціональність при роботі в різних браузерах.

Web of Science або Web of Knowledge — пошукова платформа, яка об'єднує реферативні бази даних публікацій у наукових журналах і патентів, у тому числі бази, що враховують взаємне цитування публікацій, що розробляється і надається компанією Thomson Reuters. Web of Science охоплює матеріали з природничих, технічних, біологічних, суспільних, гуманітарних наук і мистецтва. Платформа володіє вбудованими можливостями пошуку, аналізу та управління бібліографічною інформацією.

Web of Science включає в себе понад 3 700 провідних журналів і понад 10100 наукових видань по всьому світу, в тому числі журналів відкритого доступу і більше 110 000 матеріалів конференцій. Вона охоплює період з 1900 року в 256 дисциплінах.

Google Scholar – це наукова пошукова система і відкрита наукометрична база даних одночасно, яка забезпечує повнотекстовий пошук наукових публікацій всіх форматів і дисциплін. Індексує не видання, а веб - сегменти: розділи сайтів наукових та освітніх установ,особисті сайти дослідників,он-лайнові видавничі платформи та інші спеціалізовані веб - ресурси. Система працює з листопада 2004року.
Directory of Open Access Journals(DOAY) – наукометрична директорія, що пропонує вільний безкоштовний доступ до 1500 наукових  та академічних журналів в електронній формі по всіх напрямах. Мета директорії полягає в просуванні то популяризації стрімко зростаючої кількості наукових журналів, доступних через інтернет, а також у підвищенні ролі міжнародного руху «журнали у відкритому доступі» (Open Access Journals) і полегшенні доступу до вільних електронних наукових і дослідницьких журналів.
JCR(journal Citation Reports) – бібліометричний довідник, у якому дається повна і різноманітна статистика цитування наукових журналів, що включає широкий спектр показників використання журналів ученими різних країн
Н-індекс( індекс Гірша) – показник впливовості науковця, заснований на кількості його статей та їх цитуванні. Індекс Гірша був запропонований американським фізиком Хорхе Гіршем в 2005році.

Immediacy Index (індекс оперативності) – показник, який щорічно вираховують у Journal Citation Reports, для того , щоб показати, наскільки актуальні роботи, опубліковані в науковому журналі, й як швидко про них стає відомо в світі науки.Індекс розраховується,як співвідношення кількості цитувань статей журналу,отриманих у певному році, до сумарної кількості статей, надрукованих у журналі цього року
Імпакт-фактор – коефіцієнт співвідношення цитування наукових журналів. Часто використовується як оцінка важливості журналу в певній галузі.
Індекс цитування – ключовий показник, що широко використовується в усьому світі для оцінки роботи дослідників і наукових колективів. Оцінує вплив вченого або організації на світову науку, визначає якість проведення наукових досліджень.

Наукометрія – галузь наукознавства, що займається статистичними дослідженнями структури та динаміки масивів і потоків наукової інформації.

Моніторинг – постійний контроль за будь-яким процесом з метою виявлення результату, або початковим прогнозом.

Повнотекстова база даних – текстова база даних, що містить повні тексти документів.

Пристатейна бібліографія – бібліографічна інформація, яка розміщена після статті і відображає документи з її тематикою: використані, цитовані або рекомендовані.

Репозитарій – організована колекція цифрових документів та набір серверів навколо цієї колекції, яка репрезентує результати наукових досліджень( окремих дослідників, інституції чи галузі знань) у вільному безперешкодному онлайновому доступі, а також забезпечує довготривале надійне їх зберігання і збереження.

РІНЦ – Російський індекс наукового цитування – бібліографічна база даних наукових публікацій Росії і країн СНД в понад 4000 журналах. Проект РІНЦ розробляється з 2005 року компанією «Наукова електронна бібліотека(ELIBRARY. ru)

Sciеnce Citation index, - SCI, система Філадельфійського інституту наукової інформації, в основу якої покладені зв’язки між документами по прямих, зворотніх і перехресних посиланнях (цитуванню). Система для обчислення SCI( або його інтернет- версія ISI Web of Knowledge) містить бібліографічні описи всіх статей з наукових журналів, що входять до переліку  JCR, і висвітлює в основному публікації з фундаментальних галузей науки.
Scopus – бібліографічна і реферативна база даних та інструмент для відстеження цитованості статей, опублікованих у наукових виданнях. Є однією зі складових інтегрованих науково - інформаційного  середовища Sci Yerse. Індексує 18000 назв наукових видань з технічних, медичних та гуманітарних наук. 5000 видавців. База даних індексує наукові журнали ,матеріали конференцій та сері альні книжкові видання. Розробником та власником Sci Yerse Scopus є видавнича корпорація Elseviet. База даних доступна на умовах передплати через веб-інтерфейс.
«Україніка наукова» – українська загальнодержавна реферативна база даних з природних, технічних, суспільних, гуманітарних та медичних знань. Започаткована Національною бібліотекою України ім.. В.І. Вернадського та інститутом проблем реєстрації інформації НАН України. Започаткована у 1998р. Має друкований аналого-реферативний журнал .
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