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Переднє слово

Навчальній дисципліні “Історія України” належить чільне місце в 

системі гуманітарної освіти, оскільки інтелектуальний потенціал виз-

начається не лише глибокими знаннями, а й високими громадянськи-

ми і національно-патріотичними якостями.

Історія України є частиною національного світогляду, складовою 

загальної культури як суспільства, так і людини. Відмінність запропо-

нованого посібника полягає в запровадженні елементів методики дис-

танційної форми навчання, розрахованої на самостійну роботу. Від-

повідно до цього складена структура посібника: а) теоретична частина, 

в якій викладено події та явища з історії України від найдавніших часів  

до сьогодення; б) хронологічний довідник; в) тематика семінарських 

занять; г) завдання для самостійної роботи студентів; д) завдання кре-

дитно-модульного контролю та критерії оцінювання знань студентів з 

навчального курсу по історії України.

Особливістю цього посібника є те, що в ньому впроваджуються 

форми рейтингового і модульного керування пізнавальною діяльністю 

студента з урахуванням основних рівнів засвоєння лекційного курсу, а 

також відповідних етапів індивідуальної пізнавальної діяльності сту-

дента до яких відносяться: оволодіння обов`язковим обсягом навчаль-

ної інформації, порівняльний аналіз наукового викладення проблеми, 

написання рефератів, індивідуальне навчально-дослідне завдання.

Основна мета посібника полягає у формуванні та розвитку істо-

ричного мислення студентів, їх вміння самостійно аналізувати, пояс-

нювати суть історичних  явищ і процесів, які мали місце в минулому та 

на сучасному етапі, як в межах України, так і на європейському, між-

народному рівнях.
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    Лекція 1

Найдавніші часи в історії України. 
Київська Русь

1. Предмет і завдання курсу історії України

Після проголошення у 1991 році незалежності України значно зрос-

ло зацікавлення широких кіл громадськості витоками рідної історії, 

її об’єктивним висвітленням.

Нині, коли триває активний процес розбудови і становлення суве-

ренної Української держави, стає дедалі зрозуміліше, що без повернен-

ня правди історії унеможливлюється оздоровлення духовності суспіль-

ства, формування національної свідомості, подолання нав’язуваних 

нам століттями комплексів малоросійства, другорядності та провінцій-

ності.

І за часів російського царату, і протягом понад 70 років існування 

більшовицького режиму всіляко придушувався будь-який прояв націо-

нальної самосвідомості українського народу.

Протягом багатьох років трагічною була не лише історія України, 

але й доля української історичної науки.

Як писав у своїх щоденниках О. Довженко: «єдина країна у світі, 

де не викладається історія цієї країни, де історія вважається чимсь за-

бороненим, ворожим ... це Україна. І іншої такої країни на земній кулі 

немає.» (Довженко О. Україна в огні. - К., 1990. - С. 135).

У зв’язку з цим автори даного курсу лекцій, використовуючи най-

новіші досягнення вітчизняної та зарубіжної літератури, роблять спро-

бу повернути нашому народу його історію у неспотвореному вигляді, 

зробити об’єктивний аналіз складного шляху, пройденого українсь-

ким народом від сивої давнини до наших днів.



Каденюк О.С. Історія України

8

Термін «історія» давньогрецького походження. Спочатку він озна-

чав «дослідження», «розповідь», тобто вивчення минулого. Згодом цей 

термін перейшов у латинську мову і поширився в усіх країнах Європи. 

Є декілька значень поняття «історія». В широкому розумінні слова іс-

торія – це загальний процес розвитку. Ми говоримо про історію всес-

віту, історію природи, історію людини тощо. Під «історією» в більш 

вузькому значенні слова ми розуміємо життя і розвиток людського 

суспільства. Термін «історія» – також наука, що вивчає минуле люд-

ського суспільства.

Отже, із вище наведеного можна сказати, що історія – це, з одного 

боку, процес, рух у часі, а з іншого – пізнання цього процесу.

Основним питанням будь-якої науки є питання про те, що вона 

вивчає, на чому зосереджує головну увагу, тобто питання про її пред-

мет. Коли йдеться про історію України, то головним об’єктом (пред-

метом) її вивчення виступає складний і багатогранний процес форму-

вання та розвитку багатомільйонного українського етносу, який вніс 

і вносить значний вклад у надбання людської цивілізації, починаючи 

зі стародавніх часів і закінчуючи новітніми здобутками українців, які 

живуть у багатьох країнах світу.

Разом із тим, історія українського народу розглядатиметься в тісно-

му взаємозв’язку з глобальними проблемами, з історією його найближ-

чих сусідів (білорусів, поляків, росіян), з якими в різні часи українці 

були об’єднані в єдиних державах.

Крім того, український народ зробив значний внесок у розбудо-

ву таких неслов’янських утворень, як  Велике князівство Литовське і 

Австрійська, пізніше Австро-Угорська імперія.

Таким чином, автори пропонованого курсу лекцій ставлять своїм 

завданням відновити об’єктивність та справедливість щодо висвітлен-

ня історичного минулого українського народу.

Виклад історії України йтиме в хронологічному порядку і включати-

ме такі основні теми, згідно з вимогами програми Історії України.

1. Найдавніші часи в історії України.

2. Київська держава в ХІІ-ХІV ст.

3. Україна в XV-XVI ст.

4. Українське козацтво.

5. Визвольна війна українського народу 1648-1654 років.

6. Україна в другій половині XVII- XVIII ст.

7. Українські землі в складі Росії та Австрійської монархії в першій

половині XIX століття.
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8. Україна в другій половині XIX ст.

9. Україна на початку XX ст.

10. Українська національно-визвольна революція 1917-1921 років.

11. Україна між двома світовими війнами.

12. Україна в роки другої світової війни.

13. Україна в роки післявоєнної відбудови.

14. Україна  в  період загострення кризи радянської системи (друга по

ловина 60-х — перша половина 80-х років).

15. Україна – незалежна демократична держава.

16. Розселення українців за межами України.

Вивчаючи історію України з найдавніших часів до сьогодення, до-

слідники використовують різні джерела пам’ятки культури, як ма-

теріальної, так і духовної. Вирішальна роль у вивченні життя людей за 

стародавніх часів належить археології, допоміжній історичній науці, 

яка на основі речових археологічних пам’яток досліджує розвиток 

людського суспільства від кам’яної доби до середньовіччя. Археологія 

тісно пов’язана з етнографією, лінгвістикою, антропологією, історич-

ною географією.

Джерелами стародавньої історії східних слов’ян є насамперед тво-

ри візантійських, західноєвропейських, арабських істориків і пись-

менників.

Серед джерел історії Київської Русі особливе місце посідають літо-

писи. Літописи дійшли до нас не в оригіналі, а в пізніших редакціях і 

списках. Список – це копія з оригіналу. Коли ж допущене відхилен-

ня від оригіналу, внесені власні спостереження переписувача тощо, то 

тоді говорять про редакцію.

Найповнішим літописом є «Повість временних літ». Відомо три 

його редакції. Перша, автором якої був монах Києво-Печерського мо-

настиря Нестор, складена в 1113 р., до нас не дійшла. Другу редакцію 

склав 1116 р. ігумен Видубецького монастиря в Києві Сильвестр. Вона 

перероблялася й переписувалася багато разів. До нас “Повість” дійшла 

в кращому вигляді у Лаврентіївському літописі 1376 року та Іпатіївсь-

кому початку XV ст. “Повість временних літ” – основне джерело іс-

торії Київської Русі.

Для вивчення періоду розпаду Київської держави особливу цін-

ність мають Київський та Галицько-Волинський літописи, що дійшли 

до нас у списках Іпатіївського літопису.

Хронологічно Київський літопис є продовженням «Повісті вре-

менних літ» і охоплює події від 1113 до 1200 року. Цей літопис відтворює 
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напружене і складне життя Русі у XII ст. Тут вперше згадується слово 

«Україна». Описуючи смерть переяславського князя Володимира Глі-

бовича в 1187 р., літописець пише, що за ним всі переяславці плакали. І 

далі додає: «О нем же Украйна много постона». Під 1189 р. літописець 

розповідає про події в Галичині, коли галицькі бояри послали послів 

до Ростислава Берландича, закликаючи його на князювання в Гали-

чі. В літописі відзначається, що він приїхав до «України Галицької». 

Отже, уже в XII ст. назва «Україна» стосувалася всіх південно-західних 

руських земель.

Історія руських земель, зокрема Галицько-Волинського князівст-

ва, знайшла відображення в Галицько-Волинському літописі, що ви-

світлює події від 1201 до 1292 р. Це зведення історичних повістей на-

лежало різним авторам. За основу було взято різні джерела: історичні 

хроніки, документи князівських архівів, руські історичні повісті, ста-

родавні літописи, народні перекази, власні спостереження авторів.

Надзвичайно велику цінність для вивчення історії Київської Русі 

має «Руська правда» – найдавніший юридичний збірник. Знайдено 

понад 100 списків «Руської правди».

Серед пам’яток світської літератури Київської Русі відомі «Слово 

о полку Ігоревім», «Моління Данила Заточника», «Повчання Володи-

мира Мономаха» та інші.

Життя народних мас в Україні XV - XVI ст. відображене в числен-

них актових матеріалах, літописах, мемуарах, полемічній літературі. 

Актовими матеріалами називаються документи державних установ, 

монастирів, церкви, приватних осіб, що набули юридичного значення. 

В цих матеріалах відображена історія козацтва, соціально-економічні 

відносини.

Цінними історичними джерелами вивчення історії України до 

XVII ст. є Густинський, Львівський, Межигірський, Острозький та 

Хмільницький літописи. Важливі відомості подають також літописи 

Самовидця, Г. Граб’янка, С.Величка.

Джерела історії України середини XVII – першої половини XIX 

ст.  поділяються на такі основні групи: документи і матеріали вищих 

органів державної влади, органів та установ державного управління, 

ревізії та описи, статистичні матеріали, періодична преса, мемуари, 

історичні твори.

Історія України епохи капіталізму відображена у документах і 

матеріалах політичних партій, громадських організацій, а також у 

вище згаданих групах документів.
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Необхідно підкреслити, що за тоталітарної системи, коли існува-

ла одна партія, одна ідеологія, коли відбувалося зрощення партійного 

і державного апарату, який застосовував у широкому масштабі репресії 

проти своїх політичних опонентів, написати правдиву історію України 

було неможливо. По суті вся історія України має бути сьогодні вивчена 

значно глибше, детальніше, всебічно, без попередньо заданих  орієн-

тирів і оцінок. Адже саме догматичні стереотипи, надмірна політиза-

ція історії, вульгаризація класового підходу в оцінці історичних явищ 

і процесів перешкоджали об’єктивному її вивченню, призводили до 

спрощеного аналізу проблем.

2. Формування людського суспільства

 на території України

Первісні люди на території України з’явились не пізніше 150 тис. 

років тому в період стародавнього кам’яного віку (палеоліту). Вони 

жили ста дами, вміли застосовувати каміння і дерев’яні палиці, а також 

виготовляти примітивні знаряддя праці (гостроконечники, рубила, 

скребла тощо).

Первісне людське стадо стало першою суспільною формою 

об’єднання людей, первісний колектив прийшов на зміну зоологіч-

ному групуванню предків людини. На сучасній території України ви-

явлено чимало слідів діяльності первісних людей: на Хмельниччині, 

Запоріжжі, Житомирщині. Залишки кісток того часу – неандертальців 

археологи виявили в Криму (1924). Сліди діяльності давніх людей збе-

реглися у вигляді залишків поселень і жител, майстерень, поховань, 

різноманітних знарядь праці, зброї, предметів домашнього вжитку, 

витворів мистецтва.

Людське суспільство протягом багатьох століть існування перебо-

рювало труднощі боротьби з силами природи і водночас безупинно 

підвищувало рівень розвитку виробництва, побуту та культури. Пе-

ріод пізнього кам’яного віку, що тривав понад 25 тис. років (36 – 11 

тис. років тому) характеризується удосконаленням знарядь праці з ка-

меню, кісток, бивнів мамонта. З них робили шила, голки, наконечни-

ки списів тощо. Провідне місце в господарській діяльності людей зай-

мало полювання, а згодом і нове ремесло — рибальство. Незважаю-

чи на похолодання в льодовиковий період (8—10 тис. років тому), у 

пізньому палеоліті відбулося інтенсивне заселення людиною середніх і 
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навіть високих широт Північної півкулі аж до арктичної зони. Причи-

ни цього не з’ясовані. У сучасних межах України виявлено близько 500 

стоянок людей пізнього палеоліту. Кількість населення тоді становило 

близько 20 тис. чоловік.

У процесі розвитку виробництва та суспільного життя й сформу-

валася людина сучасного фізичного типу – “Номо sаріеns” (людина 

розумна). За місцем знахідки в печері Кроманьйон у Франції (1868) 

людина того періоду названа кроманьйонцем. Кісткові рештки її 

знайдено також у Криму, в печерах Фатьма-Коба (1927) і Мурзак-Коба 

(1936). Залишки фундаментальних житлових споруд кроманьйонців 

виявлені поблизу сіл Мезина на Чернігівщині й Межиріччя на Канівщині. 

За антропологічними даними середній вік пізньопалеонтичної людини 

становив 20 - 23 роки. Найімовірніше, що саме в цей час парна родина 

стала першою ланкою, основним осередком соціальної організації 

родової общини. Утворився матріархат.

Нових досягнень людське суспільство набуло в епоху мезоліту, 

кам’яної доби, що була перехідною між палеолітом і неолітом (X - VI 

тисячоліття до н.е.). Вони були зумовлені винайденням лука і стріли, 

початком приручення тварин (VII - VI тисячоліття до н.е.), зароджен-

ням землеробства (VI - V тисячоліття до н.е.) на території України.

За мезолітичної епохи виникли об’єднання споріднених родів - пле-

мен, які вже мали свою територію, економічну спільність, мову, звичаї 

тощо.

В епоху неоліту – нового кам’яного віку (VI - IV тисячоліття до н.е.) 

люди перейшли до більш прогресивних форм господарювання – ско-

тарства та землеробства. Перехід людей від присвоєння дарів природи 

до свідомого їх відтворення був справжнім переворотом в економічно-

му житті суспільства, що тривав кілька тисячоліть. В Україні виявлено 

багато постійних поселень і тимчасових стоянок, що розташовувалися 

в долинах Дніпра, Сіверського Дінця, Південного Бугу, Десни, Дніс-

тра та інших річок. Люди приручали диких тварин — спочатку свиней 

і биків, а потім – овець і кіз, пізніше –коней. В епоху неоліту вдоско-

налювалася техніка , для виготовлення знарядь праці – застосували 

шліфування, свердління й розпилювання, з’явилися сокири, долота, 

тесла, кам’яні ножі. Важливим винаходом неолітичної людини стала 

кераміка — виробництво посуду, дало можливість готувати варену їжу.

Якісно новим періодом розвитку людського суспільства на тери-

торії України став енеоліт – мідно-кам’яний вік (IV - III тисячоліття 

до н.е.). На зміну примітивному мотичному землеробству прийшла 
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значно продуктивніша обробка землі з використанням рала і тягло-

вої сили тварин (биків і коней). Яскравим показником розвитку не-

олітичних людей є те, що вони освоїли нову сировину – мідь.

Серед неолітичних племен на території сучасної України провідне 

місце посідали хліборобські племена так званої трипільської культури 

(назва від с. Трипілля на Київщині, де в 90-х роках XIX століття впер-

ше археолог В.В. Хвойко виявив археологічні пам’ятки цієї культури). 

Трипільська культура поширювалась на Придніпров’ї, Побужжі, При-

карпатті, Волині, тобто на більшій частині території України.

Знаряддя праці, предмети побуту й прикраси трипільців виго-

товляли з каменю, кісток, рогу, глини, міді. При виробленні знарядь 

праці стали використовувати лучковий дриль з кам’яним свердлом. 

Розвивалося прядіння і ткацтво. Трипільські племена, які не мали на 

своїй території покладів міді, шляхом торгового обміну з населенням 

Середземномор’я і Балканського півострова одержували мідні сокири, 

ножі, кинджали, рибальські гачки, шила, побутові речі й прикраси.

На зміну неолітичному (мідному) періоду прийшов бронзовий 

(друга половина II – початок І тисячоліття до н.е.). підставою для виді-

лення бронзового віку послужило значне поширення виробів із бронзи 

(сплаву міді з оловом та іншими металами).

У сучасних межах України бронзовий вік характеризується пере-

дусім швидким розвитком скотарства і землеробства, що сприяло про-

цесу виділення скотарських племен із  землеробського середовища. Це 

був перший великий суспільний поділ праці.

Розвиток скотарства, землеробства, ремесла й обміну привів до 

значних змін у стародавньому суспільстві. Головну роль у госпо-

дарському житті стали відігравати чоловіки. Домашня робота жінки 

втратила своє значення в порівнянні з промисловою працею чолові-

ка; його праця була всім, її робота – незначним придатком. Внаслідок 

цього утворилася патріархальна організація суспільства, спорідненість 

і спадкування велись по батьковій лінії. Господарською основою стала 

патріархальна сім’я, що складалась з кількох поколінь родичів по бать-

ківській лінії.

Освоєння виробництва заліза на початку І тисячоліття  до н.е. 

сприяло дальшому розвитку продуктивних сил, загальному прогресу 

суспільства. Завдяки поширенню різних ремесел та успіхам земле-

робства відбувся другий великий суспільний поділ праці: ремесло ві-

докремилось від землеробства. Розвиток скотарства, ремесла і торгівлі 

прискорив перехід людства від родової та сусідської общини, до пле-
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мен та їх союзів, до зародження державності, виникнення на рубежі 

ІV-ІІІ тисячоліть до н. е. – перших цивілізацій в Межиріччі Тигру та 

Євфрату, а також долині Нілу.

На території України процес державотворення бере свій початок 

на межі  II - І тисячоліття до н. е . (кімерійці, скіфи, сармати).

3. Зародження і становлення державності у східних 

слов’ян. Київська Русь

Із початком залізного віку (І тисячоліття до н.е.) на арену всесвіт-

ньої історії вийшли племена кімерійців, скіфів, сарматів.

На рубежі II - І тисячоліть до н.е. все степове Причорномор’я від 

Дону до Дністра населяли найдавніші з відомих племен — кімерійці, які 

займались скотарством, мисливством і землеробством. Легендарний 

давньогрецький поет Гомер, за переказами, автор двох епічних поем 

— «Іліади» й «Одіссеї», говорить про «славних кобилодойців, моло-

коїдів убогих», маючи на увазі населення Північного Причорномор’я.

У 700 - 650 рр. до н.е. кімерійці відступили під натиском скіфів у 

Середню Азію. Обидва ці войовничі народи наводили жах на місцеве 

населення. Вторгнення кочовиків біблейськими пророками сприй-

малось, як «божа кара». Один із пророків писав: «Ось іде народ з пів-

нічної країни ... держить лук і короткий спис, жорстокий він! Вони не 

зжаляться! Голос їх реве, як море, скачуть на конях, вишикувалися, як 

одна людина... Всі вони люди хоробрі ... Він зжере твоє жниво і хліб 

твій, знищить синів і дочок твоїх, зжере овець і корів твоїх, зжере ви-

ноград твій і смокви твої, і зруйнує мечем міста твої, на які ти покла-

даєш надію».

Скіфи належали до тих народів, які говорили на одному з діалектів 

іранської мови. До цих народів належали також сармати, массагети, 

согдійці, хорезмійці, а на території Стародавнього Сходу – мідійці та 

перси.

Суспільне життя та побут скіфів описали грецький вчений і заснов-

ник медицини Гіппократ (V - IV ст. до н.е.) у праці «Про повітря воду і 

місцевість» та грецький історик і географ Геродот (484 - 425 рр. до н.е.) 

у праці «Історія».

З послабленням скіфської могутності у II ст. до н.е. під тиском сар-

матів, скіфи відійшли на Кримський півострів. Ранні античні автори 

називали сарматів савроматами (від іранського слова «саоромант», що 

означає «оперезаний мечем»). Сармати були східними сусідами скіфів, 
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активними учасниками великого переселення народів на рубежі ан-

тичної і ранньослов’янської епох.

У степах Північного Причорномор’я сармати знайшли умови, які 

сприяли їх заняттю скотарством і кочовому способу життя. «Вони, –

писав про сарматів грецький історик і географ Страбон (бл. 63 р. до н.е. 

– 23 р. н.е.) – йшли за своїми стадами, вибираючи завжди місцевість з 

добрими пасовиськами, взимку – в болотах Меотіди (Меотіда – назва 

Азовського моря у стародавніх греків і римлян 7 ст. до н. е. – 4 ст. н 

е., пов’язано з назвою місцевих племен – Меотів), влітку – на рівни-

нах». Невелика частина сарматів займалась землеробством.

У сарматів були, порівняно, добре розвинуті ремесла: ковальське, 

шкіряне, деревообробне, прядіння і ткацтво, виготовлення повстяних 

і керамічних виробів, зброї, одягу, взуття і прикрас.

 Сарматська держава, як і Скіфія, мала рабовласницький устрій. 

У ІІІ ст. вона впала під ударом готів і гуннів, а її населення асимі-

лювалось з іншими народами, зокрема слов’янами. Сармати справи-

ли значний вплив на побут і культуру місцевого населення, а також 

сусідніх слов’янських племен, на економіку й життя міст Північного 

Причорномор’я.

Найдавніший період історії слов’ян відноситься до бронзово-

го віку. З тих часів у культурі осілих племен простежується певна 

спадкоємність до перших століть нової ери, коли слов’яни стають 

відомими в античній літературі під назвою венедів. Римський уче-

ний і державний діяч Пліній Старший (23 – 24 – 79 рр. н.е.) у своїй 

Природничій історії відзначав, що «землі до річки Вістли заселені 

сарматами, венедами і гіррами». Відомості про венедів містяться у 

творах історика Стародавнього Риму Корнелія Тацита (бл. 55 – бл. 

120 рр. н.е.), зокрема в його книзі «Про походження германців і міс-

цепоходження Германії», у творі «Географія» давньогрецького вчено-

го Клавдія Птолемея (II ст. н.е.). Останній вперше називає слов’ян не 

лише чужоземною мовою «венеди», а й справжнім ім’ям «ставани». 

Ймовірно, що назва «слов’яни» походить від латинського «склаве», 

тобто «раб», «невільник».

На підставі згадок античних авторів та археологічних матеріалів 

можна твердити, що венеди у І ст. н.е. були автохтонним населенням, 

що займало величезну територію Східної та Центральної Європи між 

Дніпром і Віслою. Характеризуючи венедів, Тацит підкреслював осі-

лий, тобто землеробський спосіб життя і цим відрізняв їх від кочових 

сарматів, які «проводять все своє життя у візку і на коні».
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Слов’янські племена у VI - VII ст. поділились на три великі групи:  

венедів, антів і склавинів. Історик Іордан у своїй праці «Про походжен-

ня та історію готів» (VI ст.) писав: «Починаючи від місця народження 

ріки Вістули, на безмежних просторах розташовувалося багатолюдне 

поселення венедів». В іншому місці Іордан зазначає: «Ці (венеди) ... 

відомі під трьома назвами: венедів, антів, склавинів». Склавинами, 

звичайно, називалася західна група слов’ян, антами – східна. Поділ на 

західних та східних слов’ян відбувся приблизно в VI ст.

Для політичної організації суспільства слов’ян у період розкладу 

родового ладу характерне утворення племінних союзів, які в міру свого 

зміцнення й консолідації перетворювалися на об’єднання державного 

типу, наприклад, Полянська і Новгородська землі.

За літописами, у східних слов’ян напередодні утворення Київської 

Русі існувало 14 великих груп племен, що мали такі назви: поляни, 

древляни, угличі, тиверці, дуліби, бужани, волиняни, хорвати, сіверя-

ни, в’ятичі, радимичі, дреговичі, кривичі, ільменські слов’яни. Деякі 

з цих об’єднань згадуються візантійським хроністом Феофаном, гео-

графом Баварським, Костянтином Багрянородним.

Дальший розвиток історичного процесу у східнослов’янських пле-

мен привів до утворення однієї з найбільших держав середньовічної 

Європи – Київської Русі, існування якої охоплює період з IX ст. по 

30-ті роки XII ст. Основну роль у її становленні відіграло Полянське 

князівство з центром в Києві.

Безперервний розвиток Києва простежується, починаючи з кінця 

V – початку VI ст. У 1982 році наша країна урочисто відзначила його 

1500-ліття. Заснування Києва літописець пов’язує з діяльністю братів 

Кия, Щека і Хорива, які «створили град во имя брата своего старейше-

го и нарекоша имя ему Киев». Літописне оповідання про заснування 

Києва відбиває цілком реальні історичні події, що підтверджується 

шляхом зіставлення їх з іншими, про які згадує літописець, і які підда-

ються хронологічному визначенню.

Приблизно в середині IX ст. у літописі починається послідовний 

виклад династичної історії Київської Русі. У літописі 862-м роком 

датується князювання у Києві Аскольдом і Діром. За літописом, 882 

р. відбулося злиття двох великих державних об’єднань з центрами 

у Києві і Новгороді. Олег, з Новгорода , спустився Дніпром до Киє-

ва, вбив там князів Аскольда та Діра і проголосив Київ столицею Русі. 

Влада Олега поширювалась також на ільменських слов’ян, кривичів, 

полян, древлян, сіверян, радимичів, а також міста Новгород, Полоцьк, 
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Чернігів, Переяслав, Смоленськ та ін. Основна роль в їх об’єднанні 

належала Києву – «матері міст руських» (слова Олега, який мав на увазі 

українські міста Чернігів, Переяслав та інші). В XI - ХІІІ ст. територія 

Києва досягла 380 га, в місті проживало понад 50 тис. чоловік.

За своїм політичним устроєм Київська Русь належала до ранньо-

середньовічних держав Європи. За формою правління — це монархія. З 

розширенням території держави зміцнювалась влада великого князя, 

традиційне віче (народні збори) занепадало. Поступово на Русі утво-

рилася складна система васально-ієрархічних відносин. Вищий ща-

бель у ній займає «великий князь», який вважається власником землі 

і уособлює державу. В залежності від нього перебували «світлі князі», 

що володіли князівствами, землями, великими містами. Дрібним ва-

салам князів належали невеликі містечка і села. Постійне військо 

(«дружина») стало апаратом державної влади князів та бояр. Виник-

ло середньовічне право, з’явився збірник юридичних норм –«Руська 

правда».

Які ж характерні тенденції у соціально-економічній сфері суспільс-

тва Київської Русі? Головне місце в економіці Русі посідало сільське 

господарство, основною галуззю якого було землеробство з вико-

ристанням вузьколезого рала, одно-тризубцеві сохи, борін. Значного 

поширення набули заступи, мотики, серпи, коси, ціпи. Останні часто 

згадують літературні джерела.

Так, автор «Слово о полку Ігоревім» битву руських із половцями 

порівнює з молотьбою ціпами. Існували вирубна, перелогова і підсіч-

на (вогнева) системи землеробства. Культивувалися жито, пшениця, 

просо, ячмінь, овес та інші культури. Важливою галуззю залишалось 

скотарство. Не втратили свого значення рибальство та бортництво 

– збирання меду тих бджіл, що селилися у бортях — дуплах дерев або 

видовбаних людиною. «Руська правда» передбачала штраф на того, 

хто «роззнаменує» борть, тобто знищить на дереві знак попереднього 

власника і поставить свій.

Розвиток соціальних відносин протягом IX - X ст. призвів до утво-

рення на Русі різних груп залежних селян. В юридичних документах 

того часу з’являється цілий ряд термінів для позначення представників 

тієї чи іншої групи - смерди, закупи, рядовичі, раби, холопи, челядь.

Смердами в Київській Русі називали селян взагалі, незалежно від 

соціального чи юридичного становища. Але водночас термін «смер-

ди» вживався і у вузькому значенні – як визначення осіб, залежність 

яких обмежувалася даниною. «Руська правда» визначає смерда повно-
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правною юридичною особою. За ним залишається недоторканість осо-

би та майна (хоча вартість його оцінюється в 5 гривен – проти 80, що 

платили за вбивство княжого дружинника).

Закупи – це особи, які змушені були йти в кабалу до власника за 

купу (грошову позичку) і працювали на нього за долю в продукції.

Рядовичі – це селяни, що уклали з власником ряд (договір) і в силу 

цього працювали на нього. І закупи і рядовичі в значній мірі втратили 

особисту свободу.

Челядь – від слова «чадь», тобто родичі, а холоп (хлопець) - це осо-

би, які втратили своє господарство і працюють на власників. Це жителі 

боярського двору: слуги, стайничі, кухарі, пралі тощо.

В економічному розвитку Київської Русі помітних успіхів досяг-

ли ремесло і торгівля. Лише асортимент виробів чорної металургії 

нараховував близько 150 назв. Один із центрів залізоробного вироб-

ництва знаходився у місті Городиську на Тетереві - на місці сучасно-

го однойменного села. Залишки ковальських майстерень виявлені на 

Княжій Горі поблизу Києва, у Вишгороді. Речі, виготовлені ковалями 

Русі, були відомі за її межами. Хорезмський вчений XI ст. аль-Біруні 

називав, наприклад, руські мечі «дивними і винятковими».

Внаслідок відокремлення ремесла від сільського господарства, 

розширення виробництва і зародження початкових форм спеціалізації 

окремих районів у Київській Русі пожвавився торговий обмін. Спершу 

за еквівалент при торговельних операціях на Русі правили іноземні 

монети (арабські дирхеми, візантійські номісми тощо). За Володимира 

Святославовича почалося карбування власних грошей - срібників і 

золотників. На зовнішній ринок Київська Русь постачала хутро, мед, 

віск, шкіру, ремісничі вироби, зокрема, зброю і прикраси, а також 

рабів. Полонені під час війни ставали об’єктом торгівлі.

Із Візантії на Русь надходило золото, дорогі тканини, вино, овочі, 

срібний і скляний посуд, а з кінця X ст. – речі християнського куль-

ту. З країн Заходу довозилися мідь, свинець, зброя, побутові речі, з 

Арабського Сходу - дорогий посуд та інші товари.

Прогресивні процеси в економці Русі (поділ праці, досягнення у 

ремеслі, поява купецтва) зумовлювали розвиток міст як центрів ремес-

ла, торгівлі, а також адміністративних, культурних і релігійних осеред-

ків. «Повість временних літ» на Русі IX - X ст. називає понад 20 міст, у 

тому числі Київ, Новгород, Чернігів, Переяслав, Білгород, Вишгород, 

Любич та інші. Загалом за літописними даними на Русі в XIII ст. було 

близько 300 градів.
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До найчисленнішої категорії населення міст належали ремісники 

– ковалі, гончарі, склороби, ювеліри, шевці тощо (близько 60 спе-

ціальностей).

Якщо внутрішня політика великих князів зводилась до боротьби за 

єдність Русі, за зміцнення державності, то їх зовнішня політика була 

спрямована на зміцнення державних кордонів, на організацію відсічі 

степовим кочовикам, на боротьбу проти Візантії, яка прагнула підко-

рити Русь у політичному і культурному відношенні.

Уже за князювання Олега (882 - 912) руські війська декілька разів 

здійснювали успішні походи на Візантію. Результатами походів ста-

ло укладення договорів Русі з Візантією (907 - 911), які передбачали 

виплату греками значної данини, створення необхідних умов для тор-

гівлі руських купців. Порушення умов договору спричинили походи 

князя Ігоря (912 -945). Перший похід 10-тисячного війська у 941 р. 

закінчився поразкою. Добре озброєний візантійський флот, за висло-

вом літописця, як блискавка» палив руські кораблі, 944 р. Ігор здійснив 

другий похід на Константинополь   «хотя мстити се бе» за поразку в 941 

р. Цей похід був успішним. Договір укладений «на все лета, пока сол-

нце сияет и весь мир стоит», був менш вигідний для Русі, ніж договір 

911р.

Після вбивства Ігоря древлянами у 945 р. у зв’язку з неповноліттям 

Святослава «регентшею» стала його мати княгиня Ольга (945 - 964). З 

метою зміцнення міжнародного авторитету Київської Русі, вона здійс-

нила поїздку в Константинополь і прийняла там християнство, підтри-

мувала політичні зв’язки з Германською імперією.

У другій половині X ст. над Руссю нависла серйозна небезпека з 

боку кочових племен - печенігів, особливо після падіння Хозарської 

держави, що відкривало кочівникам шлях на захід. Скориставшись 

тим, що князь Святослав Ігорович (964 - 972) був у поході на Візантію, 

печеніги у 968 р. обложили Київ. Як пише літописець, «незліченно ба-

гато навколо міста печенігів і не можна було ні з міста вийти, ні подати 

вісті; люди знемагали від голоду і спраги». Однак оволодіти Києвом 

печенігам не вдалося. Повертаючись навесні 972 р. з мало чисельною дру-

жиною в Київ, Святослав загинув на березі Дніпра у битві з печенігами.

Тоді в Київській Русі розпочалась смуга міжусобиць між претен-

дентами на великокнязівський стіл. Переможцем вийшов Володимир 

(бл.978 -1015). Володимир Святославович мав незвичайну для велико-

го київського князя генеалогію: він був позашлюбним сином Святосла-

ва і Малуші – ключниці Ольги. Почастішання розбійницьких нападів 
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печенігів на руські землі (перший напад відбувся у 915 р.) примуси-

ло Володимира розпочати будівництво міст-фортець на Десні, Острі, 

Сулії, Стугні. Літопис повідомляє про це так: «И рече Володимер: се не 

добро, еже мало городов около Києва. И нача ставити городьі на Дес-

не, и по Востри, и по Трубещеви, и по Суде, и по Стугне». З фортець, 

збудованих Володимиром, літопис згадує Білгород на Ірпені, Василев 

(сучасний Васильків) на Стугні, Переяслав на Трубежі та Альті.

Володимир здійснив важливі загальнодержавні реформи. Зокре-

ма, з метою піднесення ролі великокнязівської влади він на місцях 

остаточно усунув від княжіння представників інших родів, замінивши 

їх своїми синами чи дружинниками.

У системі заходів, спрямованих на зміцнення держави, велике зна-

чення мало введення християнства на Русі, тисячоліття якого ми 

відзначали в 1988 р. Християнство сприяло розширенню економічних 

і культурних відносин Київської Русі з європейськими країнами, а та-

кож зміцненню зв’язків між окремими її землями.

Однак, незважаючи на проведення реформ, єдність Київської Русі 

як політичного організму залишалась нетривкою. Вже після смерті Во-

лодимира розгорнулися чотирирічні чвари між його синами. Наре-

шті, великокняжий стіл зайняв Ярослав Мудрий (1019 - 1054). За його 

князювання спостерігалось значне піднесення сільського господарс-

тва і ремісничого виробництва, пожвавлення зв’язків між окремими 

землями і князівствами. Цим зумовлювалось укладення правових норм 

(зокрема «Руської правди»), які регулювали різні сторони суспільного 

життя. Сталися великі зміни в зовнішньому вигляді Києва; з’явились 

нові потужні укріплення (земляні вали висотою до 15 м), споруджува-

лися величезні собори, монастирі, князівські палаци, обладнувалися 

торговельні майданчики, пристані на Дніпрі.

За часів Ярослава значно зміцніло міжнародне становище Київсь-

кої Русі. Про це свідчать, зокрема, династичні зв’язки: великий князь 

одружився з дочкою короля Швеції Інгігердою, дочка Ярослава Єли-

завета взяла шлюб з королем Норвегії, друга дочка Анастасія стала 

дружиною короля Угорщини, найменша дочка Анна була видана за 

французького короля Генріха І. Після смерті чоловіка вона певний час 

разом із своїм сином Філіпом правила Францією.

Дальший розвиток продуктивних сил (у тому числі зростання 

міст, як осередків ремесла і торгівлі), зміцнення натурального госпо-

дарства призвело до політичного відособлення князівств, утворення 

нових економічних і культурних центрів, загального розпаду Київсь-
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кої Русі. У 30-х роках XII ст. Володимиро-Суздальське, Новгородське, 

Полоцьке, Чернігівське, Галицьке та інші князівства починають відо-

кремлюватись, не визнавати зверхності київського великого князя.

Київська Русь створила багату самобутню культуру, живлющими  

коренями якої стала багатовікова спадщина східних слов’ян. Писем-

ність, освіта, наукові знання, фольклор, література, музика, архітекту-

ра, живопис, прикладне мистецтво на Русі досягли значного розвитку. 

Виникнення писемності у східних слов’ян пов’язане з їх соціально-

економічним, політичним та загальним культурним розвитком. На 

підставі згадки у Никонівському літописі, датованому 864 - 867 роками, 

про похід київського князя Аскольда на Царград, про угоду з греками 

та часткову християнізацію Русі можна судити, що вже тоді писемність 

в Київській Русі існувала.

Із впровадженням християнства на Русь разом із богослужебними 

книгами з Болгарії прийшло більш досконале слов’янське письмо - 

кирилиця (від імені одного з його творців – болгарського просвітителя 

IX ст. Кирила), якою написані «Остромирове євангеліє», «Ізборники» 

(1073 й 1076) та інші твори. Кирилиця являла собою складну, твор-

чу переробку грецького алфавіту. Вона включала 19 літер, невідомих 

грецькій писемності. Ці літери сприяли точнішій передачі фонетичних 

особливостей слов’янської мови.

Соціально-економічний поступ Русі та поширення освіти й нау-

кових знань нерозривно зв’язані між собою. Під 988 р. літопис згадує 

про запровадження шкільного навчання на Русі серед дітей «нарочитої 

чаді» – заможних верств населення. Переписування і переклад книг у 

Києві при Софійському соборі дали змогу зосередити тут значну кіль-

кість творів світової літератури як церковного, так і світського харак-

теру, що на той час мало важливе культурно-освітнє значення.

Задовго до виникнення писемності у східних слов’ян існувала 

багата усна народна творчість: обрядові пісні, легенди, загадки, при-

казки, епічні та ліричні пісні. Особливого поширення набули билини. 

До найбільш поширених билин належали: «Ілля Муромець і Соловей 

розбійник», «Добриня Микитич і Змій», «Альоша Попович і Тугарін 

Змієвич» та інші.

Справжній шедевр давньоруської і світової літератури «Слово о 

полку Ігоревім», створений невдовзі після невдалого походу новгород-

сіверського князя Ігоря Святославовича проти половців у 1185 р., ви-

сунув актуальну ідею того часу - об’єднання князівств для боротьби з 

ворогом.
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Певного поширення досягло на Русі також музичне мистецтво, му-

зично-танцювальні сюжети у книжковій мініатюрі, писемні джерела, 

музичні інструменти. Останні, зокрема, були представлені духовими 

інструментами – зурнами, дудками, флейтами, сопілками;  щипко-

вими – гудкою, смиком; ударними  бубнами, тарілками тощо.

Високого рівня розвитку досягли давньоруське будівництво й ар-

хітектура. Початок кам’яного культового будівництва пов’язується із 

спорудженням у Києві протягом 989 - 996 років у центрі «города Во-

лодимира» церкви Богородиці, або, як її називали в народі, Десятин-

ної. Крім того, було побудовано три двохповерхові кам’яні князівські 

палаци з вежами. Разом із церквою вони склали єдиний архітектур-

ний ансамбль. Під час княжіння Ярослава Мудрого у Києві руськими 

та візантійськими зодчими зведено Софійський собор (1037), Храм 

п’ятинефний, хрестово - купольний, оперезаний з півночі, півдня та 

заходу.
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Лекція 2

 Київська держава 
в ХІІ-ХІV століттях 

1. Період роздробленості та монголо-татарське іго.

Розпад Київської Русі в XII ст. на окремі князівства не був винят-

ком в епоху середньовіччя. Подібні процеси відбувалися як на Заході, 

так і на Сході. Так, імперія Карла Великого ще до піднесення Києва 

поділилася на три частини – Італію, Францію, Німеччину. На Сході 

– неозорі володіння монголо-татар, що простяглися від Тихого Океа-

ну до Карпат, також розпалися, проіснувавши не більше двох століть.

З огляду на слабку комунікацію між окремими частинами держави, 

колосальні простори та сильні місцеві тенденції політична роздроб-

леність була явищем типовим.

Ярослав перед смертю (1054) поділив державу між п’ятьма синами. 

Великий князь заповідав їм братерську любов і вірив, що династія ут-

римає єдність і неподільність держави. Він говорив: «Якщо будете жити 

в любові, Бог буде при вас і дасть вам перемогу над ворогами, а якщо 

будете жити ненависно, в суперечках, то й самі загинете, і затратите 

землю ваших батьків та дідів, що вони здобули великим трудом».

Із розширенням династії київського князя утворилися також міс-

цеві династії з потомства Володимира Великого, які, не маючи великих 

дружин, шукали підтримки серед населення своїх земель, прислуха-

лися до голосу віча і боролись за відокремлення. Поділ Київської Русі 

на частини, дії відцентрових сил, безперервні міжусобиці підривали її 

сили, ослаблювали військову могутність.

Наступник Ярослава Мудрого, його син Ізяслав (1054 - 1078) «про-

стий умом», за висловом літописця, не мав здібностей на те, щоб керу-
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вати великою державою. Надійним захисником єдності Київської Русі 

виступив після смерті Ізяслава молодший син Ярослава Мудрого Все-

волод (1078 - 1093). Він об’єднав головні наддніпрянські землі: Київ, 

Чернігів та Переяслав, а також мав під своєю владою Смоленськ, По-

волжя.

За князювання Ізяслава і Всеволода Ярославичів та сина Ізяслава 

Святополка (1093 - 1113) особливо жорстокими стали напади кочовиків.

Більш як 150 років войовнича орда половців кочувала в степах від 

Уралу до Дунаю.

Вперше половці напали на Київську Русь (Переяславську землю) у 

1061 р. У битві, що сталася між половцями і дружиною переяславського 

князя Всеволода, перевага залишалась за кочовиками. Ще більшими 

силами вони напали на Переяславську землю у 1068 р. Всеволод звер-

нувся за допомогою до братів Ізяслава і Святослава. На р.Альті половці 

знову розбили руські війська, князі повтікали з поля бою, а половецькі 

загони розійшлися по обох боках Дніпра і почали нещадно грабувати 

незахищені землі, безпосередньо загрожуючи Києву.

Як грізна демонічна сила, «безбожний шолудивий грабіжник» дов-

го залишався в народній пам’яті половецький хан Боняк. У 1092 р. він 

спустошив Переяславщину, в 1093 – Київщину, спалив пограничні 

оселі над Россю, забрав у полон велику кількість населення.

Літопис так описав похід полонених: «Змучені холодом, стомлені 

голодом і спрагою, збідовані, почорнілі, йшли незнайомими країнами, 

серед диких народів, голі, босі, з ногами, поколеними терням, зі слізь-

ми говорили один до одного: «Я з того міста, я з того села», плачучи 

оповідали про свою родину». Святополк був такий приголомшений 

невдачами, що просив миру в половців і взяв за жінку дочку половець-

кого хана Туторхана.

Щоб припинити князівські чвари і усобиці, організувати спіль-

ну боротьбу з половцями, Святополк і син Всеволода Ярославовича, 

переяславський князь Володимир Мономах виступили ініціаторами 

скликання князівських з’їздів. У 1097 р. на з’їзді в Любечі крім них 

взяли участь чернігівський князь Олег Святославич, смоленський - 

Давид Святославич, володимир-волинський – Давид Ігорович і тере-

бовлянський - Василько Ростиславович. На цьому з’їзді князі заявили: 

«Пощо губимо руську землю, зводячи ворожнечу між собою? Полов-

ці руйнують нашу землю і радіють, що боротьба між нами триває ще 

й досі. Віднині будьмо однодумці і обороняймо руську землю! Кожен 

нехай тримає свою батьківщину». Такі ж з’їзди відбулися в Городку 
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(1097), у Ветичах (1100 ), на Золочі (1101), у Долобську (1102). Після 

цього міжусобиці дещо припинились.

Останнім з київських князів, що намагався утримати єдність і мо-

гутність держави був Володимир Мономах (1113 - 1125) – онук Ярос-

лава Мудрого. Мономахом його називали тому, що його мати була доч-

кою візантійського імператора Костянтина Мономаха. Ще коли він 

володів Переяславською та Ростовською землями і очолив два успішні 

походи проти половців (1103 і 1111 роках), про нього ходила слава «доб-

рого страждальця за Руську землю». Тому на другий день після смерті 

Святополка кияни на вічі вирішили послати послів до Володимира 

Всеволодича та просити його стати великим князем.

Про життя Володимира Мономаха можна дізнатися з його авто-

біографії — «Поучення дітям». Його батько Всеволод Ярославович 

відправляв сина з різними дорученнями в різні країни (83 подорожі). 

Володимир сам займався найрізноманітнішими справами, не довіря-

ючи їх урядовцям і слугам. Мономах пише: «Що мав зробити слуга 

мій, те я сам робив, на війні і на ловах, вночі і вдень, на спеку і в хо-

лоді, не даючи собі відпочинку». Синам він наказував: «Не дозволяйте 

своїм слугам кривдити ні своїх, ні чужих, ані в селах, ані в полях, щоб 

вас не проклинали. Не дозволяйте сильним нищити людей. Я і бідно-

го селянина і вбогої вдовиці не дав сильним покривдити». Володимир 

Мономах відновив великокнязівську владу на більшій частині руських 

земель. Скасував холопство за борги. Він – автор «Поучення Володи-

мира Мономаха», яке вміщене в Лаврентіївському списку літопису.

За часів Володимира Мономаха припинилися спустошливі поло-

вецькі напади та внутрішні міжусобні чвари.  Мирні умови сприяли 

розвиткові господарства і  культури, зростанню міст і князівських зам-

ків, ремесла і торгівлі.

Міжнародне становище Київської Русі на початку XII ст. ще більше 

зміцніло, про що свідчили насамперед династичні зв’язки київського 

двору з дворами Візантії і західноєвропейських країн. Мономах одру-

жився з дочкою англійського короля Геральда Гітою, його син Мстис-

лав - з дочкою швецького короля Інга Стенкільсона Христиною, а 

дочка Марія вийшла заміж за візантійського царевича.

Хоч Володимир Мономах усе життя беріг єдність держави, проте 

перед смертю – так само, як і Ярослав Мудрий – був змушений пого-

дитись на її поділ, щоб заспокоїти амбіції різних князів. Старший син 

його і наступник Мстислав (1125 - 1132) одержав Київ, Смоленськ і 

Новгород. Інші землі перейшли до його братів. Мстислав продовжу-
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вав внутрішню і зовнішню політику свого батька. За його князювання 

Київська Русь зберегла єдність і силу, залежні князі знаходились у пов-

ній покорі Мстиславу.

Мстислав – останній князь на київському столі. Після його смерті 

Київська Русь вступила в нову стадію свого історичного розвитку. На 

місце ранньосередньовічної монархії в другій третині XII ст. прийшла 

політична структура поліцентричного державного устрою. Залишаю-

чись відносно єдиним державним організмом, Київська Русь являла 

собою федерацію півтора десятка,  певною мірою, відокремлених дер-

жав.

На території Русі на той час існували незалежні Київське, Чер-

нігівське, Новгород-Сіверське, Переяславське, Волинське й Галицьке 

князівства, поміж якими не вщухала міжусобна боротьба. Київське 

князівство, як центр держави, за традицією вважалось спадщиною 

великого князівського роду. Воно залишалось одним із найбільш еко-

номічно розвинутих і густонаселених на Русі. Тут нараховувалось 79 

міст, серед яких найзначнішими були Київ з 50-тисячним населенням, 

Вишгород, Білгород, Василів, Юріїв, Канів.

На території Південно-Західної і Східної Русі виник ряд незалеж-

них князівств: Володимиро-Суздальське, Новгородське, Полоцьке, 

Смоленське, Турово-Пінське та інші.

Серед центрів князівств окреме становище займав Київ. Київське 

князівство займало велику територію від Дніпра до Горині. Найваж-

ливіша частина його — околиці самого Києва, давня земля полян, на 

якій знаходилися міста – Вишгород, Білгород, Василів, Витичив, За-

руб та інші. Далі на захід йшло київське запілля, негусто заселена земля 

древлян. Київ  – столиця великої держави, багатий традиціями слав-

ного минулого, вогнище жвавої міжнародної торгівлі, центр високої 

культури – не хотів втрачати своєї провідної ролі і стати звичайною 

волостю. У місті було три привілейовані групи населення: бояри, купці 

і духовенство. Боярство на Київщині було численне і могутнє. До нього 

належали «луччі люди», нащадки колишніх організаторів державного 

життя, а також значні роди, що осіли тут у пізніші часи — дружин-

ники або впливові люди князівського двору. З боярством було тісно 

пов’язане купецтво. Київ мав широко розвинену торгівлю, через ньо-

го проходили караванні шляхи, які сполучалися з Чорним морем. У 

Києві утворився могутній купецький стан, що складався із місцевих 

та іноземних «гостей», осілих у місті. Цей стан мав близькі інтереси з 

боярством. Третю групу становило духовенство.
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Церква у житті тих часів відігравала важливу роль. Церковна організа-

ція охопила всі князівства. До київської митрополії належало 16 єпархій, у 

тому числі 10 на українських землях: переяславська, галицька, чернігівсь-

ка, білгородська (біля Києва), Юріївська (на р. Рось), володимирська, 

луцька, перемишльська, холмська, турівська. Україна мала чимало свя-

тих місць. Особливо шанувало населення Києво-Печерський монастир. 

Засновником його був чернець Антоній (983 - 1073), родом із Любича, 

який прийняв чернечий сан у грецькому монастирі на Антоні (Афоні) і 

за порадою ігумена цього монастиря повернувся на Україну з метою ор-

ганізації монастирського життя. Антоній поселився у невеликій печері в 

лісі над Дніпром і, як пише літописець, «почав жити і молитися богові, їв 

сухий хліб – і то раз в день, води помірно вживав і копав печеру, не даючи 

собі спочинку, вдень і вночі, перебуваючи в трудах без сну на молитвах». 

До нього приєдналися ще двадцять ченців і так було організовано Киє-

во-Печерський монастир. Подальший розвиток монастиря пов’язаний з 

іменем ігумена Теодосія (Феодосія) Печерського. Він був сином боярина 

з Василева, молоді роки прожив у Курську, де навчався у якогось вчите-

ля, втік з дому і постригся в ченці Антонія. Незважаючи на молоді роки, 

у 1061 р. його обрали ігуменом. Монастир зріс у той час до 100 чоловік. 

Вплив монахів монастиря на настрої та ідеологію населення з кожним 

роком зростав.

Названі три панівні групи населення, хоч і розходились в дечому 

між собою, мали спільну мету – утримати Київ у розквіті й могутності, 

бо від цього залежав їх добробут і політичне значення.

Органом київської громади було віче. На ньому інколи перемагала 

вулиця, але в цілому провідну роль відігравали «луччі і нарочиті мужі», 

міська аристократія. Віче обирало князя, затверджувало його рішен-

ня, особливо про воєнні походи, організацію управління, суд тощо.

В умовах нової політичної ситуації, князь Ярополк (1132 - 1138), 

який замінив Мстислава, не міг продовжити справу Мономаха і 

Мстислава. За його князювання розпочалася боротьба за київський 

стіл між дітьми Мстислава і його молодшими братами. Наприкінці 

правління Ярополка Володимировича серед реальних претендентів на 

київський стіл висунувся чернігівський князь Всеволод Ольгович. По 

смерті Ярополка він скористався незгодами серед Мономаховичів і 

Мстиславовичів, з невеликою дружиною вступив до Києва у 1139 р. і 

князював там до 1146 року. Після його смерті починається ще більш 

жорстока боротьба за Київ. 35 років (1146 - 1181) проходить у безпере-

рвних війнах та змінах князів. «Тяжко було киянам, бо не залишився 
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ні один князь», — так змальовує літописець ситуацію в 1154 р. Київська 

аристократія хотіла мати князя, щоб «всім серцем бажав би добра рід-

ній землі», тобто щиро займався долею Києва. Тому кияни виступили 

проти сеньйорату, що призводив до безперервних змін князів і їх полі-

тики. Вони рішуче виступали за спадковість влади, тобто хотіли мати 

свою київську династію, що на першому місці ставила б інтереси Киє-

ва. За таку династію кияни обрали рід Мстислава Мономаховича. Вже 

Володимир Мономах завоював симпатії Києва своєю уважністю до 

потреб населення, його сини Мстислав і Ярополк це добре ім’я дина-

стії утвердили, а наступні князі продовжили їх традиції. Ця князівська 

лінія дала ще трьох визначних князів – Ізяслава (1146 - 1154), Ростис-

лава (1154 - 1167) і Мстислава (1167 - 1170).

Через деякий час, незважаючи на політичні труднощі, Київ висунув 

ще сімох князів із цього роду. Вони князювали аж до занепаду Київсь-

кої держави.

Мстиславовичі вели жорстоку боротьбу за Київ із чернігівськими та 

суздальськими князями.

Особливо небезпечним для Києва було утворення нового політич-

ного центру в Суздалі. Початок організації суздальського князівства 

поклав наймолодший син Володимира Мономаха Юрій Долгорукий, 

який князював у Києві в 1155 - 1157 рр. Його сини, Андрій і Всево-

лод, повели послідовно ворожу політику проти київського князівства, 

намагаючись ослабити, а то й знищити його. Андрій Юрійович виріс 

на Суздальщині і вважав її за свою батьківщину. Він таємно залишив 

Вишгород, де його посадив батько, і виїхав до Суздаля, забравши до-

рогоцінності, у тому числі й славну вишгородську ікону Богородиці 

– вона стала головною святинею Володимира на Клязьмі, а пізніше й 

Москви. Це був немов символічний розрив з Київським князівством. 

Андрій уже не брав участі в походах проти половців, що було найваж-

ливішим питанням життя Південно-Східних князівств. В 1169 р. Анд-

рій Боголюбський виступив проти Києва відкрито. Причиною було 

те, що київський князь Мстислав Ізяславович намагався посадити в 

Новгороді свого сина. Андрій зрозумів це як втручання Києва у спра-

ви північних земель і відповів на це війною. Він рушив на Київ полки, 

сформовані у північних князівствах, здобув місто і зруйнував його. Лі-

тописець писав: «Не було милосердя нікому ні звідки, церкви горіли, 

християн убивали, інших брали в неволю». Суздальці не пощадили 

навіть церков, пограбували Десятинну церкву і Софію, забрали ікони, 

книги, всі дорогоцінності.
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Такою жорстокою була боротьба за владу, за перерозподіл во-

лодінь між князями.

70-ті роки XII ст., що характеризувалися новим загостренням між-

князівських відносин, пройшли під знаком політичного суперництва й 

боротьби за Київ між Андрієм Боголюбським, Ольговичами та Ростис-

лавовичами. Жодна зі сторін так і не добилася вирішальної перемоги. 

Неодноразові спроби Боголюбського посадити в Києві свого настав-

ника не мали успіхів. Зіткнення інтересів Ростиславичів і Ольговичів 

призвело до того, що київськими князями стали Святослав Всеволо-

дович (1177 - 1194) і Рюрик Ростиславович (1180 - 1202) їх дуалістич-

не правління позитивно позначилось на економічному і політичному 

житті руських князівств. Майже 15 років вони не знали виснажливої 

боротьби за Київ. Формально співправителі перебували в одному ста-

новищі, але життя вимагало, щоб один був старшим, і таким виступав 

Святослав Всеволодович. Саме він став організатором антиполовець-

ких походів і полководцем об’єднаних руських дружин, чим заслужив 

високу оцінку автора «Слово о полку Ігоревім». На захист південних 

рубежів Русі спільно виступали київські, волинські, галицькі, чер-

нігівські, смоленські, переяславські, пінські полки.

У 1189 році князь Святослав Всеволодович, двоюрідний брат Ігоря 

Святославовича, головного героя «Слова о полку Ігоревім», органі-

зував великий похід на Сіверський Донець і погромив половців на їх 

кочовищах. «Наступив на землю половецьку, притоптав горби і яри, 

скаламутив ріки і озера, висушив потоки і болота, а поганого Коб’яка 

з Лукомор’я як буря вихопив з половецьких полків, і упав Коб’як у го-

роді Києві, дворі Святослава», – так описує цю перемогу «Слово о пол-

ку Ігоревім».

Святослав готувався до нового походу, але його випередили мо-

лоді князі – Ігор Ярославович – князь Новгород-Сіверський, його 

брат Всеволод - князь Курський та ін. Цей похід (1185 р.), не підго-

товлений як слід, закінчився поразкою князів. Після цього боротьба 

з половцями, якій Святослав хотів надати характеру систематичного 

наступу, перетворилася на розрізнені напади. Їх мета – здобич і гонит-

ва за славою. Це був час індивідуального героїзму, який проявляли, як 

говорить автор «Слова о полку Ігоревім», «славні вояки – під трубами 

повивані, під шоломами колихані, кінцем коп’я годовані». Останні по-

ходи організував Роман Мстиславич – Галицько-Волинський князь.

Боротьба з половцями підірвала внутрішню єдність половецької 

орди. Різні степові племена, завойовані кочовиками, почали звіль-
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нятись з-під їх ярма і піддавалися під владу руських князів (печеніги, 
тюрки і навіть окремі половецькі «коліна»). Вони мали назву чорних 
клобуків – «чорних шапок». Князі осаджували їх на становому погра-
ниччі і використовували їх кінноту в походах.

Але головної своєї мети – перемогти остаточно орди кочовиків і 
колонізувати степ – Київська держава не змогла досягти. За два століт-
тя впертої боротьби смуга заселення посунулась на південь на непов-
них 100 км. Вичерпавши сили, руські князі перейшли до оборони кор-
донів своїх земель.

Остаточного удару Київській державі завдали монголо-татари. 
Вони були останньою ланкою у великому ланцюгу азіатських заво-
йовників. Сила і організація монголо-татар була значно вищою від ін-
ших племен. Творцем їх держави, що охоплювала Монголію, частину 
Китаю, Туркестан і Персію, був Темучин. Він використав війська і за-
соби різних країн, досяг великого рівня воєнної техніки.

У 1219 році полководці Чингізхана висунули проект завоювання 

Чорноморських степів. Проект був прийнятий. У 1220 році Чингізхан 

направив 25-тисячне військо на чолі з досвідченими полководцями 

Джебе і Субудаєм в район південного узбережжя Каспію і Південного 

Кавказу. Розбивши грузинське військо і захопивши місто Тбілісі, мон-

голи через Дербент вийшли у степи Північного Кавказу. Тут їх зустріли 

з’єднані полки половців, ясів, черкесів та інших племен. Перша бит-

ва не дала переваги жодній зі сторін, і монголи вирішили роз’єднати 

сили противника - умовити половців залишити своїх союзників. Багаті 

дарунки і посилання на спільність походження зробили свою справу 

– половці відкотилися у чорноморські степи. Розгромивши племена 

Північного Кавказу, монгольські війська рушили слідом за половця-

ми. У битві, що сталася у 1222 році на Дону, половці зазнали нищів-

ної поразки; багато їх загинуло, у тому числі й хани Юрій Кобякович 

та Данило Кобякович. Хан Коб’як із залишками війська відступив до 

Дніпра, старший половецький хан Котян звернувся до українських 

князів з проханням про допомогу. Князі, серед яких значний вплив 

мав Мстислав Мстиславович Удалий (галицький князь), вирішили 

допомогти половцям проти нової орди і вирушили в донські степи. На 

р. Калці (біля Маріуполя) відбулася битва, в якій половці і українсь-

кі князі потерпіли нищівну поразку (1223 р.). Поразка була настільки 

відчутною, що літописець змушений був визнати, що «такого же не 

бывало никогда же». У битві на Калці загинули шість князів; за літо-

писними даними із простих воїнів повернувся лише кожний десятий, 

а кількість убитих киян досягла 10 тисяч.
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Після смерті Чингізхана влада перейшла до його синів. Великий 
князь Угедей і його найближче оточення розробили план нових завою-
вань. Очолити похід на Захід мав онук Чингізхана – Батий, улус якого 
знаходився найближче до Русі.

Наприкінці 1237 року розпочався наступ монгольських орд (близь-
ко 140 тис. воїнів) під проводом Батия на давньоруські землі. Монголо-
татари знищили поволзьких болгар, завоювали Суздальщину та північ-
ні князівства, повернули в чорноморські степи; остаточно розгромили 
половців. В 1239 році вони знищили Переяславщину і Чернігівщину і 
в 1240 році напали на Київ.

Менгу-хан не наважився брати Київ наступом з ходу; захопивши 
здобич і полонених у навколишніх поселеннях, він пішов на з’єднання 
з головними силами Батия. 1240 р. монголи «много множеством сили 
своей» знову підступили до Києва й обложили його. Літописець, сві-
док, а, може, й учасник цих подій, зазначає, що від скрипіння возів, 
ревіння верблюдів, іржання коней монголо-татарського війська не 
чути було людського голосу. Під Києвом зібрались всі воєводи Батия.

Основний удар Батий спрямував з півдня в районі лядських воріт. 
Безперервно, вдень і вночі тарани монголів били браму і стіни, але їм 
не вдалось захопити ділянки валу і проникнути у межі міста. Опір киян 
був настільки відчайдушним, а втрати загарбників такі великі, що Ба-
тий мусив віддати наказ про припинення бою і дав перепочинок своє-
му війську. Цим скористались захисники Києва. Відійшовши у межі 
«города Володимира», вони за одну ніч укріпилися на нових позиціях. 
Наступного дня, прорвавши укріплення в районі Софіївських воріт, 
монголо-татари вдерлися в Київський дитинець і оточили Десятинну 
церкву. Від ударів каміння, що його метали спеціальні пристрої, сті-
ни першого кам’яного храму Київської Русі завалилися, поховавши 
під руїнами останніх захисників Києва. «Того же лета взяши Киев 
и святую Софию разграбиша, и монастыри все, и иконы, и кресты, и 
все узорчье церковные взяша, а люди от мала и до велика все убиша 
мечем», – так описує долю Києва літописець. Про героїзм захисників 
міста свідчать археологічні розкопки. У різних частинах Києва вияв-
лені братські могили його захисників. У деяких могилах знаходилося по 
декілька тисяч людських кісток.

Про тривалість облоги Києва, а також точну дату його падіння з 
писемних джерел збереглися різні свідчення. Лаврентіївський літопис, 
наприклад, повідомляє, що Київ було взято монголами на Мико-
лин день, або 6 грудня 1240 р.

Взявши Київ, основні сили Батия з вогнем і мечем пройшли по 
Київській, Волинській і Галицькій землях. Битва за Володимир була 

тривалою і жорстокою, ворог з великими труднощами здобув місто.
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1241 р. монголи вийшли на західні рубежі Київської Русі і вдерлись 

на території Польщі й Угорщини. В той час як 10-тисячне військо 

монголо-татар під керівництвом Батия, Байдара і Кайду руйнувало 

польські міста Люблін, Завіхост, Сандомир і Краків, основні монголь-

ські сили вступили у межі Угорщини. Після битви на р. Шайо Батий 

зайняв усю країну. У 1242 р. Батий припинив похід на Захід і вивів свої 

війська в пониззя Волги. Приводом для цього послужила смерть голов-

ного монгольського хана Угедея, хоч насправді причини були значно 

серйозніші: Батий не мав сил тримати у покорі всі завойовані землі.

Батий розраховував зайняти великоханський престол, але цього 

зробити йому не вдалося і він заснував свою державу — Золоту Орду, її 

столицею був Сарай на Нижній Волзі, тут розташувалась головна орда. 

Інші три орди кочували в донських степах і по обох берегах Дніпра.

Незважаючи на величезні спустошення України монголами, 

підірване її економічне життя, до повного запустіння краю справа не 

дійшла. Подібні і навіть більш тяжкі погроми, тривалі і часто повторю-

вані, населення Київської Русі переживало й раніше (напади печенігів, 

половців), але до запустіння це не призводило, і як тільки буря прохо-

дила, старі жителі і колоністи виходили з своїх сховищ і тих захищених 

місцевостей, на які погроми не поширювались.

Як же вплинуло монголо-татарське завоювання на політичні і сус-

пільні відносини в Україні?

Після погромів, вчинених татарами, Київ, Переяслав, Чернігів, 

сусідні центри занепадають. Життя тут відсувається на північ, в ліси 

Північної України. Економічний занепад і розклад державного ладу, 

занепад князівської влади і життя князівського двору загальмували 

культурний і духовний розвиток в Середньому Подніпров’ї, яке слу-

жило вогнищем культури в попередні часи.

Перенесення митрополичої резиденції з Києва у великоруські зем-

лі поряд з новим державним центром служить симптомом цього за-

непаду. Факт, як Данило Галицький вибирав найбільш видатні речі з 

київських церков для своїх нових резиденцій, теж характерне свідчен-

ня занепаду Києва.

У суспільному житті виникає така форма відносин, коли частина 

населення віддає перевагу залежності безпосередньо від татар, ніж від 

князів, давати данину татарам («орати пшеницю і просо татарам», як 

іронічно говорить про них ворожий до цього руху галицький літопи-

сець), ніж виконувати повинності князівської адміністрації, платити 

данину князю, брати участь у стомливих війнах князів між собою і 
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терпіти вічні розорення під час князівських усобиць. Ні погрози, ні 

розорення власними князями, наляканими цим грізним для них ру-

хом, не могли вплинути на населення і повернути його до попередніх відно-

син. Земля розкладалась на окремі общини, якими управляли дрібні місцеві 

князі або ради старійшин, повертаючись до попереднього стану суспільної 

роздробленості, що передувала утворенню Київської держави.

Відомості про цей рух містяться в Галицькому літописі – єдиному, 

в якому йдеться про українські землі в XIII ст. У зв’язку з боротьбою 

Данила з цим рухом, літописець згадує про «людей татарських» або 

«людей, що сидять за татарами» на великих просторах у басейні Случі, 

Тетерева і верхньої течії Південного Бугу. Вірогідно, що цей рух охопив 

і південні частини Київської землі з околицями самого Києва. Цим і 

пояснюється, чому в Києві і Переяславі після татарського нашестя 

1240 р. ми не знаємо ні одного з князів династії Володимира Великого. 

Очевидно, їх тут і не було. В усякому разі не було тривалий час.

Таким чином, Київ і Київська земля протягом XII ст. швидко йдуть 

до занепаду. Тюркська колонізація, міжусобиці підірвали добробут на-

селення Полянської землі. Багатства і блиск Києва почали зникати, 

що негативно відбилось на його політичній ролі.

Агонія Київської держави, як наслідок розпаду, закінчилась уже в 

першій половині XIII ст., але завдяки утворенню нового політичного 

центру – Галицько-Волинського князівства – державне життя на ук-

раїнських землях продовжувалось ще понад століття.

2. Галицько-Волинське князівство.

Історія Галицько-Волинського князівства – складова частина іс-

торії Київської Русі періоду роздробленості. Головне джерело вивчен-

ня історії Галичини і Волині цього періоду – літописи (місцеві та іно-

земні) та описи подорожей. Початковий період висвітлює «Повість 

временних літ». Про події 1117 - 1199 рр. довідуємось з Київського лі-

топису. Період з 1205 по 1292 р. охоплює Галицько-Волинський літо-

пис. У першій частині його йдеться про боротьбу Данила Романовича з 

угорськими і польськими загарбниками за возз’єднання Галицько-Во-

линського князівства, а в другій – про розвиток Волині за князювання 

Володимира Васильковича. Окремі дані з історії воєнних і політичних 

подій містять польські хроніки Галла (XII ст.), Вінцентія Кадлубека 

(XIII ст.), Яна Длугоша (XV ст.). Є також чеські та угорські хроніки.
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Галицько-Волинське князівство виникло не в результаті розпаду 

Київської Русі, а як наслідок місцевого розвитку: на той час, коли на 

цю територію поширювалась влада Києва, тут уже існували численні 

міста з панівним класом бояр, які змогли об’єднати землі, населені 

дулібами, тиверцями, хорватами, бужанами та іншими племенами. 

Починаючи з XI ст., київські князі розглядали південно-західні землі 

як свою вотчину.

Політика великих київських князів щодо Волині і Галичини не 

знаходила підтримки серед місцевої земельної знаті, і вже з кінця XI ст. 

почалася боротьба за її відособлення.

Початковий етап створення відокремленого князівства в Галицькій 

землі відомий тільки в загальних рисах. У 1084 р. тут з’явилися три 

князі: Рюрик, Володар і Василько Ростиславичі. В їх руках опинилися 

головні міста краю –Перемишль, Звенигород і Теребовль. Ростиславичі 

належали до «ізгоїв», князів без волостей. Їх батько Ростислав деякий 

час (1064 - 1066 рр.) був Тмутараканським князем. Після смерті 

(Ростислав був отруєний візантійцями) Володар Ростиславич намагався 

повернути Тмутаракань, але безуспішно. У 1097 р. Любечиський з’їзд 

визнав за Ростиславичами захоплені ними згадані міста.

Свої землі вони спільно обороняли від сусідів, що загрожували їм 

з усіх сторін. Угорщина прагнула поширити свої кордони за Карпати, 

Польща наступала на західне пограниччя, київські і волинські князі 

намагались приєднати Галичину до своїх земель.

Ростиславичі спирались на допомогу Візантії та половців і завда-

ли поразки мадярам у 1099 р., а також успішно боролися з Польщею. 

Василько водив на Польщу половців і заявляв: «Я ляхам зробив багато 

лиха і ще хотів зробити – помститись за руську землю».

Після смерті братів син Володаря Володимирко (1141 - 1152 рр.) 

об’єднав всі галицькі землі в єдине князівство. Своєю столицею він 

зробив у 1144 р. місто Галич.

За князювання Володимирка, розумного, енергійного і завбачли-

вого політика та дипломата Галицька земля зміцнила свою могутність. 

Володимирко зумів успішно протистояти спробам Польщі й Угорщи-

ни захопити Галицькі землі і навіть розширив межі свого князювання 

по Дністру, Пруту й Серету.

Найвищого розвитку як самостійне князівство Галицька земля до-

сягла за князювання сина Володимирка Ярослава Осмомисла (1152 

- 1187 рр.). Він поширив кордони Галицького князівства на південь аж 

до гирла Дунаю, на теперішню Молдову. Сталось так, що двоюрідний 
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брат Ярослава Іван Ростиславович, прогнаний з Галичини, переселив-

ся на Дунай і там князював у городі Берладі, а тому дістав прізвище 

Берладника. Ярослав за невідомих обставин зайняв придунайські го-

роди. Тому автор «Слова о полку Ігоревім», прославляючи його силу в 

боротьбі з іноземними нападниками говорить:

«Галицький Осмомисле Ярославе! Високо сидиш ти 
На своїм золотоватім престолі,
Підперши гори угорські
Своїми залізними полками,
Заступивши королеві дорогу,
Зачинивши ворота на Дунаї,
Через хмари каміння кидаючи,
Суд по Дунай рядячи.
Грози твої по землях течуть.
Одчиняєш ти браму Києву,
Стріляєш із отчого столу золотого
На султанів у далеких землях.»

У внутрішній і зовнішній політиці Ярослав Осмомисл опирався на 

бояр Володимирка і вони віддячували йому своєю відданістю. Під час 

битви з київським князем Ізяславом у 1153 р. «галицькі мужі» не пус-

тили Ярослава у бій. Вони говорили: «Ти молодий, відійди і за нами 

наглядай – твій батько кормив і любив нас, і ми хочемо за честь тво-

го батька і за твою голову свої покласти». Літописець пише, що князь 

Ярослав Осмомисл був мудрий і красномовний, чесний, шанований у 

всіх землях, славний полками й тим, що він «росстроил землю свою».

Однак з часом, зосередивши в своїх руках багато земель, маючи 

власні міста, замки, дружини, займаючи вищі адміністративні посади, 

бояри намагались підпорядкувати своїй волі владу галицького князя, 

почали втручатись навіть у його сімейні справи. Загострення кризи у 

внутрішньому житті Галичини і ворожнечі з боярами спричинилося 

особистим життям Ярослава. Він мав полюбовницю Настаську, з роду 

Чаргів (чи Чагрів), правдоподібно половців. У них був син Олег. Дру-

жина Ярослава, Ольга Юріївна (дочка Юрія Долгорукого), покинула 

його, з сином Володимиром і прихильними до неї боярами виїхала в 

Польщу, а пізніше – на Волинь. Тоді у 1172 р. бояри напали на Чаргів, 

повбивали їх, спалили Настаську, а княгиню Ольгу повернули додому і 

примусили князя жити з нею. Але невзгоди в князівській землі тривали 

і Ольга знову змушена була тікати до свого брата Всеволода III у Воло-

димир на Клязьмі, де вона років через десять померла черницею.
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Ярослав, помираючи у 1187 р., передав Галицьке князівство Оле-

гові, синові Настаськи, а Володимирові призначив Перемишль. Таке 

рішення Осмомисла поклало початок новій усобиці. Бояри вигнали 

Олега з Галича і запросили Володимира, напевне, сподіваючись, що, 

одержавши галицький стіл з їхніх рук, він слухняно виконуватиме їх 

волю. Володимир однак не справдив сподівань боярської олігархії. Як 

зауважує літописець, він «любе-знивь питию многому, и думы не любя-

шеть с мужами своими». Це досить швидко привело його до конфлікту 

з боярами. Володимир втік до Угорщини. З допомогою угорського ко-

роля він намагався повернути стіл, але мети своєї не досяг. Король Бела 

III, захопивши Галич, віддав його своєму синові Андрію, а Володимира 

вивіз до Угорщини і посадив у в’язницю.

1189 р. Володимир Ярославич утік з угорського полону і звернувся 

за допомогою до німецького імператора Фрідріха І Барбаросси. Під-

тримка імператора, а також польського короля Казимира забезпечила 

Володимиру повернення Галича, в якому він просидів ще 10 років. Зі 

смертю Володимира (1199) династія Ростиславичів припинила своє іс-

нування. Століття князювання династії Ростиславичів заклало основи 

дальшого історичного розвитку Галичини. Ростиславичі зуміли захис-

тити свою землю від інвазій (окупації) сусідніх польських та угорських 

феодалів, забезпечили розвиток, захист кордонів князівства, розвиток 

господарства і торгівлі.

У 1199 році волинський князь Роман Мстиславович, спираючись 

на підтримку дружинників, частини середніх і дрібних бояр та міщан, 

які були не задоволені могутністю великих бояр, зайняв Галич. Ство-

рилося єдине Галицько-Волинське князівство.

Це була важлива подія: утворився новий сильний політичний ор-

ганізм на заході, що міг перейняти на себе спадщину від занепада-

ючого Києва. Нове князівство мало свою економічну основу: воно 

було розташовано на шляху Буг – Дністер і мало у своїх руках частину 

балтійсько-чорноморської торгівлі. Важливо було й те, що Галицько-

Волинська держава займала тільки українські землі. Це сприяло кон-

солідації народу.

Галицько-Волинське князівство відіграло провідну роль серед ін-

ших українських князівств. Роман користувався впливом на Київ і по-

садив там залежного від себе князя. Так само й інші князі визнавали 

його силу і авторитет. Тогочасний польський хроніст Кадлубек (автор 

«Хроніки поляків») оповіщає, що Роман «за короткий час незмірно 

піднявся так, що управляв майже всіма землями і князями Русі». Інші 
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літописці дають йому почесний титул великого князя і навіть самоде-

ржця. Росту авторитету Романа сприяли його походи проти половців. 

У той період половці, використовуючи послаблення Києва та княжі 

усобиці, постійно руйнували і нищили пограничні землі Русі, а часто 

проходили і вглиб країни. Боротьба з половцями була найважливішим 

питанням тогочасного життя, і князі, які очолювали походи в степ, 

здобували симпатії громадськості. Роман двічі організовував великий 

наступ на половців. Узимку 1202 року він вирушив з військом на поло-

вецькі кочовища, «взяв вежі половецькі і привів багато бранців і душ 

християнських велику силу визволив від них; і була радість велика в 

Руській землі». У 1204 році Роман організував другий похід проти по-

ловців, у якому взя ли участь найвидатніші князі. Серед зими війська 

напали на половців, захо пили бранців і половецькі стада.

Роман у цих походах відзначався особистою хоробрістю. У літописі 

збереглися уривки пісень про нього: «він кинувся на поганих, як лев, 

сердитий був, як рись, нищив їх, як крокодил, переходив їх землю, 

як орел, хоробрий був, як тур» і в іншому місці: «він завзявся на по-

ганих, як лев – половці лякали ним дітей». Після загибелі князя Ро-

мана (1205) у битві під Завіхостом на Віслі під час походу на Польщу 

залишилося два його малолітні сини — Данило і Василько: їх регентом 

була мати (ні імені, ні роду не відомо). Це була енергійна жінка з полі-

тичним хистом. Її опорою були лише волинські бояри. Галицькі боя-

ри хотіли відокремитися. У справи Галицько-Волинського князівства 

почали втручатись Угорщина і Польща, що призвело до сорокалітньої 

міжусобної боротьби (1205 - 1245).

Галицько-Волинський літопис про ці часи пише: «Начнем же ска-

зати безчисленные рати, и великыя труды, и частыя войны, и многия 

крамолы, и частые восстания, и многия мятижи ... ».

Опираючись на підтримку середніх та дрібних бояр і громадян, Да-

нило Романович припинив усобиці і поновив єдність Галицько-Во-

линського князівства. У 1238 році він зайняв Галич, змістивши з гали-

цького престолу князя Ростислава (сина Чернігівського князя Михай-

ла), якого підтримували угорські та польські королі.

Галицько-Волинське князівство внаслідок монголо-татарської на-

вали зазнало руйнувань, але воно залишилося найміцнішим серед усіх 

південно-західних князівств. Князь Данило кілька років не визнавав 

влади татарського хана. Однак його влада похитнулася. Бояри вели ін-

триги. Вони знову висунули як претендента на галицький стіл сина чер-

нігівського князя Михайла – Ростислава, зятя угорського короля Бели 



Каденюк О.С. Історія України

38

IV. 17 серпня 1245 р. під Ярославом на р. Сян відбулася вирішальна битва, 

в якій війська Данила розгромили угорські лицарські війська, польські 

загони, а також дружини галицьких бояр. У полон попав тогочасний 

лідер бояр Володислав – його вбили як лихого заколотника. Данило 

став повним володарем Галицько-Волинського князівства.

Після Ярославської перемоги Данилу Романовичу крім Галичини 

й частини Волині підлягали землі Дорогочинська, Белзька і Холмсь-

ка. Його брат і співправитель Василько – тримав Володимир і більшу 

частину Волині. У цьому дуумвіраті, однак, Данило Романович завдя-

ки своїм видатним державним, воєнним і дипломатичним здібностям 

був першим і ввійшов в історію як Данило Галицький.

Широка і успішна діяльність Данила, спрямована на зміцнення 

князівства, привернула увагу ординського центру на Волзі. Прави-

телі орди вважали небезпечним подальше зміцнення Галицько-Во-

линського князівства і вирішили підкорити Данила своїй владі. Один 

із підлеглих Батиєвих ханів, Могучій, прислав Данилові наказ: «Дай 

Галич!». Завойовники вимагали поки що тільки Галичину. Данило ви-

рішив їхати до Батия захищати свою із Васильком «співбатьківщину». 

Він приїхав у Сарай наприкінці 1245 р. У переговорах з ханом виявив ве-

лику дипломатичність. Ціною приниження й визнання зверхності хана 

він зумів зберегти всі свої володіння («доручено йому його землю»). На 

яких умовах складалися відносини, точно невідомо. З пізніших даних 

видно, що галицько-волинські князі були зобов’язані посилати свої 

війська для участі у походах Батия, платити данину («татарщину»). 

Сам Данило і його оточення почували себе обуреними залежністю від 

Орди. Літописець писав: «Ой, гірше зла честь татарська. Данило Рома-

нович був великим князем, володів руською землею, Києвом, Воло-

димиром і Галичем, і з братом іншими землями: сьогодні ж стоїть на 

колінах і холопом називається, і данини хочуть, і життя не надіється, і 

грози проходять. Лиха честь татарська. Його ж батько був царем в Русь-

кій землі, підкорив половецьку землю і воював з іншими країнами, а 

син його не зазнав почестей, і хто ж інший може зазнати».

Дальша діяльність Данила свідчить, що він визнав себе залежним 

лише на деякий час в крайніх обставинах і одразу ж почав готуватися до 

боротьби з Ордою.

Данило Романович шукає союзників у Західній Європі. Він ук-

ладає угоду з Угорщиною, скріплену шлюбом його сина Лева з Конс-

танцією, дочкою угорського короля. Сам Бела IV у листі до папи Іно-

кентія IV мотивував цей шлюб необхідністю спільних дій проти мон-
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голо-татар. Тоді ж, ідучи на союз із Данилом Романовичем, угорський 

король відмовився від підтримки Ростислава Михайловича, ворога 

галицько-волинського князя, і той зійшов з політичної арени. Данило 

Галицький використав переговори з представниками римського папи 

Інокентія IV для стабілізації становища на західних кордонах Галиць-

ко-Волинського князівства, прийняв у 1253 р. титул короля, але відмо-

вився від церковної унії.

Однак, надії Данила на допомогу західних країн у боротьбі з Ор-

дою не виправдалися і він розпочав її власними силами. З цією метою 

він укріплював існуючі та будував нові міста. Так було засновано міс-

то Львів, назване ім’ям Данилового сина Лева (в літописі Львів зга-

дується вперше в 50-х роках XIII ст.). Заснований ще перед монго-

ло-татарською навалою Холм, став столицею Галицько-Волинського 

князівства. Старий Галич, гніздо боярських заколотів і зрад,  занепа-

дає. Натомість дедалі більше зростає значення Львова.

На початку 50-х років ХІІІ ст. правителі Золотої Орди зробили 

спробу зміцнити свою владу в Галицько-Волинському князівстві, що 

фактично їм не підлягало. У 1254 р. військо, очолюване Куремсою, 

вдерлося на Волинь, але, зустрівши опір, відступило. Куремса спирав-

ся на допомогу смоленського князя Ізяслава Мстиславовича.

Скориставшись тим, що головні сили Орди знаходились в Азії, Да-

нило Романович «воздвиже рать противу татарам». Він воював не тільки 

з татаро-монгольськими феодалами, а й з тими руськими князями, що 

підтримували завойовників,  з «людьми татарськими», як називає їх лі-

тописець. Війська галицько-волинського князя визволили Побужжя, 

увійшли в Болехівську землю. «Все городы, седящие за татары», були 

зруйновані, більшість місцевих феодалів перейшли на службу до Да-

нила Романовича. Проте, головної мети походу - визволення від татар 

Подніпров’я і Києва – досягти не вдалося. Литовський князь Міндовг, 

з яким перед походом було укладено мир, не тільки не надіслав обіця-

ної допомоги, але й зайняв ворожу позицію.

Успіхи в боротьбі з Куремсою не вдалося розвинути. Орда вважала 

небезпечним зміцнення могутності Галицько-Волинського князівства 

і вирішила вжити рішучих заходів. У 1258 р. із Золотої Орди був пос-

ланий з великим військом відомий воєначальник Бурундай. Щоб пос-

лабити обороноздатність Галицько-Волинського князівства, татари 

зруйнували стіни й фортифікаційні споруди міст Стожеська, Львова, 

Кременця, Луцька, Володимира та інших. Уцілів лише Холм. Ця подія 

справила гнітюче враження. Ідея визволення західних земель з-під ор-
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динського ярма, розширення князівства за рахунок східних земель ру-

шилася. У 1264 р. Данило Галицький помер.

Данило належав до найвидатніших державних діячів Русі ХІІІ ст. 

Його діяльність припадала на надзвичайно складний час. З великими 

зусиллями він наново з’єднав розтерзану державу, ведучи боротьбу з 

Польщею та Угорщиною і анархічним боярством. Він нічого не втратив 

з батьківських земель, забезпечив західні кордони, поширив територію 

на північ, повернув авторитет князівської влади, відновив державний 

апарат. А головне - не дав знищити своєї держави татарам.

Галицько-Волинська держава, наново зорганізована Данилом, ут-

рималась в непорушному стані майже ціле століття.

Після смерті Данила Галицького Галицько-Волинське князівство 

формально залишилося єдиним, зв’язаним спільною династією, але в 

середині відбувалося суперництво між Волинню, яку очолював син Ва-

силька, Володимир, та Галичиною, де князював Лев Данилович.

Наприкінці XIII – на початку XIV ст., внаслідок посилення бо-

ярських уособиць і через татарські напади, єдність і могутність 

Галицько-Волинського князівства послаблюється. Водночас на пів-

денно-західні землі починають зазіхати польські, литовські й угорські 

феодали. На початку 20-х років XIV ст. у боротьбі з великим князем 

литовським Гедиміном (1316 -1341 рр.) загинули князі Андрій і Лев 

Юрійовичі. З їх смертю припинилася династія Романовичів.

Останнім галицько-волинським князем був Юрій Болеслав (1325 -

1340) – син польського мазовецького князя Тройдена, родич галиць-

ко-волинських князів по матері. Після його смерті князем став Любарт 

Гедимінович. Галицько-Волинське князівство опинилося під владою 

Великого князівства Литовського і перестало існувати.

Галицько-Волинське князівство було могутньою державою Євро-

пи. На його чорноземах здавна розвивалось землеробство і скотарство. 

Високого рівня розвитку досягло ремесло (обробіток заліза, ювелір-

на справа, гончарне виробництво, містобудівництво тощо), зроста-

ли міста – Перемишль, Галич, Володимир-Волинський, Теребовля, 

Дорогочин, Луцьк, Львів, Холм і інші (понад 80 міст у XIII ст.). Були 

побудовані оборонні споруди, прикрашений білокам’яною різьбою 

Успенський собор (1160 р.) у Володимирі-Волинському, двірцевий 

палац в Галичі в середині XII ст. і інше. Значного поширення набула 

книжкова справа – великим літописним центром був Галич. Галиць-

ко-Волинський літопис зберігся у складі Іпатіївського літопису і являє 

собою його частину, охоплюючи події 1205 - 1292 рр.
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Розвиток Галицько-Волинського князівства був пов’язаний з його 

вигідним географічним положенням: територія знаходилася на най-

коротшому шляху від Балтійського до Чорного моря. Після занепаду 

Києва воно перейняло головну роль у політичному і торгово-еконо-

мічному житті українських земель. Галицькі князі зуміли цю територію 

укріпити і захистити.

Галицько-Волинська держава пережила період політичного розд-

роблення і зберегла територіальну цілісність. Заслугою Данила було те, 

що він подолав боярську олігархію.

Галицько-Волинське князівство продовжило на ціле століття іс-

нування державної організації і стало головним політичним центром 

усієї України.

Таким чином, проіснувавши п’ять століть, Київська держава роз-

палася. Крім причин розпаду, вказаних на початку лекції, можна на-

звати ще й такі:

• Київ зазнавав безперер вних напа дів кочовиків, все більше 

втрачав населен ня, попереднє становище економічного, полі-

тичного і культурного центру. Провідну роль почали відігравати 

Галицько-Волинське князівство на південному заході і Суздаль-

ське - на півночі.

• Князівський рід розмножився, і не можна було 

вже усунути всіх претендентів на владу. Члени  динас-

тії втратили почуття солідарності, стали на шлях вис-

нажливої міжусобної боротьби, руйнуючи державну єд-

ність. Авторитет монархії не могли замінити ні віче, ні з’їзди 

князів.

• При малій густоті населення і відсутності комунікацій 

важко було утримати величезні території в руках одного князя. 

В самій династії бракувало талановитих правителів, що вміли б 

управляти великою державою.

Причиною занепаду Київської Русі було також те, що з часу хресто-

вих походів торгові шляхи перемістилися у Середземне море, Італію, а 

Україна залишалася осторонь.

Внутрішні суперечності, можливо, і не зруйнували б остаточно дер-

жавного життя в Україні. У другому десятиріччі ХІІІ ст. князі вже во-

лоділи Києвом більш тривалий час. Мстислав і Володимир князювали 

по одинадцять років (відповідно 1212 - 1223 і 1223 - 1234). До оста-

точної руїни Україну призвів напад монголо-татар.
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Лекція 3

Україна в XV - XVI столітті 

1. Україна під гнітом іноземних поневолювачів

Життя українського народу в XV - XVI ст. відображено в численних 

джерелах – актових матеріалах, літописах, мемуарах, полемічній літе-

ратурі.

Актовими матеріалами називаються документи державних уста-

нов, монастирів, церкви, приватних осіб, що набували юридичного 

значення. У цих матеріалах відображена історія козацтва, боротьба 

проти іноземних загарбників.

Серед актових матеріалів XV - XVI ст. можна виділити такі групи: 

книги Литовської і Польської метрик, законодавчі акти, жалувані, куп-

чі та мінові грамоти, документи сеймів та повітових сеймиків, інвен-

тарі, люстрації. У книзі Литовської метрики міститься виклад змісту 

документів, які видавав Великий Литовський князь. Книги Польсь-

кої метрики датуються XV ст. Законодавчі акти - це юридичні норми, 

що регулюють суспільні відносини між людьми.

Феодальне право в Литві було законодавчо оформлене Литовськи-

ми статутами 1529, 1566 і 1588 рр. Вони виникали в умовах, коли роз-

горнувся процес масового закріпачення селянства.

Інвентарні описи – це описи феодальних маєтків, кількості селянсь-

ких дворів, наявності землі, худоби. Їх складали з метою контролю за 

правильністю сплати податків. Описи дають можливість з’ясувати гос-

подарське становище феодалів, маєтковий стан селян, міщан, дізна-

тись про рівень феодально-кріпосницького гніту.

Люстрації описи державних маєтків, міст, замків, старост, воє-

водств. На їх основі можливо встановити кількість міст і сіл, залеж-

них селян, категорії селянства, забезпеченість їх землею, повинності 

тощо.
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Літописи. Незважаючи на загарбання українських земель Литвою 

і Польщею, літописна традиція в Україні продовжувала існувати. Се-

ред літописів XV - XVI ст. особливу цінність становить Густинський 

літопис, який до нас дійшов лише в копіях. Одна з них знайдена в Гус-

тинському монастирі біля Прилук, звідки й дістала назву. Переписав її 

у 1670 р. ієромонах М. Лосицький. Основний текст літопису написаний 

невідомим автором наприкінці XVI ст. В основу літопису покладені 

різноманітні джерела: Іпатіївський, Київський, Галицько-Волинський 

літописи, твори грецьких і римських письменників, а також польські 

історичні твори. Літопис охоплює період із найдавніших часів до 1597 р. 

В кінці автор вміщує невеликі розділи «Про початок козацтва», «Про 

запровадження нового календаря», закінчує розділом «Про унію». В 

Густинському літописі подаються відомості про загарбання українсь-

ких земель Литвою і Польщею, про грабіжницькі напади татар та 

турків, становище українського народу.  Автор – патріот – виступає 

проти польсько-шляхетського поневолення України.

До місцевих українських літописів, в яких відображаються події до 

середини XVII ст., належать Львівський та Хмільницький літописи. 

Львівський охоплює період з 1498 по 1649 рр. Його автором вважають 

Михайла Гунашевського, канцеляриста генеральної канцелярії. 

Хмільницький літопис (автор з Хмільників на Вінниччині) пов’язує 

події з містами на Поділлі і охоплює 1636 - 1650 рр.

Велике значення у вивченні історії України в зазначений 

нами період має мемуарна література (мемуари – фр. „пам’ять”). 

Католицький монах – дипломатичний агент папи Інокентія IV - Пла-

но Карпіні у 1245 - 1257 рр. приїжджав у Золоту Орду і побував на Во-

лині та Київщині. Написав книгу «Історія монголів».

Чимало відомостей є у мемуарах Е. Лясоти, Г. Боплана, Я. Собець-

кого, М. Бєльського та його сина І. Бєльського.

Еріх Лясота (бл. 1550 - 1616 рр.) – посол австрійського імперато-

ра Рудольфа II, якого 1594 р. послали до запорізьких козаків з пропо-

зицією вступити на службу до австрійського імператора для боротьби 

проти татар і турків. Лясота вів щоденник, який вперше було видано 

у 1854 р. німецькою мовою.

Французький воєнний інженер - фортифікатор і картограф Г. Боплан 

(кінець XVI-1672 р.) перебував на службі у польського короля з 

1631 по 1648 рр. Він керував будівництвом замків у Бродах, Підгірцях, 

Барі, фортеці Кодак та інші. Жив у Києві в складі польського війська, 

брав участь у битві під Кумейками, був свідком спалення Черкас. 
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Повернувшись до Франції, у 1651 р. видав «Опис України», додавши 

дві карти. На генеральній карті України позначено 1884 населених 

пункти.

Про участь козаків у Хотинській війні можна дізнатися з «Історії 

Хотинської війни» Я. Собецького (1588 - 1646 рр.), краківського каш-

теляна, радника при королі Владиславі. Він з ненавистю ставився до 

українського народу і запорозьких козаків. Багато фактів з історії Ук-

раїни міститься у «Хроніці Польській» М. Бєльського (1495 - 1575 рр.) 

та його сина І. Бєльського, доведеній до 1586 р.

Яким же було політичне становище України у XV - XVI ст.?

Політична роздробленість Київської держави, сили якої підривало 

золотоординське іго, призвела до захоплення українських земель іно-

земними загарбниками.

Як відомо з попередньої лекції, після смерті Юрія Болеслава, який 

князював у 1324 - 1340 рр., Галицько-Волинська держава припинила 

своє існування. З цього часу розпочалася боротьба за Галичину, а потім 

за всі інші українські землі між феодалами названих нами держав. У 

1349 р. польський король Казимир III (1310 - 1370 рр.) захопив Гали-

цьку землю. Галичина спочатку зберігала обмежену адміністративну 

автономію. Деякі бояри зберегли своє становище. В установах вжи-

валася українська мова поряд з латинською. Але так тривало недовго. 

Виконуючи волю могутніх польських магнатів, король почав щедро 

роздавати землі полякам, німцям, мадярам, призначав у волості своїх 

ставлеників, старост. Крім Львова, старости з’явилися в Галичі, Те-

ребовлі, Перемишлі, Самборі, Холмській землі. Казимир III неодно-

разово давав офіційну обіцянку шанувати права і звичаї українського 

народу, а неофіційно діяв навпаки. Вже у 1340 - 1341 рр. він просив 

папу звільнити його від присяги зберігати «обряди, права, звичаї пра-

вославних підданих».

Наступний король Людовік Угорський (1370 - 1382 рр.) продовжив 

політику свого попередника. Він призначив намісником у Галичину 

Володислава Опольського (1372 - 1378 і 1386 - 1387), онімеченого поль-

ського князя, який титулувався – «Божою милістю пан і дідич руської 

землі», користувався власною печаткою, карбував монети тощо. На 

перший погляд Галичина користувалася автономією. Але насправді це 

було не так. Володислав нехтував місцевим населенням, оточував себе 

сілезькими німцями, поляками, волохами, мадярами. З його 120 при-

вілеїв тільки 15 стосувалися місцевого населення, а всі інші - чужин-

ців. Повністю підтримуючи католицьку церкву, він дістав папську бул-
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лу із дозволом заснувати ланські єпископства в Галичині, Перемишлі, 

Володимирі і Холмі. Пізніше (1378 р.) Людовік усунув Володислава з 

намісництва і передав управління Галичиною угорським воєводам.

Але у боротьбі за Галицько-Волинську спадщину Польща не хотіла 

поступитися, оскільки зміцніла держава прагнула розширити свою те-

риторію, вельможі і шляхта шукали колонізаційних просторів, міщанс-

тво хотіло заволодіти східною торгівлею, католицька церква сподівала-

ся приєднати інші країни з метою їх окатоличення.

Галицьке боярство, маючи свої державні традиції, підтримуване на-

родними масами, виступило оборонцем незалежності Галичини, але в 

нього не було головного організаційного центру – своєї династії.

Після смерті Людовіка (1382 р.) польською королевою стала його 

дочка Ядвіга. В цей час у польських вельмож зародилася ідея одружи-

ти Ядвігу з Великим Литовським князем Ягайлом, сином Ольгерда. 

Останній, зацікавлений надійно зберегти владу над Польщею і Лит-

вою, пообіцяв «на вічні часи прилучити свої землі, литовські і руські 

до корони польської». Умови між польським урядом та Ягайлом були 

підписані у литовському місті Креві 14 серпня 1385 р. Ця так звана 

«Кревська унія» рішуче змінила напрями зовнішньої політики країн 

Східної Європи. В 1386 р. Ягайло оформив шлюб з Ядвігою і був ко-

ронований польським королем у Кракові під іменем Володислава III. 

Правда, на шляху до шлюбу трапилися труднощі. Мати Ядвіги саме в 

той час дала згоду на її шлюб з австрійським княжичем Вільгельмом. 

Він приїхав до Кракова, обвінчався з Ядвігою і жив з нею у Краківсь-

кому замку. Польські пани вигнали Вільгельма з Кракова, оголосили 

шлюб недійсним і видали Ядвігу заміж за Ягайла. Польський уряд, 

маючи підтримку Великого князя Литовського, остаточно приєднав 

Галичину до Польщі.

Ягайло активно підтримував польську експансію, надавав землі 

польським вельможам, відбираючи їх у місцевих бояр. При цьому да-

рував цілі округи. Ряшів з околицею одержав Пакослав, Ярославщину 

– Тарновський, Самбірщину – Спишко, Поділля – Бугацький. 1434 

р. в Галичині було скасоване давнє українське право і запроваджено 

польські суди. З цього часу документація в сільських і земських судах 

велася виключно латинською мовою, а з XVI ст. – польською.

Згідно Кревському акту землі Великого князя Литовського, у тому 

числі Поділля, Волинь, київські і чернігівські землі повинні були пе-

ретворитися у польські провінції, а саме князівство Литовське повин-

но було припинити існування. На шляху реалізації Кревської унії став 
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Вітовт, двоюрідний брат Ягайла, за роки князювання якого Литовська 

держава досягла великої могутності і влада польського короля над Лит-

вою стала номінальною. Здійснення Кревських зобов’язань довелося 

чекати майже два століття.

Литовська народність запізнилася в своєму культурному і суспіль-

ному розвитку і, можливо, загроза повного її знищення з боку німець-

ких лицарів, інстинкт самозахисту примусили її прискорити і створити 

політичну організацію. Засновником Литовської держави (Великого 

князівства Литовського) був Міндовг, який князював у 1230 - 1263 рр. 

Він об’єднав під своєю владою Лукштайтію, Жемайтію, частину Ят-

вягів та оволодів частиною західної Русі.

У 20-х роках XIV Гедимін (1316 - 1341 рр.) зайняв Берестейщину, 

потім загарбав Вітебське, Мінське, Друзьке, Турово-Пінське 

князівства, завершив підкорення Полоцького князівства. У 1340 р. 

свого сина Любарта поставив князем на Волині, оволодів Волинською, 

Холмською і Белзькою землями. Другий син Гедиміна Ольгерд (1345 - 

1377 рр.) у 50-х роках XIV ст. заволодів Чернігово-Сіверською землею, 

у 1362 році зайняв Київ, а у 1363 році - переміг татар і поширив свою 

владу на Поділля.

Таким чином, в другій половині XIV ст. Литовська держава стала 

однією з найбільших у Східній Європі. Українські і білоруські землі 

становили 9/10 її території і приблизно таке ж співвідношення існу-

вало щодо населення цих земель із литовським населенням. Цей ос-

танній факт відбився і в титулі Великих князів Литовських, починаючи 

з Гедиміна вони іменували себе князями (господарями) «литовинів і 

руських», а свою державу – Великим князівством Литовським, Русь-

ким і Жимайтійським.

Характерною рисою устрою Литовського князівства був фео-

далізм, подібний до західноєвропейського. Землеволодіння було тісно 

пов’язано із військовою службою. Землю міг одержати тільки той, хто 

виконував військові обов’язки. Якщо ці обов’язки не виконувались, 

князь міг відібрати земельні володіння. Завдяки цьому, він вільно роз-

поряджався військовими силами і матеріальними засобами держави.

Такий централізований лад Литва завела також в Україні. Хоч ли-

товські князі говорили, що «новини не вводять», але насправді вони 

забрали владу в українських князів і передали її своїм намісникам. Цю 

політику розпочав Ольгерд, який всюди усував місцевих князів, а на їх 

місце ставив своїх синів і свояків. Таку саму політику проводив у 90-х 

роках XIV ст. князь Вітовт (1392 - 1430 рр.), який усунув Володими-
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ра Ольгердовича з Києва, удільних князів волинських, подільських та 

чернігівських. В Городлі (1413 р.) підписав литовсько-польську унію, 

що дуже обмежувала права православного населення Литви.

Однак, незважаючи на обмеження прав, українська аристократія 

підтримувала Велике князівство Литовське, тому що його зовнішня 

політика співпадала з інтересами України, а саме в боротьбі з монго-

ло-татарами і в поширенні колонізації до Чорного моря. Це було цент-

ральне питання в історії українського народу з початку його існування. 

Київська держава три століття відбивала напади азіатських орд і впала, 

не здобувши берегів Чорного моря. Це завдання поставив перед собою 

найвидатніший серед литовських володарів Вітовт. Використавши не-

згоди між монголо-татарськими ханами, він прагнув поширити свою 

владу на чорноморські країни, а далі – завоювати Москву і стати воло-

дарем всієї Східної Європи. У 1399 р. на р. Ворсклі відбулась велика 

битва з татарами, в якій литовські війська попали в засідку і потерпіли 

поразку. Однак, Вітовт продовжував здійснення намічених планів. За 

допомогою вмілої дипломатії, татарські хани, що вели міжусобні вій-

ни, стали васалами Литовського князя, платили йому данину і висила-

ли війська на допомогу. Вітовт досяг великої могутності своєї держави, 

заволодів узбережжям Чорного моря. В цих умовах відкрились нові 

перспективи для української колонізації. З метою захисту степових 

просторів і їх заселення за князювання Вітовта були побудовані залоги 

– Білгород і Чорногород на Дніпровському лимані, город св. Івана в 

пониззях Дніпра, Хаджибей недалеко від сучасної Одеси. Прикордонні 

міста заселялись боярами, які несли військову службу. Під охороною 

фортець виникали сільські поселення татар, черкес та ін.

Але після смерті Вітовта (1430 р.) Велике князівство відмовилось 

від політики південної колонізації. Оборонна лінія поступово відсту-

пала на північ, зупинившись на лінії замків Вінниця, Брацлав, Черка-

си, Канів. Місця, де були кам’яні замки і багатолюдні села, знову стали 

«диким полем».

Крах планів Вітовта був проявом великодержавного занепаду Лит-

ви, викликаного унією з Польщею. Великі князі, що були одночасно 

польськими королями, не вели самостійної політики і потрапили під 

вплив Польщі. З того часу польський вплив у Литовському князівстві 

ставав дедалі сильнішим, а українська аристократія втратила політич-

ні позиції. Великий князь Казимир Ягайлович, наступник Жигмонта, 

продовжував наступ на автономію українських земель. У 1452 р. він 

ліквідував Волинське князівство; передав Волинь своєму намісни-
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ку. Та сама доля спіткала і Київське князівство. Коли в 1470 р. помер 

київський князь Семен Олелькович, литовські правителі не погоди-

лись передати київський стіл його брату Михайлу і поставили вимогу 

перед Казимиром IV, щоб він перетворив Київську землю у звичайну 

провінцію, а намісником туди призначили литовця - католика Гаштов-

та. Казимир виконав їх вимоги, і це викликало незадоволення киян. В 

Іпатіївському літописі розповідається, що кияни не хотіли прийняти 

Гаштовта «не тільки тому, що він не був князем, а більше тому, що він 

був ляхом, одначе, будучи примушені, погодились». Ліквідація Київсь-

кого князівства означала кінець української автономії.

Розповідаючи про цей епізод, поляк – сучасник Длугош 

Ян(1415-1480 рр.), польський історик і дипломат, львівський архіє-

пископ, вихователь дітей короля Казимира IV, автор багатотомної 

«Історії Польщі», свідчить, що ворожнеча Русі і Литви у той час дуже 

загострилася. За його словами, кияни висловлювали незадоволення, 

що Литва, яка платила Київській Русі данину, перетворилась тепер на 

її володаря.

Не одержавши київського престолу, Михайло Олелькович органі-

зував змову, розраховуючи на допомогу московського великого князя, 

сподівався заволодіти князівством. Але змова була розкрита, і Михайла 

разом з князем Гольшанським стратили.

У цьому епізоді важлива думка про надії на допомогу Москви. Як 

литовська аристократія шукала підтримки у католицької Польщі, так 

українська і білоруська дивилася в бік Москви. Московські князі за іс-

торичною і династичною традицією здавна вважали себе спадкоємця-

ми Київської держави, але лише з кінця XV ст. відкрито включили 

цей пункт у програму своєї політики. З іншого боку,  Великі князі 

Литовські до тих пір, поки унія не звела їх з цього шляху, також 

свідомо прагнули до об’єднання під своєю владою всіх земель старої 

Київської держави. У другій половині XIV ст. суперництво між Литвою 

і Московською державою посилилося. Велике князівство Литовське, 

використавши культурну спадщину Київської держави, супернича-

ло з Москвою досить успішно. Притягальну силу Литва втратила для 

української аристократії після Кревської унії. Тільки в кінці правлін-

ня Казимира Литва починає бачити свою слабкість. Наступні війни з 

Московською державою показали ступінь її занепаду.

Московський уряд, оцінивши співвідношення сил, відкрито висту-

пив з програмою приєднання всіх земель старої Київської держави як 

батьківщини московських князів. У 1493 р. великий князь московсь-
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кий починає титулувати себе у відносинах з литовським «государем 

всея Руси», а під час переговорів у 1504 р. вимагає «Києва, Смоленська 

и прочих городов», погрожуючи у противному разі не залишити Литву 

в спокої.

Із 70-х років XV ст. починає виявлятись тяжіння до Москви північ-

но-східної частини Чернігівського князівства.

Не зважаючи на удари, яких зазнавала Литва, литовська арис-

тократія твердо трималась програми, керуючись своїми інтересами: 

підтримувати можливий тісний зв’язок з Польщею, але в той же час 

охороняти автономію і політичну самостійність Великого князівства 

Литовського.

Але в 60-х роках XVI ст. розпочався поворот, несприятливий для 

литовських правителів. Литва разом із Швецією і Данією виступили 

на боці Лівонії у війні проти Московської держави (1568 - 1583 рр.). 

Виснажлива війна викликала незадоволення дворянства, яке почало 

вимагати унії з Польщею.

У 1569 р. під натиском польської шляхти король Жигмонт II Август 

(1548 - 1572 рр.), останній з династії Ягайлів, скликав у Любліні сейм з 

метою проголошення унії. Згідно з актом Люблінської унії Польське 

королівство і Велике князівство Литовське об’єдналися у єдину держа-

ву - Річ Посполиту (республіку) на чолі з виборним королем, єдиним 

сеймом і сенатом. Право володіти маєтками одержали феодали Польщі 

і Литви в будь-якій частині королівства.

Внаслідок унії більшість українських земель (Волинь, Поділля, 

Брацлавщина, Київщина) відійшли до Польщі. Це загарбання земель 

польськими феодалами негативно зустріло місцеве населення, що ві-

дображено в творчості українського народу:

Ой, од Вісли та й до Києва
Побитії шляхи,
Завладіли та несправедливо
Краєм нашим ляхи.

1569 р. відкрив польській шляхті можливість найбільш широкої екс-

пансії на українській землі. Тій самій польській шляхті, – зазначав 

М.Грушевський, – яка, сидячи на українській землі і живучи працею 

українського селянства, звикла у той же час ігнорувати все туземне, 

дивлячись на український народ як на гелонів польської народності, 

на його мову, культуру, традиції, право – як на щось надмірно нижче 

порівняно з польським, а тому передусім туземним був один вихід - за-

рахувати себе в польську національність.
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Українські пани, нащадки давніх князів і бояр, мали рівноправ-
не становище з литовцями. Вони мали місце у великокняжій раді і в 
центральній адміністрації, а в своїх землях займали посади намісни-
ків, воєвод, каштелянів, старост. Тому життєві справи вирішувались 
на місці. Литовський Статут, кодекс Великого князівства, спирався на 
законодавчі традиції Київської держави. Діловодство в адміністратив-
них установах велося білоруською мовою. Міста зберегли український 
характер. А такі з них, як Київ і Луцьк, мали привілеї, що забезпечувало 
розвиток ремесла і торгівлі. Православна церква в українських землях 
мала провідне, майже монопольне значення. Вплив католицької церк-
ви посилювався, але грецька релігія мала першість.

Щоб повніше уявити політичне становище України в другій поло-
вині XIV - XVI ст., необхідно сказати, що в другій половині XIII ст. 
угорські феодали утвердилися на Закарпатті. На захоплених землях 
збереглися місцеві територіальні утворення – жупи, пізніше вони 
одержали назву комітати. В Закарпатті їх було чотири: Берегський, 
Мараморошський, Ужанський, Угочанський. На чолі кожного стояли 
угорські феодали.

Землі Північної Буковини до середини XIV ст. знаходилися в складі 
Галицько-Волинського князівства, а після утворення Молдавського 
князівства (1359 р.) Буковина потрапила в залежність від молдавських 
господарів. Молдавське князівство, а в його складі й Буковину, захоп-
лювали то угорські, то польські королі, а з початку XVI ст. воно залежа-
ло від турецького султана.

Після розпаду Золотої Орди на Кримському півострові утворилася 
татарська військово-феодальна держава (1449 - 1783 рр.), що поши-
рювала свою владу на орди, які кочували на землях Причорномор’я, 
Приазов’я та Кубані. Султанська Туреччина захопила міста Кафу, 
Очаків, Азов і примусила Кримське ханство визнати васальну залеж-
ність. Кримське ханство ба зувалося на екстенсивних формах госпо-
дарства (кочове скотарство, примітивне землеробство). Основне зав-
дання – розбійницькі напади на українські землі. Два століття татари 
спустошували їх своїми набігами. Тільки в 1450 -1556 рр. Україна за-
знала понад 80 значних нападів.

Таким чином, у 40-70-х роках XIV ст. більшість українських земель, 
політично роз’єднаних, послаблених залежністю від Орди, підпала під 
владу Польського королівства й Великого князівства Литовського. Але, 
внаслідок розпаду Золотої Орди, посилення Московської держави, су-
перечностей між Польщею і Литвою у другій половині XVI ст. майже 

всі українські землі захопила Польща.
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З’ясувавши питання про політичне становище України у другій 
половині XIV - XVI ст., коротко дамо характеристику господарських і 
соціальних змін, що сталися у той час.

В економічній сфері України важливе місце займала соляна про-
мисловість. Сіль добували в Галичині, на Слобожанщині, у чорно-
морських лиманах та озерах. Високого рівня розвитку досягла дерево-
обробна промисло вість - виготовлення балок, дощок.

У лісах працювали цілі села теслів, бондарів, колісників, столярів, 
дьогтярів. Непридатне дерево спалювали, а попіл відправляли на За-
хід як кошам, необхідний елемент для виготовлення пороху. В XIV ст. 
поширились водяні млини, а в XVI ст. – вітряки. У XV ст. почали ви-
робляти «палене вино» – горілку. Шкіряним промислом займалися 
кушніри, шевці, сідельники, поясники, рукавичники. На привізному 
металі працювали ковалі, слюсарі, котельники, мечники, шабельники, 
зброярі. Міська промисловість мала цехову організацію з метою охоро-
ни інтересів кожного цеху.

Основною галуззю сільського господарства було землеробство. У 
другій половині XV ст. розпочався експорт зерна на захід, спочатку в 
Голландію, потім у Францію та Англію. Зерно вивозили через Балтій-
ське море.

Становище селян залежало від правового устрою сіл. Існувало 
право руське, волоське, німецьке і загально-шляхетсько-польське. В 
селах руського права залишилися основи давнього ладу, що зберігся 
з київської епохи. Зовнішньо ці села відрізнялись тим, що хати стоя-
ли не в одну лінію, а були розкидані групами. Основою господарства 
було дворище, що складалося з 5-10 димів-хат; господарство вела ве-
лика родина, що трималася боку підсусідків, потужників, поплічників 
та інших.

Декілька дворищ утворювали громаду, яка обирала собі старшого, 
що звався старець, тнут, отаман. Громада мала спільні ліси, пасовиська, 
сіножа ті, рибні озера. Громада управляла, судила, платила данину, ут-
римувала церкву і священика. Громади складали волость під проводом 
старця. Його обирали «мужі» з усієї території. Зібрання волості звалося 
вічем, громадою або копою. На таких громадах, зібраннях відбувалися 
також суди, що називалися копними судами, у процедурі яких є сліди 
«Руської правди», наприклад, «ведення сліду» —розшуки злочинця.

Волоське право існувало в Закарпатті і в Семигороді. Від XIV ст. 
воно поширилося в Галичині і Холмщині. Осадчий, що закладав село, 
називався князем і його влада успадковувалась, він управляв справами, 

вершив суд у своєму селищі, але з участю громади.
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У селах німецького права, що поширилося в Західній Україні в XIV 

-XV ст., панщини не було. Селяни за земельні наділи платили гроши-

ма. Вони мали самоуправу на чолі з війтом.

Але ці форми самоуправління були невигідні польській шлях-

ті. Сільське самоврядування стояло на захисті давніх прав селянина. 

Тому польська шляхта не дозволяла обирати старців, сама призначала 

урядовців, вела судочинство тощо. Так поширилося польське право. 

Щодо повинностей селян можна поділити на три групи: селяни, що 

платили данину (мед, шкіри куниці, білки та інших звірів, прядиво, 

худобу, овес). Це найбільш вільна група селян. Службові селяни пра-

цювали у господарстві феодала конюхами, пастухами, пасічниками, 

ловцями тощо. До третьої групи належали тільки селяни, що займались 

землеробством. Згодом ці групи селян зблизилися, бо пани вимагали 

від усіх рівної кількості данини, і так утворився один стан панщинно-

го селянства. Спочатку обсяг панщини не був визначений, працюва-

ли, коли треба було. У XV ст. панщина тривала 14 днів на рік. Коли ж 

потреба у зерні зросла і шляхта почала закладати фільварки, панщина 

збільшилась. У другій половині XVI ст. стали обов’язкові уже два дні, а 

в деяких місцях і три дні на тиждень. Окрім постійних днів панщини 

селяни мали ще додаткові роботи на оранці, жнивах, косовиці, заготів-

лі дров тощо.

Одночасно із запровадженням панщини селяни втратили громад-

ські права - право суду, власність на землю; право виходу. Насамперед 

панам було передано право суду (1447 р., привілей Казимира IV). Далі 

селяни втратили право на землю. В українському праві існувала кате-

горія вільних селян. Ще в XVI ст. зустрічаються такі селяни, що володі-

ли власною землею, продавали, купували або передавали її у спадщину. 

Але польське право визнало землеволодіння тільки за князями, шлях-

тою та церквою і, коли польська влада прийшла на Україну, почалася 

боротьба шляхти проти селянської власності.

Третім обмеженням селянських прав була заборона переселення. 

Польський сейм 1496 р. обмежив право виходу таким чином, що про-

тягом року з села міг вийти тільки один селянин, а на службу чи в науку 

селянський син міг піти тільки з дозволу пана, «щоб запобігти розпусти 

селянської молоді». Нарешті сейм 1505 р. постановив, що селяни вза-

галі не можуть переселятися без дозволу пана. Таким чином, селянин 

втратив особисту свободу.

У той час починається ополячення значної кількості українських 

панів. Шляхом ренегатства пішли майже всі найзначніші роди України.
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Мелетій Смотрицький (бл.1578 - 1634 рр.) у своїм «Треносі, або 

лементі святої Східної церкви» (1612), засуджуючи факт ополячення 

князів Острозьких, запитує: «Де інші ... славні доми руських князів - 

неоціненні сапфіри, безцінні діаманти: князі Слуцькі, Заславські, Зба-

разькі, Вишневецькі, Сангішки, Чорториські, Пронські, Ружинські, 

Соломирецькі, Головчинські, Кропинські, Масельські, Горські, Соко-

линські, Лукомські...». При своїй церкві залишились дуже нечисленні 

пани, але й вони втратили розуміння значення державної творчості. 

Прикладом може бути воєвода Адам Кисіль, який чванився тим, що 

його предок захищав Київ від нападу поляків, а сам продався на службу 

Польщі і всіма силами боровся проти молодої козацької держави.

Активно наступала католицька церква. Наприклад, уже в 1500 р. 

краківський письменник Іван Сакран у брошурі назвав українців 

великими дикунами і ворогами римської церкви. Його брошура на-

зивається  «Виказ  блудів  руського  народу». Єзуїт Петро Скар-

га (1536 -1612 рр.), полеміст і предтеча Берестейської унії у трактаті 

«Єдність Божої церкви» головну причину занепаду України вбачав у 

тому, що українці прийняли культуру з Візантії. Він писав: «Обдурили 

тебе греки, руський народе, що, даючи тобі святу віру, не дали своєї 

грецької мови, тільки зволіли задовольнятися слов’янською, щоб ти 

ніколи не прийшов до справжнього розуміння науки. Бо є тільки дві 

мови, грецька і латинська, що ними свята віра поширилася і защепила-

ся на всьому світі, поза цими мовами ніхто в ніякій науці не може бути 

досконалий. З слов’янської мови ніхто не може бути вчений – адже і 

тепер майже ніхто не розуміє її добре...».

Таким чином, втративши свою київську державу, втративши суро-

гат держави у Великому князівстві Литовському, Україна опинилась 

під гнітом польської шляхти. Розпочалася тривала боротьба українсь-

кого народу за своє визволення.

У цій боротьбі сили були нерівні. З одного боку, стояла організо-

вана держава, агресивна шляхта, освічене міщанство, з чітко визначе-

ними цілями католицька церква, яким допомагала заможна українська 

шляхта, а з іншого – дрібне міщанство, неосвічене духовенство, поне-

волені селянські маси та рештки знесиленої української аристократії. 

Наступив період випробування життєвих сил і здібностей українського 

народу.
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2. Формування і розвиток української народності

Народність – це етно-соціальна спільність людей, для якої харак-

терні відносна спільність мов, що склалася на основі племінних діалек-

тів, території як природно-територіального фактора існування, певних 

економічних зв’язків, рис культури, побуту і характеру, етнічне само-

усвідомлення й закріплення самоназви.

Є такі етно-соціальні форми спільності людей – рід, плем’я, народ-

ність і нація.

З поняттям народності тісно пов’язане таке поняття як етнос. Ет-

нос – це історично сформована на конкретній території стійка сукуп-

ність людей з притаманними їм відносно стабільними особливостями 

культури (включаючи мову) та психіки, а також усвідомлення своєї єд-

ності і відмінності від  усіх інших подібних утворень (самосвідомість), 

що знайшло відображення в  самоназві (етнонімі).

Рось, руси, рос, роді – власна назва племені і території його засе-

лення. Вперше згадується у писемних джерелах під назвою «росомони» 

(«розомани») у праці готського історика VI ст. Іордана. Плем’я жило 

на території сучасного Середнього Подніпров’я ще у третій чверті пер-

шого тисячоліття нашої ери. Отже, виходить «Русь» – є старою назвою 

України. Іордан застосовує її до варягів, а далі вживає назву «Русь» 

для означення території полян трикутника Київщини, обмеженого 

Дніпром, Ірпенем і Россю.

Походження терміна «Русь» в історичній науці і сьогодні не 

з’ясоване. У цьому зв’язку висловлюються різні, часто діаметрально 

протилежні, думки. Крім найбільш популярної скандінавсько-фінсь-

кої етимології, існують міркування іранського, слов’янського і балто-

слов’янського походження терміну. Термін «Русь» спочатку вживався 

переважно в географічному значенні, для означення всієї території Се-

реднього Подніпров’я.

Назва «Росія» була прийнята у візантійській термінології як від-

повідник до «Русі». Цей термін (латинізована форма) застосовувався 

інколи для означення Великого князівства Литовського, пізніше –

Московського царства у тогочасних московських документах, почи-

наючи з XV ст., а також рідко і на Заході. Як політичний термін Росія 

(або Російська імперія) утворилася в 1721 р., коли Петро І прийняв ти-

тул імператора всіх земель Московського царства та завойованих тери-
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торій. З того часу, у зв’язку з вимогами царського уряду, назву «Росія» 
замість «Московія» почали вживати на Заході.

Питання про утворення української народності складне, багато-
гранне і до цього часу в історичній науці остаточно не вирішене. Най-
більш поширеними є три концепції.

Перша. Російські великодержавні історики, виправдовуючи гноби-
тельську русифікаторську політику царизму щодо народів національ-
них районів, намагалися довести, що начебто з давніх-давен і протягом 
всієї історії існувала й розвивалася одна лише великоруська народність, 
а української та білоруської народностей не існувало й не існує, що 
вони є частинами, «відгалуженнями» російського народу. Цим самим 
заперечувалося право цих народів на вільний національний розвиток.

Згідно з концепцією М.М. Карамзіна (1766 - 1826 рр.), В.Й. Клю-
чевського (1841 - 1911 рр.), М.П. Погодіна (1800 - 1875 рр.) та інших 
російських істориків, Київська держава розглядалася виключно як ре-
зультат творчості великоруської народності.

Друга концепція. Найповніше вона викладена у працях М.С. Гру-
шевського (1866 - 1934 рр.). Всупереч схемі Карамзіна-Ключевського-
Погодіна М.С. Грушевський сформулював думку про те, що «загаль-
норуської» історії не може бути, як немає загальноруської народності. 
Може бути історія всіх «руських народностей» або історія східного 
слов’янства.

Концепція про відсутність «загальноруської» історії стала основою 
для твердження вченого про те, що порогом історичних часів для ук-
раїнського народу можна вважати IV ст. нашої ери.

Історик Іордан писав, що готський король Вінітар, один із наступ-
ників Германаріха, воював з антами. Анти — це українські племена. У 
першій битві, пише Іордан, анти перемогли готів, але Вінітар продов-
жував війну, переміг їх і взяв у полон князя антів Богна, а також стар-
шин. Щоб налякати антів, Вінітар наказав розіп’яти їх на хрестах. 
Але гуни взяли під захист антів і відтіснили Вінітара.

В іншого грецького письменника того часу, Менандра, є відомості 
про боротьбу антів з ордою аварів у середині VI ст. Авари пограбували і 
опустошили землі антів. Про цей тяжкий час довго пам’ятав український 
народ. Київський літописець розповідає про те, що обри (авари) 
знущались над дулібами, слов’янським плем’ям, що жило на Волині, 
так: «Були сі обри великі, умом горді і погубив їх бог: померли всі, і не 
залишилось ні одного. Залишилося лише прислів’я – «і загинули як 

обри». Але обри не загинули так швидко, а перекочували до Угорщини.
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Обґрунтувавши питання про те, що початком історичного життя 

(підтверджений письменними джерелами) для українських племен 

є кінець IV ст., М.С.Грушевський категорично заперечує претензії 

Московської Русі на частину давньоруської спадщини, правонаступ-

ником якої є виключно «українсько-руська народність», оскільки вона 

утворила Київську державу.

Згідно з концепцією М. Грушевського, Київська Русь - це Украї-

на, яка займала простори від Карпатських гір до середини Північного 

Кавказу і від Чорного моря до р. Прип’яті. Українська земля займала 

територію півтори тисячі кілометрів вздовж і 800 - 900 кілометрів 

вшир. Київська Русь об’єднала навколо себе всі території, населені 

племенами, які називали себе  різними іменами і на основі яких фор-

мувалась українська народність. Київська держава підкорила також і 

ті північні племена, від яких походить великоруський і білоруський 

народи. М.С. Грушевський пише, що Київська держава, її права, по-

бут і культура були створені українською народністю, що історія вела 

українську і білоруську народність переважно зовсім іншими шляха-

ми, які являли собою більше відмінностей, ніж схожостей. Одночасно 

М.С. Грушевський зауважує, що  на механічний характер зв’язків, які 

з’єднували землі старої Київської держави, їх перерви, а потім раннє 

відособлення земель, вона залишила глибокі сліди в побуті і куль-

турі земель, що входили до складу Київської Русі (поширення дер-

жавної християнської релігії, русько-візантійських книг і мистецтва, 

формування юридичних відносин тощо). Ці подібності пояснюються 

загальною спадщиною, одержаною землями, які ввійшли до складу 

Московської держави та українських і білоруських земель, захопле-

них Великим князівством Литовським і Польщею.

Одночасно з відособленням північно-східної і південно-західної 

частини Київської Русі, розвивалися економічні, політичні і культурні 

зв’язки і спілкування всередині кожної з них. Зміцнення цих зв’язків, 

подолання і стирання особливостей населення окремих місцевостей, 

визначалося, насамперед, розвитком продуктивних сил - зростанням 

ремесла, торгівлі, міст, сільського господарства і розширенням товар-

но-грошових відносин. Вищий, ніж у Київській Русі, розвиток продук-

тивних сил, посилення обміну і товарного обігу, економічних зв’язків 

між окремими землями, політичних відносин, особливо внаслідок на-

ростання визвольної боротьби проти іноземних загарбників - все це 

стало основою утворення української народності. Разом з тим склала-

ся єдина культура, мова і спільні риси побуту української народності.
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Роздроблення Київської Русі, відсутність державності загаль-
мувало, але не зупинило історичний процес формування українсь-
кої народності. Українському народові, щоб зберегти себе як етнічну 
цілісність, довелося вести тривалу запеклу боротьбу проти татарсько-
турецьких нападників, угорських, литовських і польських загарбни-
ків, російського царизму. У ході цієї боротьби у свідомості населення 
різних місцевостей України, зростало відчуття єдності, вироблялася 
національна самосвідомість, українська народність дедалі більше кон-
солідувалася, як єдине етнічне ціле.

Територією формування української народності були Київщина, 
Переяславщина (нинішня Полтавщина), Волинь, Поділля, Східна Га-
личина, Закарпаття і Північна Буковина. Провідну роль як у процесі 
складання, так і в усьому суспільно-політичному і культурному житті 
української народності відігравала середня Наддніпрянщина, насам-
перед Київщина (на правому березі Дніпра), Переяславщина, Чер-
нігово-Сіверщина. Середньодніпровські говори лягли в основу мови 
української народності.

За часів політичної роздробленості Київської Русі виник етнічний 
та історико-географічний термін «Україна». В літописному опові-
данні про смерть переяславського князя Володимира Глібовича під 
1187 р. вперше вживається назва «Україна» щодо значної території 
Подніпров’я. Літописець розповідає, що за князем плакали переяс-
лавці, «о нем же Оукраина много постона». Під 1189 р. той же київсь-
кий літописець називає Україною Галицьку землю. Літописець пише, 
що князь Ростислав приїхав «ко Украйне Галичьськой». З того часу 
назва «Україна» вживається в літописах паралельно з назвами «Русь», 
«Руська земля», причому вона поширюється й на інші землі Півден-
но-Західної Русі. Уже в XV - XVII ст. назва «Україна» фігурує в бага-
тьох офіційних документах, у мемуарах, художніх творах і народних 
думах та піснях. У народній пісні XVI ст. «Україна» прикладається до 
українських земель взагалі: «Зажурилась Україна...» У думі про Івася 
Удовиченка-Коновченка йдеться про «славну Україну». А у відомій 
пісні про славного козака Байду співається:

Ой ти, Байдо та славнесенький,
Будь мені лицар та вірнесенький,
Візьми в мене царівночку,
Будеш паном на всю Вкраїночку.

Населення на Україні невпинно зростало. Якщо на початок XV ст. 

тут нараховувалося близько 3,3 млн. чоловік, то в першій чверті XVI ст. 

– 3,8 млн., а в першій чверті XVII ст. – близько 4,5 млн.
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Формування української народності - важливий і закономірний ре-

зультат розвитку продуктивних сил, зміцнення економічних та полі-

тичних зв’язків, що склалися в середині регіону південно-західних 

земель.

Третя концепція. Відмінну систему поглядів на формування росій-

ської, української і білоруської народностей виробили радянські 

історики – Б.Д. Греков, В.В. Мавродін, Б.А.Рибаков, П.Й. Толочко 

та інші. На початку 50-х років концепція М.С. Грушевського була під-

дана гострій критиці, особливо ті її аспекти, які стосувалися етнічних 

процесів у період Київської Русі і ролі давньоруської спадщини в 

історичних долях трьох східнослов’янських народів. Радянська іс-

торіографія розглядала Київську Русь як спільну етнічну основу росій-

ського, українського і білоруського народів.

Радянська історіографія засудила концепцію М.С. Грушевського та 

його школи, а також інших вчених, що її поділяють, як ворожу, націо-

налістичну й антикомуністичну. Твердження про те, що українська на-

родність бере свій початок від праслов’янських племен антів оголошене 

антинауковим, таким, що не витримує ніякої критики. Це ж стосується 

і концепції, згідно з якою Київська держава є витвором виключно ук-

раїнської народності, а не спільною колискою росіян, українців і біло-

русів. Всі ці погляди радянська історіографія розглядала як наступні 

спроби посіяти розбрат між ними.

Однак, навішування ярликів на концепцію М.С. Грушевського і 

його школу, як і заперечення самого існування українського і білорусь-

кого народів, нічого спільного з наукою не має.

Таким чином, українські землі, загарбані сусідніми державами, 

деякий час не мали політичного центру для об’єднання. Щоб зберег-

ти себе як етнічну цілісність, українському народові довелося вести 

тривалу, виснажливу визвольну боротьбу, в ході якої зростало чуття 

єдності та етнічної самосвідомості і як результат, виник політичний 

центр – Запорізька Січ.
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Лекція 4

 Українське козацтво

1. Виникнення українського козацтва і Запорізької Січі

Історію українського козацтва й Запорізької Січі досліджували 

В.Б. Антонович, Д.І. Яворницький, М.І. Костомаров, М.С. Гру-

шевський та інші вчені. Їх дослідження становлять золотий фонд віт-

чизняної історіографії. Однак за радянського часу розробка багато-

гранної історії козацтва загальмувалася. Крім монографій В.О. Голо-

буцького «Історія запорізького козацтва» (К., 1957) і «Запорізька Січ 

в останні роки свого існування. 1734 -1775 рр.» (К., 1961) та книги 

О.М. Анапович «Збройні сили України у XVIII ст.» (К., 1969) ми не 

можемо назвати жодної фундаментальної праці з історії козацтва. Це 

пояснюється тим, що дослідження багатьох питань з історії України, 

у тому числі й історії козацтва, не відповідали вимогам, потребам та 

інтересам тоталітарної системи.

Найповніше історія Запорізької Січі досліджена Д.І. Яворниць-

ким у тритомній праці «Історія запорізьких козаків».

Д.І.Яворницький закінчив Харківське повітове училище, потім 

вступив до духовної семінарії, яку закінчив у 1877 році й став студен-

том Харківського університету. Навчався на історико-філологічному 

факультеті, де великий вплив на нього мали О.Потебня і М. Сумцов. 

(Навіть у роки розгулу шовінізму Потебня відважився сказати: «Усі-

ляка денаціоналізація веде до послаблення енергії думки, до бридкої 

порожнечі, аморальності й підлості»).

Після закінчення навчання (1881) Д.І. Яворницький був залише-

ний при університеті. Обрав тему дослідження – «Виникнення й ус-

трій Запорізького Коша». Звинувачений у сепаратизмі, він у 1885 році 
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переїхав до Петербурга і працював у середніх навчальних закладах. У 

1891 році його відправили на три роки у Ташкент, а з весни 1896 року 

Яворницький працює приват-доцентом Московського університету. 

У 1901 році захистив дисертацію на звання магістра російської історії. 

Лише 1902 року приїжджає в Україну. З 1909-го до кінця життя (понад 

30 років із перервами) очолював Катеринославський (з 1926 р. - Дніп-

ропетровський) історичний музей.

Із праць Д.І.Яворницького і В.Б.Антоновича, М.І.Костомарова і 

М.С.Грушевського та інших вчених ми дізнаємося, що козацтво як 

могутня суспільно-політична сила відіграло визначну роль в історії 

українського народу. З козацтвом нерозривно пов’язані основні віхи 

його історичного минулого. Козацький суспільний ідеал запалював 

багатотисячні селянські маси на боротьбу проти гнобителів. Козацтво, 

і зокрема його військово-політична організація – Запорізька Січ, стали 

надійним форпостом у відсічі турецько-татарської агресії. Запоріжжя 

внесло величезний вклад у державотворчість українського народу, роз-

виток його культури, організацію та підтримку братств тощо.

Як же виникло і розвивалось козацтво в Україні?

У XV столітті українські землі до берегів Чорного і Азовського морів 

формально перебували у володінні Литовської держави. Для захисту 

від нападів турецьких і татарських орд литовський уряд побудував ок-

раїнні замки в Каневі, Черкасах, Вінниці, Брацлаві, Барі, Хмільнику, 

залишивши на поталу кочівникам величезні території півдня, де здавна 

жило українське населення. Ці землі тривалий час не були густо заселе-

ними. Але у зв’язку з соціальним, національним і релігійним гнітом у 

південні степи вирушало все більше селян і міської бідноти. Втікачі зі 

Східної Галичини, Волині, Західного Поділля, північних повітів Київ-

щини вздовж Дніпра та його численних протоків заснували нові села 

й хутори. Людей цих називали козаками. Термін «козак» - тюркського 

походження. Він запозичений українцями від південних сусідів - та-

тар. У широкому розумінні слово це означає вільну, незалежну люди-

ну, шукача військових пригод.

Перша згадка про козаків датується 1489 роком. Описуючи похід 

1489 року Яна Альбрехта (сина польського короля Казимира IV) проти 

татар у Східне Поділля, польський хроніст Марцин Бєльський зазначає: 

«Польське військо змогло успішно просуватися в подільських степах 

тільки завдяки тому, що провідниками його були місцеві козаки, які 

добре знали свій край». Найбільш ранні дані про козаків на Київщині 

відносяться до 1492 й 1499 років.
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Так, в уставній грамоті великого князя литовського Олександра 

місту Києву (1499) зазначалось: «Котрые козаки з верху Днепра и с на-

ших сторон ходят водою на низ до Черкас и далей и што там здобу-

дуть, с того всего воєводам десятое мають давати». Дещо конкретніше 

говориться про козаків у листі того самого князя до кримського хана 

Менглі-Гірея (1492): «Тако ж писал в ярлику своем, ижбы наши люди 

кияне и черкасцы, пришедши Днепром, под Тягинею корабль твой 

разбили».

Відомості про козаків знаходимо також у люстраціях придніпровсь-

ких замків середини XVI століття. В одній із люстрацій говориться, що 

у Черкасах і в Каневі (1552) крім міщан проживали «козаки неоселые». 

Не маючи власного житла, вони мешкали там тимчасово, а влітку відхо-

дили на степові промисли. У цьому документі йдеться й про козаків, які 

служили представниками місцевої влади і навіть окремим міщанам.

Колонізаційну діяльність українського козацтва описували поль-

ський хроніст Бєльський, литовський дипломат Литвин, французький 

інженер Боплан та інші.

Козаки займалися землеробством, скотарством, промислами (ри-

бальством, мисливством, селітроварінням, бджільництвом), ремесла-

ми, торгівлею. «Серед цього народу, - писав Боплан, - взагалі зустріча-

ються люди, досвідчені в усіх ремеслах, потрібних для людського жит-

тя, як теслярі, що для будування будівель, так і суден (човнів); екіпажні 

майстри, зброярі, шкіряники, шевці та інші. Вони дуже вправні у виго-

товленні селітри і чудово виробляють порох. Жінки їх прядуть льон та 

вовну, з яких виготовляють полотно і тканини для щоденного вжитку. 

Всі вони добре обробляють землю, сіють, жнуть, печуть хліб, готують 

м’ясо різних сортів, варять пиво, мед, брагу, гонять горілку та інше».

Життя козаків було сповнене небезпек і неспокою. З одного боку – 

загроза нападів турків і татар. З другого – небезпека з боку польських, 

литовських феодалів, які прагнули загарбати освоєні козаками землі. 

Значна частина козацтва, не бажаючи повернення у феодальне ярмо, 

відступала далі на південь, колонізуючи за порогами Дніпра степові 

простори.

Козацькі слободи й хутори були багатші від убогих сіл панських 

підданих, оскільки вільні люди більше були зацікавлені у результатах 

своєї праці, ніж покріпачені селяни, які платили земельну ренту у фор-

мі відробітків, натурального податку, грошових платежів. У народному 

фольклорі так описуються козацькі вольності:
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Зараз тая серед рая слобода засіла,
Там тишина, вся старшина
Немає к їм діла
Там сипуга, війт п’янюга вже не докучає,
І в підводу там ізроду ніхто не хапає.
 Всі подубли, що їх скубли, сільськії нахали,
Подеречі, колотнечі всі уже пропали,
Утік кураж, здирства нема ж, пропали драчі.
Щезло лихо, живуть тихо, не дають подачі.

Цілком зрозуміло, що козацьке життя було не таким, як уявляли 

закріпачені селяни.

Початок етапу формування козацької верстви поклало заснування 

Запорізької Січі. На Запоріжжі виникає своєрідний центр козацьких 

вольностей, який притягує до себе селян і міщан. З часом ці процеси 

збіглися із посиленням соціального гноблення в Україні, юридичним 

оформленням кріпацтва. Треба підкреслити, що одним із основних 

факторів виникнення козацтва на кордоні була необхідність захистити 

український народ від фізичного знищення - середньовічного гено- та 

етноциду, які нависли над Україною внаслідок безперервних нападів 

кримських і буджакських татар, інколи акерманських і придніпрових 

турків.

Як же, де і коли була заснована Запорізька Січ?

Запорізька Січ виникла у нижній течії Дніпра. У даний час Дніпро 

перетинали пороги - кам’яні скелі. Усіх порогів на Дніпрі за козаків 

було дев’ять: Кодацький, Сурський, Лоханський, Звонецький, Нена-

ситець (Дід-поріг), Вовчківський (Онук-поріг), Будилівський, Літній 

і Вільний. Найбільший і найстрашніший – Ненаситець (назва похо-

дить від птаха неяситі – сивої сови). Нижче порогів у Дніпро впадали 

численні притоки: Томаківка, Чортомлик, Базавлук, Інгулець (праві); 

Московка, Кінська, Білозерка, Рогачик, Лопатиха (ліві).

Тут, за неприступними порогами, серед незліченних островів, не-

прохідних очеретів, дрімучих одвічних лісів, у безплідних спекотних 

полях, у безводних і диких степах, молодці-лицарі й знаходили собі 

надійний притулок і загальну колиску. «Січ – мати, а Великий луг 

– батько! Степ та воля – козацька доля!» – говорили козаки. Тут їм 

байдужими були татари й турки, літня спека й зимовий холод, страшне 

безводдя й згубна посуха, дикий звір і степова пожежа...

Ой полем, полем Килиїмським,
Та шляхом битим Гордиїмським,
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Ой там гуляв козак Голота.
Не боїться він не огня, ні меча,
Ні третього болота, –

співалося в піснях – молитвах того часу.

На південь від порогів у пониззі Дніпра виникло чимало 

кам’янистих островів, де козаки споруджували невеликі укріплення 

– городки, або січі (з січених дерев’яних колод), в яких обороняли-

ся від турецьких, татарських та шляхетських нападів. Проте, розпо-

рошені городки-січі з невеликими загонами не могли стримати на-

тиску турецько-татарських з півдня й польсько-литовських військ з 

півночі. Тому козаки об’єднали свої сили та створили у 30-40-х роках 

XVI століття велику фортецю під назвою Запорізька Січ, у  систему 

якої увійшли й невеликі городки-січі. Бєльський у «Всесвітній хроніці» 

(Краків, 1551) уперше розповів про існування за порогами Дніпра ко-

зацького коша й фортеці на острові Томаківці. У переносному ро-

зумінні слово «січ» означає столицю всього запорізького козацтва, 

центр діяльності й управління всіма військовими справами, резиден-

цією всіх головних стар шин, котрі очолювали низове козацтво.

Поряд із словом «січ» ставилося слово «кіш», що часом звався «вель-

мишановним запорізьким кошем». Це слово запозичене в татар, як і 

«козак», «отаман», «осавул», «чауш», «чабан». Татарською мовою слово 

«кіш», чи правильніше «кхош», означало десять тисяч зведених до купи 

овець. Під словом «січ» розуміли столицю, постійне ядро козаків, пос-

тійний центр усього козацтва, до того ж у себе вдома. Під словом «кіш» 

козаки також розуміли уряд, іноді воно мало значення місця тимчасо-

вого перебування козаків, військового табору. Але найчастіше слово 

«кіш» і «січ» вживались з однаковим значенням - це постійне місце 

перебування запорізьких козаків. Тому в документах запорожців, які 

збереглися, читаємо: «Дано з Коша на Бузі», тобто з тимчасового табо-

ру на Бузі, «Дано з Коша при Січі Запорізькій», «Писано в Коші», тобто 

писано у ставці при постійній січі.

Протягом свого понад двохсотрічного існування запорізькі козаки 

послідовно змінили вісім січей: Хортицьку, Базавлуцьку, Томаківську, 

Микитинську, Чортомлицьку, Олешківську, Кам’янську й Нову, або 

Підпільненську. Причини змін різні: більші зручності, стратегічні мірку-

вання, більша площа, брак води, шкідлива для здоров’я місцевість тощо.

Острів Хортиця отримав свою назву від слова «хорт», тобто пес. 

Слов’яни-язичники, зупиняючись на острові під час плавання по Дніп-

ру на шляху «з варяг у Царград», приносили у жертву своїм богам пса.
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Острів Хортиця - найбільший та найважливіший з усіх островів 
на всьому Дніпрі. Він був відомий багатьом історикам і письменникам. 
У грецького імператора Костянтина Багрянородного (905 - 969) він 
має назву острова святого Григорія, яка, як гадають, походить від імені 
Григорія – провісника Вірменії, котрий приїжджав на Русь по Дніп-
ру. У руських літописах острів називався Хортичем, Кортицьким, Ор-
тинським, Інтрським. У Бєльського – Хорчиком, у Боплана – Хорти-
цею та Хіртицею. У руських літописах назва Хортиця вперше згадуєть-
ся під 1103 роком, коли великий князь Святослав Ізяславович у союзі з 
іншими князями йшов походом проти половців. Літописець зауважив: 
«И поидоша на коних и в ходях и придоша ниже порог и сташа в Про-
толчех и в Хортичим острове». Із тих же літописів ми довідуємося, що 
на Хортицю з’їжджалися усі головні руські князі та їх союзники, коли в 
1223 році вирушили на першу битву проти татар, до ріки Калки.

Виникнення Хортицької Січі пов’язане з історією і подвигами 
першого відомого в історії козацького гетьмана Дмитра Вишневець-
кого, оспіваного в народних думах під іменем Байди. Вишневець-
кий вперше згадується під 1550 роком, коли польський уряд призна-
чив його на посаду черкаського та канівського старости. У середині 
XVI століття він побудував замок на Хортиці, оточив його козацькою 
залогою. Отже, Вишневецький був немов духовний батько Запорізь-
кої Січі, яка в другій половині XVI – першій половині XVII століття 
еволюціонувала до високих організаційних форм.

Запорізька Січ мала своєрідну військово-адміністративну 
організацію, що увібрала в себе давню вікову традицію. Запорізьке 
військо мало два поділи – військовий та територіальний. Військо 
ділилося на 38 куренів, а територія – спочатку на 5, а потім на 8 
паланок. Скільки існувала Січ, завжди було 38 куренів – Пашківський, 
Полтавський, Переяславський, Канівський, Корсуньський та інші. 
(Назва «курень» – від куріти, диміти – вживалися в розумінні й у 
значенні сотні, полку, частини війська. Паланка у буквальному 
перекладі з татарської мови означає маленьку фортецю).

Адміністративна і судова влада в запорізькому війську була побудо-
вана так: 1) військові начальники – кошовий отаман, суддя, осавул, 
писар, курінні отамани; 2) військові чиновники – підписарій, булав-
ничий, хорунжий, пірначний, підосавулій, довбиш, піддовбиш, пуш-
кар, підпушкар, гармаш, товмач, шафар, підшафарій, канцеляристи; 
3) похідні й паланкові начальники — полковник, писар, осавул, під-
писарій, підосавулій. Кошовий отаман, військовий осавул і військовий 

писар становили військову старшину.



Лекція 4. Українське козацтво

65

Кошовий отаман об’єднував у своїх руках військову, адміністра-

тивну, судову й духовну владу. У воєнний час кошовий був «головним 

командиром», «фельдмаршалом війська» й діяв як необмежений дикта-

тор; він міг викинути непокірного за борт, або ж тягти його на мотузці 

за обозом. Обов’язки кошового полягали в тому, що він затверджував 

усіх урядовців, узаконював розподіл за «лясами» (жеребками) земель, 

сінокосів, рибних місць, приймав у січ нових людей, відпускав старих 

козаків із січі, вступав у дипломатичні стосунки з іншими країнами. 

Офіційно кошовий титулувався «мосціпане отамане кошовий», «його 

вельможність пан кошовий отаман», «його благородіє пан кошовий 

отаман», а неофіційно його називали «батьком, панотцем, вельможним 

добродієм». На час своєї відсутності в січі він призначав заступника, 

який називався наказним отаманом. Кошовому отаманові вручалася на 

раді булава як ознака влади. Військовими клейнодами (знаками) вва-

жалися бунчук (мідна або позолочена куля, насаджена на дерев’яний 

держак з прикріпленим волоссям з кінського хвоста) і корогви (прапо-

ри різних кольорів із зображенням святих, хрестів, зброї тощо).

Проте, незважаючи на силу своєї влади, кошовий отаман не був не-

обмеженим володарем запорізького війська. Він не мав ні особливого 

приміщення, ні окремого столу; його часто називали навіть зменше-

ним ім’ям -Богданко, Петрусь, Калниш. Кошовий насправді був лише 

старшим серед рівних, «батьком» для всіх козаків, маючи більше мо-

ральних, ніж дисциплінарних прав. Його владу обмежували три умови 

– звіт, час і рада. Кожний кошовий щороку, 1 січня, під час виборів 

військової старшини, повинен був скласти звіт про свої дії та вчин-

ки, що стосувалися війська. Якщо за звітний період з його боку вияв-

лявся якийсь злочин щодо війська, якесь несправедливе рішення суду, 

якийсь незаконний вчинок, що суперечив запорізьким традиціям, то 

його могли навіть покарати смертю. Кошового отамана обирали лише 

на рік, після чого на його місце ставав інший. Виняток робили для 

особливо видатних і популярних осіб, наприклад, таких як, Іван Сір-

ко, Костянтин Гордієнко, Іван Милашевич, Петро Калнишевський. 

Перший з них був кошовим отаманом 15 років, а останній – 10 років. 

Але й ці кошові залишались на своїх посадах не все життя, а щороку 

обиралися. «Кошового у них обирали ... криками й киданням шапок 

на обраного. Так же і позбавляли його влади за примхами непостій-

ної черні», – писав Ян Собеський в «Записках о Хотинськой войне». 

Без загальної ради всього запорізького війська кошовий отаман нічого 

не міг і не смів здійснити. Тому на всіх листах, документах, які кудись 
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від імені кошового з січі надсилалися, завжди ставили підпис: «Отаман 

кошовий зо всім старшим і меншим Війська низового запорозького то-

вариства».

У розмовах з козаками кошовий звертався до них не в наказовій 

формі, а по-батьківськи чи по-товариськи, називаючи їх дітками, брат-

чиками, панами-молодцями, товаришами. Як на Україні гетьман, так 

на Запоріжжі кошовий отаман мав «при боці», особливо під час воєн-

них походів, від 30 до 50 слуг, які виконували таку ж роль, як пажі при 

важливій особі. Ці так звані молодики, джури або хлопці, слуги-това-

риші були не просто слуги. Вони повинні були Богові добре молитися, 

на копі реп’яхом сидіти, шаблею відбиватися, списом добре колоти й з 

рушниці влучно стріляти.

Життя кошового отамана, як і решти старшин, мало чим відріз-

нялося від життя решти козаків. Він перебував завжди у тому ж курені, 

в якому був і до обрання кошовим, харчувався разом із козаками. Так 

було споконвіку, і лише під кінець існування Запорізької Січі військо-

ва старшина почала будувати власні будинки й харчуватися окремо.

Військовий суддя був другою після кошового особою в запорізько-

му війську. Як і кошового, його обирали на військовій раді з простого 

товариства. Суддя охороняв ті предківські звичаї й одвічні порядки, на 

яких базувався весь лад козацького життя. У своїх рішеннях він керу-

вався не писаними законами, яких на Запоріжжі взагалі не існувало, 

а переказами й традиціями, що передавалися із уст в уста й були ос-

вячені плином віків. Як і кошовий, суддя не мав ні окремого житла, ні 

окремого столу, а жив і харчувався з козаками свого куреня.

Військового писаря та військового осавулу також обирала загаль-

на рада простих козаків низового товариства. Військовий писар відав 

усіма письмовими справами війська. Військовий писар у козаків був 

один, але його обов’язки вважались такими важливими, що, якби хтось 

інший зробив спробу замість нього написати від імені коша або при-

йняти листа, що передавався на його ім’я, того страчували без пощади. 

Вплив писарів на політичне й громадське життя був дуже великий. Це 

пояснювалось ще й тим, що на своїх посадах вони були незмінними. 

Протягом 41 року, з 1734 до 1775, у запорізькому війську змінилося 

лише 4 писарі. Писар ніколи не підписувався особисто.

Військовий осавул стежив за ладом і пристойністю козаків у мир-

ний час у січі, а у воєнний - у таборі, слідкував за виконанням судових 

вироків, винесених всією радою як у січі, так і у віддалених паланках 

війська, провадив дізнання з приводу різних суперечок та злочинів се-
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ред сімейних козаків, заготовляв хліб на випадок війни, у поході їхав 

попереду як розвідник, стежив за ходом битви.

Усі чотири особи – кошовий, суддя, писар і осавул – становили за-

порізьку військову старшину, яка відала військовими, адміністратив-

ними, судовими й навіть духовними справами всього війська. Наступні 

після них службові особи лише допомагали головним і виконували їх 

волю й накази.

Після запорізької військової старшини йшли курінні отамани, їх 

називали «отамання», в кількості 38 (стільки було куренів у Запорізькій 

Січі). Посада курінного отамана була виборною. Курінним обирали 

людину кмітливу, хоробру, рішучу, часто з колишньої старшини, але 

переважно з простих козаків. Курінні отамани виконували в основ-

ному роль інтендантів у січі. Їх прямим обов’язком було постачання 

харчами й дровами власного куреня та зберігання грошей і майна в 

курінній скарбниці, ключі від якої завжди були у нього. У курені стар-

шим був отаман курінний, а після нього - кухар. Улюблених курінних 

отаманів козаки нерідко слухали більше, ніж старшину, тому кошовий 

отаман часто керував військом через курінних.

Після військової старшини і курінних отаманів йшли так звані 

батьки або сивоусі діди, тобто колишні запорізькі військові старшини, 

що залишили свої посади через старість чи хворобу. Вони посідали 

почесні місця, берегли звичаї, ревниво їх дотримувались. За військо-

вою старшиною йшли військові службовці: довбиш, пушкар, товмач, 

кантаржій, шафар, канцеляристи. Військовий довбиш відав військо-

вими литаврами, скликав козаків у військові походи, на загальні й 

окремі ради, на релігійні свята. Крім того, він виконував поліцейські 

обов’язки (роздягав засуджених злочинців і приковував до ганебного 

стовпа на площі, приводив з паланок злочинців, був присутнім при 

виконанні вироків). Військовий пушкар відав усією запорізькою ар-

тилерією, тобто гарматами, мортирами, порохом, дробом, свинцем, 

ядрами й кулями. На допомогу йому обиралися підпушкар та гарма-

ші. Військовий товмач повинен був знати мови, візував посвідчення, 

читав грамоти тощо. Військовий кантаржій (турецьке — кантар, вага; 

польське – прикажчик, охоронець військових ваг і мір) збирав пода-

ток з купців і торговців. Військовий шафар (польське -економ, ключ-

ник, домоуправитель) - збирач плати на перевозах через Дніпро, Буг, 

Самару та інші ріки. До військових службовців належали також булав-

ничий, бунчуковий та хорунжий. Перший зберігав булаву кошового, 

другий - військові бунчуки, третій - хоругву або військовий прапор.
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Безпосередньо за січовою старшиною йшла старшина похідна та 

паланкова. Вона стояла вище військових службовців, але діяла поза 

січчю. Похідну старшину становили полковник (його називали ще 

середняком), осавул і писар. До складу паланкової старшини входили 

полковник, осавул, писар, підосавулій та підписарій, тобто три пани і 

три підпанки.

Наявність незалежного від Речі Посполитої самоврядування, участь 

козаків у військових радах, виборах, право їх володіти землями, займа-

тися промислами й вирушати у військові походи – все це дає підставу 

назвати Запорізьку Січ «християнською козацькою республікою».

Таким чином, у другій половині XVI століття на землях південного 

регіону України швидкими темпами відбувалося формування козаць-

кого стану. У соціальній організації запорізького козацтва утверджу-

валися демократичні принципи, почалося становлення зародків ук-

раїнської державності.

Висвітливши питання при виникнення українського козацтва, 

про заснування Запорізької Січі та її устрій, коротко зупинимося на 

характеристиці звичаїв, озброєння, побуту запорізьких козаків. На-

самперед відзначимо героїзм і загартованість козаків. Боплан писав: 

«Вони мають дуже міцну будову тіла, легко переносять спеку й холод, 

голод і спрагу; невтомні на війні, відважні, мужні, чи, скоріше, сміливі 

настільки, що не бережуть свого життя. Найбільше вони виявляють 

спритність й відвагу під час бою табором ... і при захисті укріплень; не-

погані вони й на морі ... Козаки безмежно любили волю, свій народ, а 

зраду вважали найтяжчим злочином». На озброєнні запорізьких коза-

ків були гармати, рушниці, пістолети, шаблі, кинджали, ножі, панци-

рі. Одяг їх спочатку був бідним. Про це свідчать народні пісні та вірші, в 

яких, зокрема, говориться: «сидить козак на могилі та й штани латає», 

«козак — душа правдивая – сорочки не має». Характеризуючи звичаї 

запорізьких козаків, Яворницький писав: «Звичаї у запорожців дивні, 

вчинки хитрі, а мова й вигадки гострі й переважно схожі на глузуван-

ня». Цією рисою запорозьких козаків частково пояснюються й ті дивні 

прізвиська, які вони давали новачкам, що приходили в січ. Наприклад: 

Гнида, Півторакожуха, Непийпиво, Неїжмак, Лупиніс, Загубиколесо, 

Задерихвіст, Держихвістпістолетом тощо. Людину малого зросту вони 

з гумором називали Махиною, великого зросту – Малютою, шибени-

ка – Святошею, лінивого – Доброволею, незграбного – Черепахою, а 

того, хто спалив курінь, – Палієм, хто схожий на перепічку – Коржем, 

хто високий і тримається прямо – Товкачем.
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Виникнення своєрідного центру козацьких вольностей на За-
поріжжі притягувало до себе широкі маси селян і міщан. Зростання 
чисельності українського козацтва непокоїло представників пануючої 
верхівки. Щоб установити контроль над козаками, було вирішено взя-
ти на державну службу певну кількість запорізьких козаків, надати їм 
привілеї і використати в боротьбі проти бунтарів. У 1524 році польсь-
кий король Сигізмунд І (1506 -1548) дозволив набрати 1-2 тисячі ко-
заків для охорони переправ на Дніпрі та захисту кордонів. Однак, че-
рез брак коштів з цього нічого не вийшло. Утворення Запорізької Січі 
примусило повернутися до старої ідеї розколу козацтва. У 1572 році 
Сигізмунд видав універсал про формування «певного почту» – реєст-
рових козаків (300 чол.). Новий польський король Стефан Баторій у 
1576 році збільшив кількість реєстрових козаків до 600. Реєстрові коза-
ки мали цілий ряд привілей, а саме: окремий суд, звільнення від подат-
ків і повинностей, право власності на землю, дозвіл вільно займатися 
промислами і торгівлею, незначну плату від уряду грошима, допомогу 
одягом, зброєю тощо. Проте, за участь у селянсько-козацьких пов-
станнях 1591 -1596 років реєстрове козацтво було ліквідоване й від-
новлене знову в 1599 році. У 1638 році козацтво домоглося збільшення 
реєстру до 6 тисяч чоловік. Реєстрове козацтво мало значну територію 
й поділялося на полки та сотні. Полковими містами стали Чигирин, 
Черкаси, Переяслав, Корсунь, Біла Церква, Канів. Старшим реєстру 
в 1637 році польський уряд призначив Ілляша Караїмовича, а писарем 
– Богдана Хмельницького.

Рядове козацтво, незважаючи на привілеї, перебувало в досить 
складному становищі. Відбування військової повинності вимагало 
значних витрат, відривало козаків від господарства. Магнати, шлях-
та, королівські старости намагались ліквідувати або обмежити права 
реєстрового козацтва, примушували його сплачувати податки й відбу-
вати повинності. Це викликало гостре незадоволення реєстровців, які 
виступали в повстаннях спільно із селянами і запорожцями.

Рядове козацтво вело постійну боротьбу проти угодовства старши-
ни, яка змовлялась з польсько-шляхецькою адміністрацією на свою 
користь. Іноді йому вдавалось всупереч волі уряду й старшини обирати 
на керівні посади своїх кандидатів. Так, у 1622 році по смерті Сагай-
дачного козацька рада обрала старшим реєстру Оліфера Голуба, який 
виступив проти угодовства старшини. Про це польський король писав 
Київському біскупу: «Перемогла, як бачимо, сильна чернь, що не пого-
дилась ні з волею нашою, ні з намірами Речі Посполитої». Однак, не-

вдоволення й протест реєстровців проти утисків шляхти наростали.
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2. Селянсько-козацькі повстання 

у XV - першій половині XVII ст.

Влітку 1490 року в Східній Галичині та Північній Буковині 

вибухнуло 1 велике селянське повстання під керівництвом селяни-

на Мухи. 10-тисячне військо, куди входили українські й молдавські 

селяни, здобуло міста-фортеці Снятин, Коломию, Галич, визволило 

від гніту феодалів чимало сіл. Цей рух підтримали міщани й дрібна ук-

раїнська шляхта. Місцеві феодали зібрали ополчення, королівські та 

наймані війська, запросили на допомогу сили Тевтонського ордену. 

Поблизу міста Рогатина у вересні 1490 року відбулася битва, в якій по-

гано озброєні та недостатньо організовані повстанці зазнали поразки. 

Але повстання не припинялося. Наступного року його очолив Андрій 

Боруля - сподвижник Мухи. Шляхті вдалося придушити цей рух і ска-

рати ватажка. У 1492 році на Прикарпатті Муха готував нове повстан-

ня. Але вороги підступно схопили Муху поблизу Коломиї. Кинули до 

краківської в’язниці, він там і скінчив життя.

Повстання 1490 - 1492 років в історії українського народу було 

першим антифеодальним повстанням, яке охопило значну частину те-

риторії України. У цьому, крім українських селян, брали участь мол-

давські «холопи» та лотри з Волощини й Русі.

Виступ селян під керівництвом Мухи за часом співпав з виникнен-

ням козацтва, яке формувалось в основному з біглих селян. Історики й 

мемуаристи XVI - XVII століть називали Муху козаком і вважали пов-

стання під його керівництвом селянсько-козацьким.

Методами й формами боротьби повстанців були напади на фео-

далів, підпали, розорення маєтків. Для селянських повстань того часу 

характерні стихійність, локальність, розрізненість дій.

У XVI столітті виникла нова форма селянської боротьби – оприш-

ківство. Вперше опришки як народні месники згадуються в документах 

1529 року. Хвиля народного гніву охопила гірські райони Східної Гали-

чини, Північної Буковини й Закарпаття. Про спільні дії проти повста-

лих у 1547 році навіть уклали угоду феодали Польщі та Молдавії. У нас-

тупні десятиріччя опришківські загони, очолювані Петром Чумаком і 

Марком Гаталою, громили панські маєтки на Прикарпатті і Поділлі. 

Сейм Речі Посполитої в XVI столітті ухвалив ряд постанов стосовно 

придушення руху опришків. Особливо активізувався рух опришків на-
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передодні визвольного руху проти шляхетської Польщі. Діяли загони 

Степана Солінка, Василя Ченця, Василя Балюса, Гната Височана та 

його сина - Семена Височана.

Антифеодальний і визвольний рух в Україні поступово наростав і 

зрештою виплив у грізні повстання народних мас проти польсько-

шляхетського панування.

У 1591 - 1593 роках в Україні відбулося велике селянсько-козаць-

ке повстання на чолі з Криштофором Косинським – гетьманом реєст-

рового козацтва. Зібравши загін реєстрових і запорізьких козаків, він у 

грудні 1591 року підступив до Білої Церкви – форпосту польсько-шля-

хетської влади. За активної підтримки селян і міської бідноти козаки 

здобули фортецю, захопили при цьому артилерію й військові припаси. 

Це послужило сигналом для спалаху широкої антифеодальної бороть-

би на Київщині й Переяславщині. Повстанські загони визволили Три-

пілля та Переяслав. У червні наступного року вони підступили навіть 

до Києва. Рух охопив Київське, Волинське й Брацлавське воєводства. 

Шляхту виганяли з маєтків, урядовців позбавляли влади. У вересні 

польські магнати на чолі з київським воєводою К.Острозьким ви-

магали від сейму та короля Речі Посполитої послати на придушення 

повстання коронне військо. Король видав універсал, який зобов’язував 

шляхту Київського, Волинського й Брацлавського воєводств зібрати 

з цією метою «посполите рушення» (шляхетське ополчення) на чолі з 

Острозьким. Незабаром кілька тисячне добре озброєне військо руши-

ло в похід. У січні 1593 року під містом П’яткою, що на Житомирщині, 

між карателями й повстанцями відбулася кривава битва. Козаки й се-

ляни в тяжких умовах холодної зими цілий тиждень мужньо відбивали 

наступ ворогів. Зазнавши втрат, обидві сторони залишили поле битви. 

Повстанці відійшли на Запоріжжя. 

Запорізьке військо підтримало їх. У травні 1593 року загони повстан-

ців загальною чисельністю 2 тисячі чоловік виступили із Запорізької Січі 

й незабаром оточили Черкаси. Не діждавшись коронного війська на до-

помогу, черкаський староста О.Вишневецький розпочав з К.Косинським 

переговори, під час яких останній був підступно вбитий.

Навесні 1594 року знову вибухнуло повстання проти польсько-

шляхетського панування. Його очолив виходець із ремісників міста 

Гусятина на Поділлі С. Наливайко, який набув бойового досвіду в За-

порізькій Січі, а потім служив сотником надвірних козаків.

Зібравши кілька тисячне військо, він здійснив успішний похід у 

Молдавію проти турецько-татарських загарбників. Повернувшись 
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із Молдавії, Наливайко 1594 року звернувся до запорізьких козаків із 

закликом почати спільну боротьбу проти польсько-шляхетского пану-

вання, а також дати відсіч турецько-татарським агресорам. Козацька 

рада в Запорізькій Січі ухвалила послати загін на чолі з гетьманом Ло-

бодою на з’єднання з військом Наливайка. Під проводом Наливайка 

козаки й міщани міста Брацлава 16 жовтня розгромили загони шлях-

ти. З’єднавшись із запорожцями, вони вирушили у похід і визволили 

місто Бар. Хвиля народних повстань поширилася на Брацлавщину й 

Волинь. Наприкінці року повстанці здобули добре укріплений Луцьк. 

Повсюди селяни й міщани повставали, оголошували себе козаками, 

тобто вільними від феодальних повинностей.

Навесні 1595 року Наливайко із частиною повстанського війська 

рушив проти литовських феодалів у Білорусію, друга частина війська 

на чолі з Лободою – в район Черкас, щоб обороняти визволену тери-

торію від польсько-шляхетських і турецько-татарських загарбників.

Повстанці здобули Слуцьк, Бобруйськ і Могильов, десятки місте-

чок та сотні сіл і розгромили шляхетські війська. На з’єднання з На-

ливайком виступив загін козаків на чолі з отаманом Микитою Шау-

лою. Тим часом 3-тисячне польсько-шляхетське військо на чолі з 

коронним гетьманом С. Жолкевським рушило на Україну. Дізнав-

шись про це, Наливайко повів свої загони з Могильова на Україну. 

Поблизу Білої Церкви війська С. Наливайка, Г. Лободи й М. Ша-

ули об’єдналися й нараховували 4 тисячі  чоловік. До Білої Церкви 

наближалися й польсько-шляхетські сили. Третього квітня 1596 року 

відбулася битва в урочищі Гострий Камінь. Повстанські загони зазна-

ли значних втрат, але й завдали дошкульних ударів ворогам, приму-

сивши їх відступити від Білої Церкви.

 Повстанці разом із жінками й дітьми (близько 10-12 тисяч чо-

ловік), переправившись через Дніпро, рушили через Переяслав та 

Лубни до російського кордону. 16 травня 1596 року каральне війсь-

ко Жолкевського оточило їх табір за річкою Сулою в урочищі Соло-

ниці поблизу Лубен. Два тижні повстанці в тяжких умовах оборо-

нялися. Але незабаром група угодовське настроєних старшин під-

ступно арештувала Наливайка й Шаулу та видала їх Жолкевському. 

Під час переговорів польсько-шляхетські війська напали на табір 

повстанців і почали жорстоку розправу. Пани й жовніри убивали 

усіх, хто попадав під руку. Лише невеликій частині повстанців на 

чолі з полковником Кремиським вдалося прорватися й відступити 

на Запоріжжя.
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Незабаром польський сейм оголосив Жолкевському подяку за те, 

що він «панства наши украинные волние и безпечние од них (повстан-

ців) учинил и успокоил».

С. Наливайка привезли до Варшави й кинули у в’язницю. Цілих де-

сять місяців продовжувались допити, але сила духу героя подолала все. 

11 квітня 1597 року відбулася прилюдна страта Наливайка. Коли на 

ешафоті з’явилась могутня фігура українського народного героя, всі 

погляди зосередились на ньому. Бєльський писав: «Был он человек 

прекрасной наружности и незаурядных способностей, к тому же зна-

менитий артиллерист». Відрубавши Наливайку голову, кат четверту-

вав його і виставив на ешафоті частини тіла. Ім’я Северина Наливайка 

стало символом мужності й самовідданості, як народного героя Украї-

ни прославили його поет-декабрист К.Ф. Рилєєв у поемі «Наливайко» 

і Т.Г. Шевченко в поемах «Тарасова ніч» і «Гайдамаки», драмі «Назар 

Стодоля» й трагедії «Микита Гайдай», у вірші «У неділеньку святую».

У поемі «Тарасова ніч» (1838) Шевченко писав:
Встає хмара з-за Лиману,
А другая з поля;
Зажурилась Україна –
Така її доля!
Зажурилась, заплакала,
Як мала дитина.
Ніхто її не рятує ...
Козачество гине;
Гине слава, батьківщина
Немає де дітись;
Виростають нехрещені

  Козацькії діти. – 

І далі поет говорить про захисників простого народу:

  Обізвався Наливайко –
  Не стало Кравчини!

Обізвався козак Павлюга –
За нею полинув!
Обізвавсь Тарас Трясило
Гіркими сльозами:
«Бідна моя Україно,
Стоптана ляхами!»
Україно, Україно!
Серце моє, ненько!
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Як згадаю твою долю,
Заплаче серденько!

Високої напруги антифеодальна й визвольна боротьба в Україні 

досягла у 30-х роках XVII століття. На Запорізьку Січ збиралися десят-

ки тисяч втікачів, які поновлювали лави козацтва.

Прихильником рішучої боротьби за визволення України висту-

пив запорізький гетьман Іван Сулима. У 1635 році він підняв запорож-

ців і зруйнував Кодак. Але реєстрове козацтво видало Сулиму разом з 

п’ятьма товаришами польському урядові. Їх було страчено у Варшаві.

Тривалий час Сулима був гетьманом, брав участь у багатьох походах 

на турків і татар і навіть жодного разу не був поранений. Одержав зо-

лоту медаль від папи за те, що захопив турецьку галеру й полонив 300 

турків, яких подарував папі. Грушевський пише, що сам король Воло-

дислав намагався врятувати Сулиму від смерті, але не зміг. Його навіть 

умовили прийняти католицьку віру, проте й це не допомогло. Довело-

ся загинути від катівського меча.

У серпні 1637 року повстання очолили запорізький гетьман Павло 

Буш (Павлюк), Дмитро Гуня і Карпо Скидан. 12 серпня 1637 року Пав-

люк звернувся до українського народу з універсалом, в якому закликав 

із зброєю в руках виступити проти польсько-шляхетського панування. 

Повстанці стратили гетьмана реєстрових козаків Саву Кононови-

ча і ряд старшин-зрадників. Однак, у грудні 10-тисячне повстанське 

військо зазнало поразки в боях з 15-тисячним польським військом під 

Кумейками й Боровицею. Захопленого Павлюка було страчено у Вар-

шаві.

Микола Потоцький вогнем і мечем пройшов Київщину, Переяс-

лавщину, Ніжинщину і скрізь залишив гарнізони. У народі залишили-

ся такі спогади про цей час:

Никли трави жалощами, гнулось дерево з туги: Дознавали наші 

предки тяжкої наруги. Кого били - потопили в глибокій Росаві, А кого 

судом судили в далекій Варшаві.

Осудили недобитків на великі муки: Розійшлися по Вкраїні каліки 

безрукі. Огласили із Варшави: дивітися люди! Хто вставатиме на шлях-

ту, то всім теє буде! І далі:

Поки Рось зоветься Россю, Дніпро в море ллється, Доти серце ук-

раїнське з панством не зживеться.

У 1638 році повстанський рух в Україні очолили запорізький 

гетьман Яків Острянин (Остряниця), полковники Карпо Скидан і 

Карпо Гуня.
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На початку травня 1638 року 20-тисячне селянське військо завдало 

поразки польсько-шляхецькій армії під Говтвою на Лівобережжі. Але в 

битві під Жовнином 3 червня урядовим військам вдалось оточити табір 

повстанців. Частина з них на чолі з Острянином прорвалася з оточення 

й відступила на Слобожанщину. Головні ж сили, обравши гетьманом 

Дмитра Гуню, ще два місяці героїчно билися проти урядових військ, 

і лише голод в обложеному таборі на річці Старець примусив їх піти 

на переговори. Гуня прорвався з частиною козаків у межі російської 

держави.

Наступне десятиліття (1639 - 1648), назване тоді польськими пана-

ми, а пізніше й польськими істориками «золотим спокоєм», було часом 

особливо жорсткого соціального й національного гніту. Однак, це був 

спокій перед бурею.
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Лекція 5

 Визвольна війна українського народу 
1648 - 1654 років

1. Україна напередодні визвольної війни

Напередодні визвольної війни більша частина території України 

перебувала під владою Речі Посполитої - феодальної держави, в якій 

панувала так звана дворянська демократія, що ґрунтувалася на кріпос-

ництві. Реальну владу зосереджували у своїх руках магнати - верхівка 

пануючого класу, навколо якої групувалася шляхта.

Територія України поділялась на Київське, Брацлавське, Поділь-

ське, Волинське, Руське (з центром у Львові) та Чернігівське воє-

водства. Для України тих років було характерним зростання велико-

го феодального та монастирського землеволодіння. Величезні маєтки 

мали польські та полонізовані українські магнати. С. Конецпольський 

володів 18,5 тисячами дворів, Є.Вишневецький — 7 тисячами дворів, 

С.Любомирський - 5 тисячами. Зростало також монастирське землево-

лодіння. Напередодні 1648 року на Волині, Брацлавщині й Київщині 

50 маєтків належало католицьким монастирям і костьолам.

З розширенням землеволодіння посилювався гніт народних мас. В 

Україні існувало три види ренти: продуктова, відробіткова й грошова. Фео-

дальні повинності в різних місцевостях мали свої відмінності. Панщина 

на Волині, Київщині, Поділлі та Брацлавщині в 40-х роках XVII століття 

досягла 3-4-х днів на тиждень, а в окремих маєтках була ще більшою. 

Крім того, феодально залежні селяни мусили платити подимне (податок 

з двору), поволовщину (податок з худоби) та багато інших повинностей. 

На Поділлі, наприклад, на користь пана йшла «відумерщина» (майно 

померлих підда них) і «одбігщина» (майно втікачів).
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Ще гіршим було становище селян у маєтках, які феодали віддавали 

в оренду. Стаючи тимчасовими власниками, орендарі за два-три роки 

намага лись одержати від господарства максимальні прибутки. Нерід-

ко вони виганяли селян на панщину щоденно, нещадно катуючи їх, і 

кидали до в’язниці. Нестерпне становище селян-кріпаків оповістив 

у книзі «Опис України» французький інженер Гільом Боплан, який у 

1630 - 1648 роках служив на Україні в польських військах і займався 

фортифікацією. Автор звертає увагу на те, що пани користувалися без-

межною владою не тільки над майном, а й над життям своїх підданих, 

становище яких було гірше, ніж каторжників на галерах. «Таке рабс-

тво, – робить він висновок, – є головною причиною масових втеч». До 

цих слів можна додати, що селяни не тільки тікали від панів-гноби-

телів, але й вдавалися до інших форм боротьби (відмова вико нувати 

повинності, потрави панських посівів тощо).

Не менших переслідувань і знущань зазнавали інші суспільні верс-

тви – козаки, міщани, духовенство.

Наступ польського уряду на козаків узагалі, і на Запоріжжя зокре-

ма, можна поділити на чотири етапи:

Створення «реєстрового» козацтва, спроба виділити з усієї ко-

зацької  маси «справжніх козаків», за якими й залишити всі козацькі 

права і привілеї, а решту злити з цивільним населенням.

У зв’язку з наполяганням Туреччини, яка все частіше погрожу-

вала війною за козацькі набіги, польський уряд у 1635 році за пла-

ном французьких інженерів побудував фортецю Кодак, постійний 

польський гарнізон якої пильно стежив, щоб запорізька «чайка» не 

могла пробратися до Чорного моря. Перший комендант Кодака не 

дозволяв козакам плавати навіть на рибну ловлю.

Ординацією 1638 року було ліквідоване козацьке самоврядування, 

а козаки були підпорядковані полковникам, яких призначала Річ Пос-

полита.

Переконавшись, що Кодак не допомагає, у козаків відібрали й зни-

щили морехідні судна, залишивши їм лише річкові рибальські човни.

Після цих заходів, які, на думку польських політиків, повинні були 

остаточно втихомирити низових лицарів, нове повстання стало абсо-

лютно неминучим.

Становище козаків погіршувалося ще й тим, що основна їх маса, 

яка не потрапила в реєстр, так звані випищики, змушена була поверта-

тися під пан ську кормигу. Феодали закріпачували їх, примушували від-

бувати феодальні  повинності, а в разі непокори – жорстоко карали.
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Польський уряд обмежував права й привілеї реєстрових козаків. 
Шляхта жорстоко поводилася з рядовими козаками, принижувала їх 
гідність, примушувала у своїх маєтках, за свідченням Самовидця, «псов 
хондожити, двори змітати, и до інших незносних діл приставляти».

Не кращим було й становище жителів міст, задушених госпо-
дарськими регламентаціями. Вони виконували різноманітні повин-
ності (укріплювали замки, ремонтували греблі, несли лісову сторожу, 
платили податок від па сік, солодовень, броварень).

Феодально-кріпосницьке гноблення й політичне безправ’я мас 
України доповнювалося національним гнітом. У Львові українцям доз-
волялося мешкати лише в одному кварталі – Руській вулиці. Вони не 
допускалися до управління містом, позбавлялися права вільної торгів-
лі. Проводячи політику насильницької полонізації, магнати й шляхта 
переслідували українську мову й культуру.

Напередодні визвольної війни посилювалася експансія католиць-
кої церкви, організовувалися напади на православне населення, по-
громи його церков, монастирів і шкіл. Православні священики жили з 
наклеєним на них ярликом схизматика (розкольника).

Таким чином, після подій кінця XVI — 20-30-х років XVII століття 
польська шляхта нічого не навчилася. В українському суспільстві де-
далі більше нагромаджувався той матеріал, який при найменшій іскрі 
міг спалахнути яскравим полум’ям збройного повстання. Причини 
визвольної боротьби узагальнені в літописі Самовидця: незадоволення 
своїм становищем козаків-випищиків, яких перетворювали на кріпаків 
і слуг, гніт і несправедливості, що терпіли реєстрові з боку шляхтичів у 
ролі старшини, незадоволення селян, пригноблюваних поміщиками, 
старостами й орендарями, переслідування православ’я та поширення 
католицтва у Східній Україні після придушення козацтва.

2. Воєнні дії 1648 - 1654 років

Визвольна війна 1648 - 1654 років була підготовлена всім ходом 

історичного розвитку України. Її очолив Б. Хмельницький, життєвий 

шлях якого – це шлях перемог і поразок, невдач і успіхів, страждань 

і земних утіх. Богдан Хмельницький (1595 - 1657) – виходець із сім’ї 

православного українського шляхтича, чигиринського підстарости й 

сотника Михайла Хмельницького. Учасник сухопутних і морських по-

ходів козаків проти Османської імперії, Кримського ханства, російсь-

ко-польської війни 1632 - 1634 років, повстання 1637 - 1638 років. Піс-
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ля поразки цього повстання як писар Вій ська Запорізького вів перего-

вори з королем Владиславом IV та урядом Речі Посполитої у Варшаві. 

Очолював козацький загін, який через Кенігсберг, Гданськ, Балтійсь-

ке та Північне моря прибув до Франції. Тут у складі французької армії 

козаки вели облогу Дюнкерка, брали участь у боях проти іспанців. До-

помагав Владиславу IV готуватися до війни проти Туреччини та Кри-

му, формував козацьке військо. Навчався у Львівському єзуїтському 

колегіумі, володів латинською, українською, російською, польською, 

турецькою, татарською й французькою мовами. Разом із батьком, який 

командував сотнею, брав участь у невдалій для Польщі війні з Туреччи-

ною (1620). У битві під селом Цецорою батько-сотник загинув, а син по-

пав у полон до турків. Через два роки був викуплений й повернувся на 

Україну – в хутір Суботів, одружився з дочкою переяславського козака 

Ганною Сомко. Збереглися описи зовнішності Б. Хмельницького, зроб-

лені італійськими, шведськими, польськими й турецькими дипломата-

ми. Ось уривок із твору Альберто Виміні - посла Венеції – до Польщі й 

козаків: «Росту він, швидше, високого, ніж середнього, широкої кості й 

міцної статури. Мова його й спосіб управління доводять, що він має зрілі 

судження й гострий розум... У зверненні він м’який і простий, чим при-

вертає до себе любов воїнів, але, з іншого боку, тримає їх у дисципліні 

суворими стягненнями... В його кімнаті «немає ніякої розкоші...у головах 

ліжка лук та шабля, єдина зброя, яку він звичайно носить».

Наступна діяльність виявила в Хмельницькому досвідченого й умі-

лого воїна й людину, взагалі дуже талановиту, але імпульсивну, без ве-

ликої витримки й наполегливості. Венеціанський посол Виміна харак-

теризував його так: «Здається, ніби в ньому міститься два єства – одно 

діяльне, тверде, віддане правлінню, друге сонне, стомлене, мрійливе». 

Хмельницький був стриманий, ввічливий і доступний для всіх. Але як 

тільки його виводило що-небудь із спокою, несподівано вибухали вул-

канічний темперамент, лавина пристрастей, демонічна енергія. Він го-

ворив з надзвичайною силою та експансією, малював сміливі, величні 

картини, що зачаровували й лякали слухача. «Дерев’яніли ми, його 

слухаючи», – признавалися польські посли.

Наприкінці грудня 1647 року, звільнившись з-під арешту, Б. Хмель-

ницький разом з однодумцями втікає на Січ, де в січні 1648 року ко-

зацька рада обирає його гетьманом. Після цього підготовка до виступу 

набуває широкого розмаху. Гетьман розіслав по Україні універсали й 

листи, зміст яких відбивав найпотаємніші думи та сподівання селян, 

реєстровців, міщан.
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Польські магнати також готувалися до каральних операцій, зби-

рали кварцяне військо, провіант і боєприпаси. Вимоги, які висунув 

Хмельницький, були такі: відміна ординації 1638 року й виведення з 

України польських військ. Вимоги були визнані неможливими та об-

разливими для Речі Посполитої. Війна стала неминучою. У квітні 

1648-го гетьмани М. Потоцький та М. Калиновський вируши-

ли проти війська Б. Хмельницького, але трапилось те, чого слід було 

чекати. Реєстровці, що перебували у складі королівського війська, пе-

рейшли на бік повстанців. У битвах під Жовтими водами 15-16 травня, 

а згодом під Корсунем 26 травня головні сили польських військ були 

вщент розгромлені, частина знатних шляхтичів знищена, а інші, в 

тому числі Потоцький та Калиновський, взяті в полон і передані со-

юзникам Хмельницького - татарам.

Перші перемоги козацьких військ сколихнули якнайширші верстви 

на селення України. На середину літа 1648 року були звільнені Київсь-

ке, Чер нігівське і Брацлавське воєводства. Неспокій охопив Волинь та 

західноукраїнські землі.

У той час у Польщі помирає король Владислав і вся державна влада 

зосереджується в руках вищої аристократії, яка мало думала про при-

мирення з Хмельницьким. Сейм ухвалив зібрати нове військо й відпра-

вити його на придушення козацької «ребелії». Армії зійшлися під Пи-

лявцями на Волині 2 1—23 вересня 1648 року, де 40-тисячне польське 

військо до решти було розгромлено повстанцями. Відкрився прямий 

шлях на захід. Упав Високий Замок під Львовом, розпочалася облога 

сильної фортеці Замостя. Здавалося, що ще один рішучий крок - і Річ 

Посполита перестане існувати. Проте, Хмельницький не поспішав. 

Він чекав наслідків виборів нового короля, а коли вони стали відомі 

(варшавський трон перейшов до брата Владислава Яна II Казимира), 

віддав наказ своїм полкам повертатись на Подніпров’я. Очевидно, на 

цьому етапі визвольної війни політична програма Хмельницького до 

кінця ще не викристалізувалась. До того ж гетьман розумів, що втор-

гнення козацьких військ на етнічні польські землі неминуче запалить 

полум’я масової визвольної боротьби поляків.

Грудневий Київ зустрів Б. Хмельницького як національного ге-

роя, як «українського Мойсея», визволителя від «лядської неволі», 

рятівника православ’я. І ось серед цього загального ентузіазму думки 

і мрії Хмельницького виходять за горизонт чисто козацьких інтересів. 

Якщо раніше кінцевою метою руху була відміна ординації 1638 року 

та відновлення козацьких вільностей, то тепер перед Хмельницьким 
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постала мета відродження українського народу, абсолютно вільного 

від польської держави, організованого на нових засадах під охороною 

козацького війська. Таке піднесення політичної та суспільної думки 

сталось у цієї обдарованої людини.

Коли в лютому 1649 року прибули до Хмельницького королівські 

комісари, щоб вручити знаки гетьманської влади й встановити нову ко-

зацьку ординацію, то замість запевнень у вірності та відданості королю 

і Речі Посполитій, про які він говорив у минулому році, вони почули 

зовсім інші слова. Хмельницький заявив про намір «вибити з лядської 

неволі весь український народ». Він говорив про українську державу 

«по Львів, Холм і Галич», погрожував прогнати поляків за Віслу.

Тим часом початок військових дій між ворогуючими сторонами 

знову став неминучим. Посполите рушення, скликане й очолюване 

королем, пішло на Волинь. А Хмельницький разом із своїм союзни-

ком – кримським ханом Іслам-Гіреєм – почав облогу Збаража. Тут у 

боях загинули відважні полковники С. Морозенко і К. Бурляй.  Глибо-

ку тугу за Морозенком відображено в народній пісні:

Ой Морозе, Морозенку, ти славний козаче! 

За тобою, Морозенком, Україна плаче.

На допомогу обложеним у Збаражі поспішав Ян ІІ Казимир з голо-

вними силами. Б. Хмельницький зняв частину загонів і рушив їм назус-

тріч під Зборів. Атаковані ним 15 серпня 1649 року польсько-шляхецькі 

війська під час переправи через річку Стрипу зазнали великих втрат. 16 

серпня битва продовжилася. Але кримський хан зрадив і вивів війська 

з поля бою. При цьому він зажадав укласти мир із Польщею, погро-

жуючи виступити на боці Казимира. За цих умов Хмельницький зму-

шений був піти на укладення миру з польською шляхтою. Переговори 

завершилися підписанням Зборівського договору. Що він передбачав? 

По-перше, встановлювався 40-тисячний козацький реєстр; по-друге, 

Київське, Брацлавське й Чернігівське воєводства перейшли у відання 

гетьманської адміністрації; по-третє, унія ліквідовувалася, а право-

славний митрополит одержав право зайняти місце в сенаті. На пер-

ший погляд здавалося, що Хмельницький вирвав небачені поступки 

з рук поляків, які, по суті, визнали існування козацької України. Це 

було справді так. Але водночас умови договору були далеко не адек-

ватні успіхам, здобутим козацьким військом у ході кампанії 1648 - 1649 

років. Зборівський договір не задовольнив вимог рядового козацтва 

й селянства. Останні повинні були повернутися в «звикло послушенс-

тво». До своїх маєтків посунула шляхта. Крім того, безчинствували та-
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тари, забираючи в ясир людей. За участь татар у боротьбі доводилося 

платити декількома десятками тисяч української молоді, яка пішла на 

невільничі ринки Середземного моря та Малої Азії. Народні українсь-

кі пісні повні сарказму на адресу того, хто покликав татар на Україну. 

«Поглянь, Василь, на Україну, – говориться в одній з них, – он Хмель-

ницького військо йде, все парубочки та дівчатка, молоді молодиці та 

нещасні вдовиці. Парубочки ідуть – на дудочки грають, дівчатка ідуть 

— пісні співають, і вдови ідуть – дуже ридають і Хмельницького про-

клинають, щоб того Хмельницького перша куля не минула, а друга щоб 

в саме серце попала».

Умовами Зборівського договору не могла бути задоволена й поль-

ська сторона, яка вважала зроблені нею поступки надто великими та 

прагнула «вогнем і мечем» придушити козацьких «ворохобників».

Зборівський мир не був довгим. 26 грудня 1650 року Ян ІІ Казимир 

оголосив посполите рушення. На чолі війська став магнат М. Калинов-

ський, що повернувся з турецького полону. В ніч з 9 на 10 лютого 1651 

року передові польські сили напали на прикордонні заслони та вдер-

лися на Брацлавщину. У запеклому бою за містечко Красне загинув 

відважний полковник Д. Нечай. Про нього український народ склав 

багато пісень.

Ще три дні билися козаки, але сили були нерівні - всі загинули. 

Калиновський з військом вирушив на Вінницю. Бої між шляхетським 

військом і козацьким – Івана Богуна тривали з 28 лютого по 11 берез-

ня. Ворог був розгромлений і втік до міста Бару, а потім до Кам’янця-

Подільського.

Шляхта не могла змиритися з поразкою й почала збирати нові сили 

для боротьби. Мобілізувавши всі свої сили, король Ян II Казимир про-

тягом травня збирав армію в місті Сокаль. Сюди прибули з вій-

ськами М. Калиновський, Я. Вишневецький, а Богдан Хмельницький 

збирав сили під Зборовом. Польсько-шляхетські війська король пере-

вів у червні під місто Берестечко, де на правому березі річки Стир було 

влаштовано укріплений табір 150-тисячної королівської армії. Хмель-

ницький, зібравши своє 100-тисячне військо та дочекавшись прибуття 

союзника – кримського хана Іслам-Гірея із 50 тисячами кіннотників, 

рушив також під Берестечко на зустріч із противником, де й відбулася 

найбільша битва другого періоду Визвольної боротьби – Берестець-

ка битва. Тут влітку 1651 року на просторому, ледь гористому полі, на 

тому місці, де сходяться землі Львівської, Волинської й Ровенської об-

ластей у межиріччі річок Стира й Пляшівки, а точніше під селами Ост-
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ровом, Митницею, Пляшевою на Ровенщині та селищем Берестечком 
на Волині зійшлися у смертельному двобої 300 тисяч воїнів. Ця битва 
найбільша за кількістю її учасників на території нашої країни до по-
чатку XX століття. Вона тривала три дні (з 18 по 20 червня 1651 року 
за старим стилем). Козаки, селяни, ремісники виявили виняткову 
мужність і відвагу. Невідомо, як би склалася й історія, коли б не підла 
зрада татарського хана Іслам-Гірея: у кульмінаційний момент він зняв 
з лівого флангу своїх 50 тисяч кіннотників – козацьких союзників. Це 
дуже підірвало сили повстанців. До того ж, залишаючи поле бою, хан 
захопив у полон гетьмана Б. Хмельницького, який кинувся навперей-
ми кримчакам-ординцям і хану з проханням повернутися на поле бою. 
Селянсько-козацькі війська внаслідок цих подій опинилися у важкому 
стані: із трьох боків оточені ворогом, а з тилу – болотом між річками 
Стирем і Пляшівкою. Битва в цей день тривала до ночі, але шляхті не 
вдалося зломити козацько-селянських військ на чолі з полковниками 
І. Богуном, Ф. Джалалієм, М. Гладким та іншими. Повстанці змушені 
були під покровом ночі відступити до річки Пляшівки на територію 
сьогоднішнього села Острів, де на лівому березі річки Пляшівки нав-
коло свого табору збудували потужні земляні укріплення й протягом 
десяти днів вели оборонні бої, чекаючи повернення Богдана Хмельни-
цького. Проте, не лише оборонялися, а й робили відчайдушні вилазки 
на польських жовнірів та іноземних піхотинців-найманців, що оточи-
ли козацький табір з трьох боків. Переконавшись, що Хмельницький 
не повернеться з ханського полону, І. Богун, обраний на той час наказ-
ним (тимчасовим) гетьманом, вирішив головне питання щодо вряту-
вання армії та зброї для подальшої боротьби. Під його командуванням 
повстанці таємно вночі 30 червня вийшли з оточення переправами 
через болото та річку, які вимостили з возів, сідел, кожухів та гармат. 
Більшість повстанських полків вийшли із оточення, але на переправах 
через болото багато людей загинуло, козаки втратили весь обоз, значну 
частину артилерії (28 із 115 гармат).

Уранці польське військо вело бої з козацькими загонами 
– ар’єргардами, що прикривали відступ козацької армії, яка встигла-
таки вийти на протилежний берег Пляшівки. Заключним акордом Бе-
рестецької битви став подвиг 300 сміливців-козаків на оточеному бо-
лотами невеликому острові Гайок. Саме тут вони зупинили польсько-
шляхетські війська, ведучи протягом цілого дня нерівний бій, гордою 
відмовою відповіли на пропозицію здатися ворогові й замість безслав-
ного життя в неволі добровільно обрали смерть із зброєю в руках, так і 

залишившись непереможеними.
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Найповніше розповідав про це в праці «Богдан Хмельницький» 

україн ський історик М. Костомаров. Оспівав козацьку звитягу під Бе-

рестечком і Т. Шевченко у вірші «За байраком байрак».

Вирвавшись із оточення, І. Богун повів з боями селянсько-козацькі 

частини на Київщину, в район Білої Церкви, куди прибув і Б. Хмель-

ницький, викупившись із татарського полону. Гетьман збирав сили 

для продовження боротьби. Становище ускладнювалось і тим, що 25 

червня 1651 року з півночі почав бої литовський гетьман Януш Рад-

зивілл. Йому вдалося вдертися в Україну через Білорусію. Невеликий 

козацький загін чернігівського полковника М. Небаби не міг протисто-

яти переважаючим силам противника. Полковник загинув 26 червня в 

бою під Ріпками. Литовські війська 25 липня захопили Київ. А на по-

чатку вересня польські й литовські війська з’єднались під селом Гер-

манівкою на Київщині. Тут козацько-селянські війська завдали їм ряд 

відчутних поразок. Проте, великі втрати в людях, загарбання величез-

них територій України польською шляхтою примусили Б. Хмельниць-

кого погодитись на переговори. 18 вересня 1651  року був підписаний 

Білоцерківський договір. За його умовами реєстр скорочувався до 20 

тисяч чоловік, козацька територія обмежувалася лише Київським воє-

водством, питання про унію навіть не обговорювалося, пани знову по-

верталися до своїх маєтків, гетьман не мав права зносин з іноземними 

державами.

Умови Білоцерківського договору викликали незадоволення ук-

раїнського народу. На Україні розгорнулася справжня селянська вій-

на, вістря якої спрямовувалося проти гнобителів.

Весна 1652-го відродила певні надії на швидку перемогу над во-

рогом. Разом з ордою Б. Хмельницький одержав блискучу перемогу 

над поляками під Батогом на Поділлі (травень), коли 20-тисячне вій-

сько було вщент розгромлене. Український літописець свідчить, що 

мало кому вдалося залишитися живим. Пережив особисту трагедію і 

Хмельницький. Під час бою під Сучавою (Молдавія) був поранений і 

незабаром помер його син Тиміш. Але гетьман швидко подолав стан 

апатії й енергійно взявся до справи - адже польське військо рухалося в 

район Подніпров’я. Противники зійшлися під Жванцем, неподалік від 

Кам’янця-Подільського. Знову шляхетська армія опинилася на грані 

повного розгрому. Однак, історія повторилася: кримський хан, який 

намагався не допустити посилення будь-якої сторони, пішов на пере-

говори з польськими представниками. Ян ІІ Казимир уклав з ханом 

мир, згідно з яким погодився повернути чинність Зборівського догово-



Лекція 5.  Визвольна війна українського народу 1648-1654 років

85

ру. Польсько-шляхетський уряд мусив сплатити ханові 140 тисяч зло-

тих відкупу й дозволив брати ясир на українських землях. 6 грудня 1653 

року воєнні дії припинились.

Таким чином, у 1651 — 1653 роках український народ продовжував 

боротьбу проти спроб польського уряду відновити старі порядки на 

Україні. У ці роки після довгих вагань у боротьбу вирішила втрутитись 

Московська держава.

3. Переяславський договір

На осінь 1653 року ситуація змінилась докорінно. Після багатьох 

років вагань Росія нарешті погодилась прийняти Військо Запорізьке до 

свого складу (1 жовтня 1653 року відповідне рішення ухвалив Земський 

собор). Ця політична акція була обґрунтована переслідуванням право-

славних у Речі Посполитій, порушенням умов миру 1634 року і т.п.

Виникає питання: які причини укладення союзу з московським 

урядом? Такими причинами було важке воєнне становище, ненадій-

ність союзу з Туреччиною, про що свідчили події під Зборовом і Берес-

течком, безперервні грабежі України татарами, загарбання значних 

українських територій Польщею.

Треба мати на увазі, що на той час Б. Хмельницького й царський 

уряд поєднувала ворожнеча до Речі Посполитої. За допомогою Москви 

Україна сподівалася визволитися з-під польсько-шляхетського гніту. 

Певне значення мала й спільність релігій, хоч українське православ’я 

відрізняється від російського. Українська церква підкоряється Візан-

тійському патріархату, а російська – російському. Тому компетентне 

українське духовенство з острахом дивилося на злуку з Москвою та 

ставилося до союзу з нею найбільш вороже.

31 грудня 1653 року до Переяслава прибуло російське посоль-

ство на чолі з боярином Василем Васильовичем Бутурліним. А 6 січ-

ня в Переяслав прибув Богдан Хмельницький. Сюди з’їхалось багато 

представників старшини: військовий обозний Федір Коробка, війсь-

кові судді Самійло Зарудний та Федір Лобода, військовий писар Іван 

Виговський, 12 полковників (ніжинський – Іван Золотаренко, переяс-

лавський – Павло Тетеря, полтавський–- Павло Пушкар та інші). Під 

час вступних переговорів українські представники зажадали, щоб боя-

ри склали від імені царя присягу – так, як це робив польський король, 

але бояри заявили, що цар як самодержець, своїм підданим не прися-
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гає. Переговори продовжилися, коли бояри запевнили, що цар своєю 

грамотою затвердить вільності України. Тоді гетьман і старшина пого-

дилися на присягу російському царю. Потім бояри роз’їхались по 

Україні приймати присягу від населення. Старшини кропивинського 

і полтавського полків відмовилися від присяги, заявили, що за котів 

(соболів) не будуть продавати душі. Московського посла, що сюди 

прибув, побили палицями. Проти злуки з Москвою виступили Сірко, 

Богун, Гладкий, Гуляницький. Богун і пізніше ніколи не приймав при-

сяги. Присягою було охоплене чоловіче населення території Війська 

Запорізького (127 тис. 338 чол.). Неприхильно поставився до союзу Ук-

раїни і Росії Київський митрополит Сильвестр Косів з деякими пред-

ставниками вищого духовенства. Косів заявив: «Хоч Хмельницький з 

Запорізьким військом піддався під царську руку, але він, митрополит, з 

усім собором не посилав бити чолом государю про те, що йому бути під 

господаревою високою рукою і він з духовними людьми живе сам по 

собі, ні під чиєю владою».

Остаточний договір представники обох сторін уклали в Москві в 

березні 1654 року (так звані Березневі статті). Історичну правду цьо-

го договору важко встановити через ряд причин. По-перше, відсутні 

оригінали документів з боку Б. Хмельницького й козаків. По-друге, 

документи, що ввійшли у збірку «Акты, относящиеся к Южной и За-

падной России» (т. Х - XI), складаються з так званих статейних списків. 

Це донесення московських послів, бояр, чиновників, чорнові проек-

ти різних актів, адресовані царем Б. Хмельницькому, а також пере-

кладів текстів послань гетьмана цареві. Виникає сумнів щодо якості 

цих перекладів (з української) і об’єктивності «Статейних списків» у 

цілому. Підтвердженням цього сумніву є відверте визнання піддячого 

Посольського приказу Котошихіна про те, що ці переклади робилися 

для царя: «Пишут они в статейних списках не против того, как говоре-

но, но прекрасно, розумно, висталяючи свій розум на обманство, через 

чтоб достать у царя себе честь и жалованье большое; и не срамятся 

того творити».

У своїй промові на Переяславській раді Б. Хмельницький сказав 

лише про основи майбутнього договору, а самі статті договору обгово-

рювалися з Бутурліним 9 - 10 січня. Саме 10 січня на розмову з росій-

ським посольством прибув гетьман, генеральний писар Виговський, 

обозний, судді, полковники, військові осавули та інші чини козаць-

кого війська. З боку козацтва і були виставлені умови, які записані у 

«Статейному списку» Бутурліна:
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1) «як досі у Військові Запорізькому хто був його стану, так і на-

далі його   буде;

2) щоб козаки судилися у полковників і сотників;

3) щоб не було так, як за польського панування, коли пани заби-

рали у померлих козаків маєтності, а жінку й дітей виганяли;

4) щоб цар не велів відбирати вольності;

5) щоб війська козацького було 60 тисяч, а як цар звелить, той 

більше буде війська. Платні ж війську вони не просять;

6) нехай цар не велить у військових людей брати мита, мостовини 

й перевозу;

7) щоб на гетьманську булаву було дане Чигиринське староство;

8) щоб цар не відбирав відкупів-оренд і завойованих козаками 

міст».

Із записів Бутурліна бачимо, що гетьман і запорізька старшина не 

були готові до переговорів з Москвою, а використали досвід, набутий у 

зносинах з Польщею, і фактично висували ті ж умови перед московсь-

кими послами, що і в попередніх договорах 1648 - 1654 років з Поль-

щею.

Самостійність України як держави з цих пунктів випливає не зовсім 

чітко. Договір доопрацьовувався ще протягом двох місяців і остаточно 

оформився у двох основних документах, що збереглися в московських 

архівах (правда, не в оригіналі, а в перекладах російською мовою з пев-

ною стилізацією), а саме: в акредитованій для козацьких послів 

грамоті Б. Хмельницького і в проханні до царя, що мало 23 пункти. У 

Москві думні дяки дали йому назву «Березневі статті».

«Березневі статті» 1654 року передбачали: права й привілеї на маєт-

ності Запорізького війська та української шляхти; 60-тисячний ко-

зацький реєстр; плату старшині та кошти на утримання козацького 

війська; збереження місцевої адміністрації та збирання нею податків 

для царської казни; надання гетьманові в рангове володіння Чиги-

ринського староства та права Запорізькому Війську обирати гетьмана; 

право зносин гетьманського уряду з іншими державами; невтручання 

царських воєвод та інших урядовців у внутрішні справи України; під-

твердження козацьких та шляхетських вільностей та залишення се-

лянства у феодальній залежності; збереження прав київського митро-

полита; відправлення царського війська проти польсько-шляхетських 

загонів під Смоленськ; утримання військових залог на кордоні Украї-

ни з Польщею та козацької – у фортеці Кодак; оборону України від 

нападів татар.
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Вільні вибори гетьмана, незалежне судочинство, власні фінанси, 

невтручання військової адміністрації у внутрішні справи Запорізького 

війська, вільність закордонних зв’язків – це були політичні вимоги.

Союз з Московською державою вийшов із твердих реальних мірку-

вань української політики. Це було не приєднання «відрізаної вітки до 

матернього пня», як це пізніше пробували змалювати великодержавні 

російські історики. Це не було також повернення відірваних земель під 

владу давніх володарів.

Стосовно статей Б.Хмельницького, то в них з’являється новий 

царський титул «и Малыя Росіи»: «Бють челом державцеви и великому 

князеви Олексею Михайловичу, усеи великой и Малой Росіи само-

державцеви и многих держав державцеви и володателеви, его царской 

величности підданки Богдан Хмельницький, гетьман вийска запорізь-

кого, й усе войско запорозке і увесь мир християнскій...».

Невідомо, однак, чи це було в оригіналі, чи його додано в Москві 

при перекладі. Викликає також сумнів логіка «Статей»: статті загаль-

ного характеру вміщені між статтями, що торкаються окремих вузьких 

проблем; вна слідок такого розміщення основна ідея, якою керували-

ся Б. Хмельницький та козацька старшина, втрачає свій зміст. Через 

таку послідовність статей складається враження, що Україна просто 

приєднується до Московської держави як її провінція. Окремі дослід-

ники так і трактували, а звідси і критика Б.Хмельницького, що він не-

обдумано віддав Україну Московській державі.

Щоб правильно зрозуміти «Статті» у викладі, наприклад Косто-

марова, необхідно переставити їх місцями відповідно до їх зв’язку й 

важливості. Тільки тоді можна зробити висновок, що основна ідея 

договору – становлення міждержавних відносин між Україною та 

Московською державою, при яких Україна зберігає за собою держав-

ну самостійність – як зовнішню, так і внутрішню – за умови певного 

контролю з боку царя як протектора, за  що йому належала певна гро-

шова данина.

У ході переговорів у Москві після остаточної редакції грамоти й 

«Статей» з 23 пунктів залишилося 11. Відповідь Б. Хмельницькому ре-

дагував думний дяк Алмаз Іванов – досвідчений дипломат того часу. 

Царський універсал, або Жалувана грамота царя Б. Хмельницькому та 

Запорізькому Війську до нас теж не дійшли, а залишилися лише чер-

нетки, які пізніше були опубліковані в офіційних виданнях - у «Собра-

нии государственных грамот и договоров», «Первом полном собрании 

законов Российской империи» та в 5  «Актах, относящихся к Южной 
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и Западной России». Чому із 23 статей Б. Хмельницького залишилося 
тільки 11? Частина була об’єднана, а окремі увійшли в текст Жалуваної 
грамоти. Більшість статей була прийнята без будь-яких змін. Розход-
ження викликали статті про оплату козакам, про воєвод і збирання по-
датків. Про воєвод домовилися, що вони повинні бути в Києві та Чер-
нігові, а в решті міст повинні бути місцеві урядовці.

Документи Б. Хмельницького і царя не можуть бути договором, 
оскіль ки обидві сторони обирають форми «прохання», «милості» та 
«пожалування». Така форма принижує одну із сторін і носить под-
війний характер: з боку гетьмана і Війська Запорізького це було «про-
хання» або «чолобиття», а від московського царя – «пожалування», 
«милості» суверена. Тому цей договір кожна сторона розуміла по-
своєму. Московському урядові було вигідно надавати договору вигля-
ду «пожалування», бо односторонній акт можна було легко скасувати.

Щодо змісту, то акт 1654 року був дійсно договором між Україною 
та Московською державою, і цар вимагав, щоб усі дальші гетьмани під-
тверджували присягою цей акт, а відступ від нього вважався зрадою.

Складається враження, що Б. Хмельницький і Запорізьке Військо 
спершу присягнули на вірність цареві без жодних умов, а потім уже 
звернулися до царя з «чолобитною» і дістали царське «пожалування». 
Але за змістом це не так. Як відомо, присягав не тільки Б. Хмельни-
цький і козаки, але гетьман зажадав присяги бояр за царя й присягнув 
сам тільки тоді, коли бояри «царським словом увірили», що цар прийме 
висунуті вимоги та прийме послів Хмельницького. Отже, присяга була 
хоч і на хистких, але певних конкретних умовах. (Вибирати ж не було 
з чого!)

Крім того, обидві сторони трактували цей акт як «договір», «трак-
тат», «договірні статті». Так, у резолюції царя на «Статті» Б. Хмельни-
цького акт 1654 року йменується «Переяславським договором»: «царс-
кое величество указал впредь с крымским ханом быть по Переяславс-
кому договору».

З аналізу договору видно, що Хмельницький дивився на договір 
1654 року як на звичайний договір протекції: союз із сильнішим сусі-
дом для боротьби проти ворога. Тому значення Переяславської ради не 
в якомусь возз’єднанні України і Росії в єдину державу, як це трак-
тується понад 300 років, а союзницький договір для боротьби зі спіль-
ними ворогами при збе реженні обопільної самостійності. А раз так, то 
ніхто нікого не зраджував, а як вільна держава кожна з них шукала собі 
вигідних партнерів, виходячи із свого внутрішнього й зовнішнього 

становища, своєї вигоди.
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Як бачимо, «Березневими статтями» 1654 року між Україною і Мос-

ковською державою встановлювалися невиразні, непевні відносини. З 

одного боку, за гетьманом були визнані права верховної суверенної 

влади (наприклад, право відносин з іноземними державами), фактич-

но за ним були залишені функції загальнодержавного управління. А з 

другого – московський уряд, всупереч прагненням козацької старши-

ни до розширення й зміцнення української автономії, досить уміло 

та обережно перетворював Україну в звичайну провінцію Московсь-

кої держави. Ця політика закінчилась загарбанням України.

Сам Б. Хмельницький скоро відчув важкість тягаря своєї залеж-

ності від Москви. Цей вмілий дипломат, одержавши карту, яку так дов-

го бажав, несподівано помітив, що вона зовсім сплутала йому гру. Цим 

і пояснюється загадкова на перший погляд поведінка Хмельницького 

після укладення союзу з Москвою. Замість того, щоб з новими сила-

ми за допомогою Москви рішуче виступити проти Польщі, він уникає 

війни, ухиляється від походів, які планує московський уряд.

Навесні 1656 року Богдан Хмельницький тяжко захворів, а на по-

чатку 1657 року хвороба набула небезпечного характеру. Гетьманську 

владу він передав синові Юрію, про що повідомив царя 23 квітня. 27 

липня (6 серпня) 1657 року Хмельницький помер. Його поховано в Іл-

лінській церкві в Суботові.

Діяльність Хмельницького оцінюється неоднозначно. У XVIII 

столітті Григорій Сковорода про нього писав:

Будь славен во век, о муже, избранне,
Вольности отче, герою Богдане.

Т.Г. Шевченко називав Б. Хмельницького «геніальним бунтівни-

ком». У той же час у таких творах, як «Розрита могила», «Стоїть в селі 

Суботові...», «Якби то ти, Богдане, п’яний...» та інших, Шевченко не-

гативно оцінює діяльність Хмельницького. У «Розритій могилі» він 

пише:

...Ой Богдане!
Нерозумний сину!
Подивись тепер на матір,
На свою Вкраїну,
Що, колишучи, співала
Про свою недолю
Що, співаючи, ридала,
Виглядала волю.
Ой, Богдане, Богданочку!
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Якби була знала,
У колисці б задушила,
Під серцем приспала.

Від середини XVII століття й до наших днів навколо імені Богда-

на Хмельницького, його політичної програми та практичної діяль-

ності точи лися й продовжують точитися гострі дискусії, відбувають-

ся зіткнення різ них, часто полярних думок і поглядів. Хмельницький 

належав до тих істо ричних осіб, які не можна оцінювати однозначно. 

Безперечно, це була видатна постать в історії України, діяльність якої 

відбивала як загальнонародні, так і вузько станові інтереси, котра 

об’єднувала в одному визвольному таборі найрізноманітніші суспіль-

ні сили, організовувала та надихала їх на пова лення влади польської 

шляхти в Україні, стояла біля джерел створення Української держави.

Оцінюючи діяльність Хмельницького з висоти нашого часу, мож-

на ба чити непослідовність і навіть половинчатість дій, відзначати не-

логічність його вчинків, говорити про відсутність окремих ціннісних 

орієнтирів тощо. Проте, всі ці оцінки потрібно узгоджувати з критерія-

ми тогочасної епохи – неоднозначної і суперечливої. В оточенні воро-

жих сил гетьману доводилося маневрувати, йти на компроміси, часто 

відмовлятись від своїх планів і за думів. Але генеральної лінії свого жит-

тя, глибокий філософський сенс якої полягає у звільненні рідної землі 

від ненависного іноземного гніту, Богдан Хмельницький дотримував-

ся до останнього подиху. Після себе він залишив головне дітище – Ук-

раїнську державу.

У пам’яті українського народу Б. Хмельницький залишився як 

полум’яний патріот, безстрашний воїн, який все життя присвятив бо-

ротьбі за визволення народних мас з-під гніту чужоземців. Таким він 

постає з народних дум, пісень, творів митців, вчених-істориків.
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Лекція 6

Україна у другій половині 
XVII - XVIII століття

1. Економічний і політичний розвиток України у другій 

половині XVII століття

Період, який розглядається в лекції, охоплює два століття. Вони 

насичені важливими подіями політичного, економічного, культурного 

життя в Україні.

Визвольна війна 1648 - 1654 років відбулася в специфічній між-

народній обстановці. В Англії розвивалася буржуазна революція, у 

Франції піднявся антиурядовий рух фронди. У Німеччині ще не за-

кінчилася Тридцятирічна війна. Туреччина та Крим перебували у во-

рожих стосунках із Польщею; до того ж кримський хан Іслам-Гірея і 

кримські феодали у той час вийшли з-під покори Туреччини, що во-

ювала з Венецією. За цих обставин Польща не могла розраховувати на 

допомогу сусідніх держав у боротьбі з повстанцями в Україні.

З другої половини XVII століття за панування в Україні боролися 

дві держави: чужа їй за релігією католицька Польща та єдиновірна з 

нею православна Росія. Смерть Б. Хмельницького (1657 р.) для Украї-

ни була великою втратою. Серед його наступників не було єдності в 

питанні про майбутнє України, а саме - чи лишатися Україні в союзі з 

Москвою, чи шукати союзників серед інших держав. Вибір був невели-

кий: Польща, Туреччина, Кримське Ханство, далека Швеція.

Важкою проблемою було також питання про те, якою буде Україна 

в соціально-економічному плані: чи буде це суспільство вільних коза-

ків -землеробів, чогось подібного на той час Європа не знала. Чи за-
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лишиться Україна державою подібною до тодішніх держав-сусідів, в 
якій замість польської шляхти місце займе українська козацька стар-
шина? Навколо цих питань на довгі роки розгорілися запеклі супереч-
ки плюс боротьба за владу між козацькою старшиною, загарбниць-
кі походи іноземних держав призве ли до дальшого спустошення вже 
зруйнованого краю. Цей трагічний період, який настав після великих 
успіхів у національно-визвольній революції 1648-1654 рр., в історії Ук-
раїни називають “руїною”.

В останні роки життя Б. Хмельницький мріяв про заснування ди-
настії козацьких правителів. Після його смерті гетьманом України 
був обраний його шістнадцятирічний син Юрась, але, як виявилося, 
він нездатний був управляти такою великою державою, і вже в серпні 
1657 р. гетьманом було обрано генерального писаря І. Виговського.

З метою досягнення повної самостійності України Виговський ук-
лав союз із Швецією та Кримом, розпочав переговори з Польщею.

Виговський не хотів повністю поривати союз із Москвою, але за-
мість вассальної залежності прагнув до союзу рівного з рівним. «Нехай 
Великоросія буде Великоросією, Україна Україною – ми військо не-
переможне», – говорив він московському послу, коли той заявив, що 
Україна – це «гілля, відламане від природного кореня Великоросії». 
Виговський домагався, щоб Москва не втручалась у внутрішні справи 
України – військові, фінансові, в її суспільний устрій, щоб воєводи на 
місцях не узурпували цивільну владу.

У внутрішній політиці Виговський відійшов від принципів Богда-
на Хмельницького, який утримував соціальну рівновагу: залучав до 
державного життя народні маси, але й боровся з анархічними виступа-
ми, розширював привілеї козацької старшини й одночасно стримував 
її шляхетські апетити. Виговський же був переконаний, що «чернь» 
відіграла свою роль, і спирався на козацьку старшину та шляхту.

У відповідь на таку політику спалахнув грізний селянський рух. 
Повс танці вимагали повернути «черні» так звані козацькі вольності - 
право вільно варити горілку, вести лови й риболовство, вільно перехо-
дити на Запоріжжя, вибирати гетьмана «чорною радою».

Царський уряд вирішив використати цей народний рух у своїх цілях 
з метою дальшого обмеження автономії України. Москва підтримува-
ла полтавського полковника Пушкаря та запорізького кошового ота-
мана Якова Барабаша. Підбурюючи їх до боротьби проти Виговського, 
використовуючи його складне становище, царизм намагався ввести 
воєвод в українські міста, передати їм управління та збирання подат-

ків, підпорядкувати київську митрополію московському патріархату.
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Прагнення Виговського до порозуміння з опозицією було відхиле-

но. Тоді він у травні 1658 року почав разом із татарською ордою воєнні 

дії про ти козацьких полковників Я. Барабаша і М. Пушкаря. Першого 

схопили й стратили. М. Пушкар загинув у бою. Ця братовбивча бо-

ротьба коштувала Україні 50 тисяч чоловік убитими й забраними тата-

рами в ясир. За це Виговський отримав догану Москви. Незадоволений 

політикою московського уряду та діями царських воєвод, він вирішив 

остаточно розірвати союз з Москвою.

Цим негайно скористалася Польща, яка довго шукала такої наго-

ди. До Виговського прибули польські посли Станіслав Беньовський та 

Казимир Євлашевський. З ними Виговський у Гадячі з 6 по 16 вересня 

1658 року виробив текст договору, який ввійшов в історію як «Гадяцька 

угода». Хоч статті цієї угоди не були втіленні в життя, але вони показу-

ють, які цілі переслідували тодішні українські політики, – Виговсь-

кий та його оточення. Україна, згідно з цим трактатом, поверталася 

під владу польського короля, але не як проста провінція. Воєводства 

Київське, Брацлавське, Чернігівське повинні були скласти Велике 

князівство Руське із своїм гетьманом, міністрами, казною, монетою, 

військом. Гетьман мав затверджуватися королем із кандидатів, обра-

них станами Великого князівства Руського. Козацький реєстр визна-

чався в 30 тисяч, крім того 10 тисяч найманого гетьманського війська. 

Православна церква зрівнювалася в правах з католицькою. Сейм мав 

бути спільним для представників Польщі, Литви й України. Встановлю-

валася свобода слова, друку. Київська академія зрівнювалась у правах з 

Краківським університетом, засновувалася ще одна академія і школа.

Такий дипломатичний успіх Виговського примусив Москву зміни-

ти та ктику. 15 січня 1659 року цар висилає в Україну посольство. Він 

обіцяє вивести війська з України, зізнається, що підтримував Пушкаря 

і Барабаша, визнає, що звернення Виговського до європейських дер-

жав не було безпідставним. Поступки московського уряду свідчили про 

його небажання втрачати Україну, але Виговський на примирення з 

Москвою не йшов.

Понад 70 днів точилися бої між українськими козаками та російсь-

ким військом на чолі з князем Трубецьким. Отримавши допомогу від 

кримського хана, Виговський 8 липня 1659 року завдав Трубецькому 

нищівної пораз ки під Конотопом (князь втратив понад 30 тисяч чо-

ловік).

Однак, цією перемогою гетьман скористатися не міг. По-перше, він 

дав змогу Трубецькому без перешкод відступити від Путивля; по-друге, 



Лекція 6. Україна у другій половині ХVІІ-ХVІІІ століття

95

залишив у містах невеликі гарнізони, чим розпорошив свої сили; по-

третє, московському урядові вдалося схилити кошового отамана Сірка 

до нападу на Крим, що той і зробив. Татари змушені були залишити 

Виговського. Присутність ординців і поляків викликала гостру реакцію 

з боку місцевого населення. Вірність Переяславському акту 1654 року 

підтвердив ряд полків Лівобережної та Правобережної України. Коза-

цька рада, зібрана 11 вересня 1659 року під Германівкою, висловилася 

проти війни з Москвою. Виговський утік до Польщі, був звинувачений 

у зраді і 19 березня 1664 року був страчений.

У чому ж полягає значення Гадяцької угоди?

Це була перша спроба офіційно об’єднати Україну і поставити її 

на один рівень з державами Європи, мати власний сейм, суд, адмініст-

рацію, фінанси, армію тощо. Якщо італійська нація висувала лозунг 

об’єднання в 1848 році, а Бісмарк додумався до цього в 1871-му, то ко-

зацтво України ще в 1658-му проголошувало лозунг: «Всі землі руські - 

не тільки три воєводства, але й подільське і руське - мають бути злучені 

в Руське князівство».

Але Гадяцькі угоди не були втілені в життя. «І українці, і поляки, 

– писав М. Костомаров, – не могли  перші зрозуміти твору голів, що 

стояли не в рівні з народом, другі – чесно додержати свого слова».

Народ не зрозумів до кінця Виговського. До того ж переважна 

більшість населення України ненавиділа польську шляхту. Москва 

зуміла внести розкол у лави козаків.

Після Виговського гетьманська булава перейшла знову до рук 

Ю. Хмельницького (1659 - 1663). У перший же рік свого гетьманства 

він підписав з московським урядом нові Переяславські статті, що до-

повнювали і суттєво обмежували Березневі статті 1654 року. Старшині 

заборонялось обирати гетьмана на старшинських радах, гетьманові - 

призначати й усувати генеральну старшину та полковників без дозволу 

царя, зноситися з іншими державами. Московські воєводи з’явилися, 

крім Києва, в Переяславі, Ніжині, Чернігові, Брацлаві, Умані. Кожен 

міг звернутися до московського царя, не питаючись гетьмана.

Знову почалася боротьба між Московською та Польською держа-

вами за українські землі. Коли поляки перемогли московські вій-

ська, Ю.Хмельницький погодився на мир з Польщею 1660 року на ос-

нові Гадяцької угоди, з якої було викинуто все, де йшлося про Велике 

князівство Руське, але лівобережні полки виступили проти зв’язків з 

Польщею, і війна про довжувалася. Ю. Хмельницький зрікся гетьманс-

тва й постригся в ченці.
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Невдало закінчилася ще одна спроба Ю. Хмельницького, призна-

ченого гетьманом турецьким урядом 1677 р., утвердитися на території 

Правобережної України. Не в змозі забезпечити собі відчутної під-

тримки з боку козацької старшини, він був страчений турками в 1681 

році.

Для української держави настали скрутні і тяжкі часи. Вона поділи-

лась на дві частини: Правобережну та Лівобережну. На Лівобережній 

обирали своїх гетьманів, на Правобережній - своїх. Продовжувалася 

взаємна боротьба пропольських і промосковських угрупувань старши-

ни, нищівними бу ли польські і татарські напади. Це призвело до руй-

нування українських земель.

На Правобережній Україні гетьман Павло Тетеря (1663 — 1665) був 

прихильником Польщі, допомагав польському королю повернути Лі-

вобережжя.

На Лівобережній Україні, за якою закріпилася назва Гетьманщи-

на, з дозволу московського уряду та під контролем його представни-

ків гетьманами обиралися Іван Брюховецький (1663 - 1668), Дем’ян 

Многогрішний (1668 - 1672), Іван Самойлович (1672 - 1687). При 

обранні кожного гетьмана підписувалися нові статті договору з Мос-

ковською державою, які систематично й поступово обмежували ав-

тономію Гетьманщини, посилювали політичну владу й економічний 

вплив царського уряду.

За Андрусівським перемир’ям 1667 року Україна була поділена 

Дніпром між Росією та Польщею, а Запоріжжя стало залежним від 

обох держав.

Останнім гетьманом пропольської Правобережної України був 

Михайло Ханенко (1669 - 1674).

Гетьман Петро Дорошенко (1665 -1676) ставив за мету об’єднати всі 

українські землі від Перемишля, Вісли й Неману на заході до Путив-

ля на сході, добитися єдності й згоди всього народу. Вигнав польську 

шляхту з Правобережної України й встановив кордон по річці Горинь, 

був проголошений гетьманом України по обидва боки Дніпра (1667 - 

1669). Щоб визволити українські землі з-під гніту Польщі та Москви, 

Дорошенко прийняв протекторат Туреччини, яка в 1672 році оголоси-

ла війну Польщі й за Бучацькою угодою захопила Поділля, а під владою 

Дорошенка залишалася Наддніпрянщина.

Наслідки війни, грабіжницька й руйнівна політика турецького 

султана, економічний занепад Правобережжя, масове переселення 

народу на лівий берег Дніпра змусили П. Дорошенка шукати союзу 
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з Москвою з метою об’єднати Україну. Він зрікся булави на користь 

лівобережного гетьмана Івана Самойловича.

Ось що писав про становище в Україні в цей період М.П. Драго-

манов: «Стало тепер три гетьмани козацьких: підданий московський 

Самойлович по лівий бік Дніпра та двоє по правий бік: підданий поль-

ський Ханенко та підданий турецький Дорошенко. Поки вони спере-

чалися поміж себе, татари й турки грабували Україну, а далі хоть Ха-

ненко й Дорошенко зложили з себе гетьманство, після того, як козаки 

на раді у Переяславі вибрали Самойловича гетьманом обох боків Дніп-

ра, та Самойлович і московський воєвода Ромадановський не вміли та 

й не хотіли рятувати від турок правобічну Україну. Вони не дали по-

мочі, як турки розоряли Чигирин, колишнє важніше місто козацьке, а 

далі гетьман та воєвода сховалися на лівий берег Дніпра. А на правому 

боці ще десять років турки билися з поляками за те, кому Україна діста-

неться, поки вона зовсім спорожніла».

Син священика, Самойлович навчався в Київській академії. За час 

гетьманування підтримував добрі стосунки з козацькою старшиною, 

сприяв формуванню старшинських династій на Лівобережжі, шляхом 

створення корпусу так званих значкових військових товаришів - моло-

дих офіцерів, переважно синів старшини.

Як і всі гетьмани, він намагався поширити свою владу на всю Ук-

раїну. Такий момент настав, коли Дорошенко урочисто склав перед 

ним гетьманську булаву в 1676 р. Він проголосив себе гетьманом обох 

берегів Дніпра. Однак, в 1686 р. був підписаний “Вічний мир” між 

поляками та росіянами. За цим миром Лівобережна Україна, Київ і 

землі Війська Запорозького переходили під владу московського царя. 

Північна Київщина, Волинь і Галичина залишалися під владою шля-

хетської Польщі. Протести Самойловича не допомогли, а за невдалий 

похід проти Криму у 1867 році він був визнаний винний і засланий в 

Сибір.

Ще раніше в 1681 р. Москва підписала з турками Бахчисарайський 

мир, яким визнавалися відповідні володіння сторін на Україні.

Слобідська та Південна Україна.
Слобідська Україна – велика територія на сході України формально 

перебувала в межах Московської держави. Це було “дике поле”. Піс-

ля невдалих повстань сюди переселилися українські козаки і селяни. 

Подібно до Лівобережної України там була організована територіаль-

но-адміністративна система. У другій половині XVII ст. було: Харківсь-
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кий, Охтирський, Сумський, Острогозький, Ізюмський полки. Усіма 

справами в полку управляли полковник і полкова старшина. Слобід-

ські полки в адміністративних і військових питаннях були підпорядко-

вані бєлгородському воєводі.

Головними заняттями слобожан були хліборобство і скотарство. 

Розвивалися також ремесла і промисли: винокуріння, пивоваріння, 

млинарство, в місцевостях багатих на ліс - виробництво смоли і дьог-

тю. Видобували також сіль.

Перебуваючи формально в межах Московської держави, населення 

Слобожанщини, якоїсь самостійної ролі в політичному житті України 

не відігравало.

Південні землі України (нинішні Запорізька, Дніпропетровська, 

частково Кіровоградські області) в XVII ст. вважалися власністю за-

порізьких козаків, хоча формально після визвольної війни 1648-

1654 рр. входили до складу Лівобережжя і підпорядковувалися гетьма-

нові. З кінця XVII ст. почалася колонізація козацьких вольностей на-

селенням з Гетьманщини, Слобожанщини, Правобережної України. 

Там з’являються хутори козацької старшини, поселяються також 

російські старовіри.

За Андрусівською угодою Запоріжжя мало підкорятися Росії і Поль-

щі, але уряди цих держав козаками не визнавалися.

Залишаючись великою силою у боротьбі проти іноземних загарб-

ників, запоріжці несли не тільки військову службу , а займались гос-

подарською діяльністю: рибальством, полюванням, бджільництвом, 

скотарством, особ ливо конярством, меншою мірою - хліборобством.

З другої половини XVIII ст. царський уряд збільшував число укріп-

лень з російськими залогами на Запоріжжі. Запорожці намагалися си-

лою повер нути свої землі і вольності, але безуспішно. Поступово біль-

ша частина вольностей запорозьких була втрачена і вони переходили 

під панування Шаргородського і Полтавського полків під керівництво 

Київського генерал-губернатора.

2. Гетьманування І. Мазепи. Полтавська катастрофа

Понад два століття Росія і Швеція вели боротьбу за панування на 

Балтійському морі. Битви між арміями цих країн мали місце у 1656 - 

1658, 1700 - 1721 роках.
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Війна 1700 - 1721 років увійшла в історію як Північна. Велася вона 
Петром І.

Війна почалася наприкінці вересня 1700 року походом російсь-
ких військ у Прибалтику й оточенням ними шведської фортеці Нарви. 
Однак, війська Карла XII нанесли поразку російській армії, що створи-
ло сприятливі умови для шведів.

Петро І за короткий час реорганізував армію. Поступово її оз-
броєння стало кращим, ніж у шведів. Уже у 1700 - 1702 роках російська 
армія оволоділа рядом шведських фортець (Нотебург, що була названа 
Шлісельбург, тобто «ключ до моря», на Заячому острові була закладе-
на Петропавловська фортеця, під захистом якої почато будівництво 
Санкт-Петербургу - травень 1703 р.). у 1704 році один за одним були 
взяті Дерпт, Нарва, Іван-город.

У цей час Карл XII вів успішні бойові дії у Польщі, якій надава-
ла допомогу Росія. Улітку 1708-го, розгромивши Польщу, Карл XII 
направився до російського кордону. При Головчині (липень 1708 р.) 
його війська оволоділи переправою через Дніпро. Спочатку Карл XII 
планував йти через Смоленськ на Москву. Але незабаром він змінив 
свої плани: його війська почали просуватися на південь у межі Украї-
ни. 28 вересня російським військам удалося зупинити шведів під селом 
Лісне, на річці Сож. Пізніше Петро назвав битву під Лісним «матір’ю 
Полтавської баталії».

Наприкінці червня 1709 року відбулася грандіозна Полтавська 
битва. Саме із нею у великій мірі пов’язана одна із сторінок жит-
тєдіяльності І. Мазепи, який гетьманував понад 21 рік - з 1687-го по 
1709-ий.

Іван Степанович Мазепа належав до православної української 
шляхти білоцерківського повіту, що на Київщині, де було її родо-
ве гніздо - село Мазепинці. Він мав дуже гарну для того часу освіту. У 
роки свого гетьманування виявив себе великим меценатом просвіти й 
мистецтва.

Найкращу школу життя пройшов Мазепа при дворі польського ко-
роля Яна Казимира, куди був узятий як паж десь між 1649 - 1652 рока-
ми разом із кількома козаками, яких король хотів виховати при собі, 
в прихильній до Польщі атмосфері. У 1659 році Мазепа возив лист від 
короля до гетьмана Виговського, а в 1662-му - до гетьмана Юрія Хмель-
ницького; у 1663 році відвозив клейноди до гетьмана Тетері. Але коли 
король пішов у похід на Україну (1663), Мазепа, прибувши до своєї рід-
ної Білоцерківщини, подякував королеві за службу й залишився при-

ватною людиною.
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У 1669 році Мазепа стає на службу гетьманові Дорошенкові. Спо-

чатку був він лише ротмістром «надвірної корогви» – гвардії гетьмана, 

але його здібності, знання світу й людей швидко були оцінені Чиги-

ринським гетьманом, і за кілька років він став гетьманським осавулом, 

а потім і писарем.

У дальшому І.Мазепа знаходився на різних посадах. 25 жовтня 

1687 року він став гетьманом України.

Мазепа розпочав гетьманство як прихильник російського царя, 

виконавець його декретів. На початку серпня 1689 року він приїхав 

до Москви. Його супроводжували вся генеральна старшина й п’ять 

полковників, а всього понад 300 чоловік. У цей час відбувся палацовий 

переворот, внаслідок якого царем став Петро І. Мазепа визнав його, 

здобув його довір’я і приязнь, яка тяглася майже 20 років, аж до того 

часу, коли шляхи царя і гетьмана рішуче розійшлися. Становище Мазе-

пи було зміцнено. Він міг спокійно і наполегливо провадити свою полі-

тику, суть якої визначалася угодою з царським урядом, підписаною ще 

у червні 1687 року.

Угода складалася із 22 пунктів. У першому з них вказувалося: «Щоб 

український народ мав усі права і свободи, про які договорено було ще 

при Богдані Хмельницькім». У другому пункті говорилося, щоб ад-

міністрація Росії не нищила прав українського народу і не вмішувала-

ся у суди. У шостому пункті відзначалося про потребу ввести загальні 

вибори гетьмана. У сьомому пункті була сформульована вимога права 

зносин з чужими державами: «Щоб гетьманові вільно було писати до 

чужих монархів і від них листи відбирати». Характерним за змістом був 

восьмий пункт: щоб військо московське не ставало у козаків постоєм, 

«мужиками и изменниками их не називать».

Але в угоді були й пункти, які закріплювали царську владу в Ук-

раїні, що розглядалася не більше як область «их царского Пресветлого 

Величества Самодержавной держави».

До кінця XVII століття І.Мазепа був прихильником Москви. 

Коли у 1692 році Петро Іваненко, або Петрик, як його називали, зро-

бив спробу підняти запорожців проти Москви, Мазепа це засудив і 

закликав бути вірному руському царю.

Петрик тим часом підписав договір із Кримом. За цим договором 

князівства Київське й Чернігівське з військом запорізьким визнавали-

ся самостійною державою. У грамоті до запорожців Петрик писав, що 

Україна стогне від сусідніх царів і королів. Він закликав їх виступити 

проти Москви. Більше того, Петрик пішов з ордою до Запоріжжя. У 
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Кам’яній Затоні (фортеця недалеко від Січі) представники запорожців 

зустріли Петрика й вели з ним довгі переговори. Петрик заявив: «Як 

тепер ми не виб’ємося з-під московського ярма, то не виб’ємося вже 

з-під нього ніколи». Але Січ Запорізька й тепер не пішла за Петриком. 

Його підтримали близько трьох тисяч запорожців. Вони й обрали його 

гетьманом. В універсалі, який він видав, говориться про його прагнен-

ня звільнити український народ з-під тиранства московського.

Мазепа виставив проти Петрика 10 полків. Водночас він звернувся 

до Москви з проханням послати свої війська.

У цей час татари відмовилися підтримати Петрика, він був змуше-

ний поселитися у Перекопі. Новий татарський хан, який був незабаром 

обраний, заявив про підтримку Петрика. Він знову надіслав грамоту 

запорожцям із закликом вибратися з-під московського підданства. Але 

ті знову не пішли за Петриком. У 1695 році Петрик був убитий. Вбивця 

отримав від Мазепи винагороду - тисячу карбованців.

Мазепа в цей час виконував накази руського царя. Так, українські 

козаки під його керівництвом брали участь у боях на півдні; вони відво-

ювали Очаків, ряд міст на берегах Азовського моря. Українські козаки 

держали сторожу фортеці на Самарі.

Наприкінці XVII століття прибув царський указ готуватися до вій-

ни зі Швецією. Це вплинуло на думи та дії Мазепи. «От уже 11 років, 

– писав він царю, – вершиться війна з Кримом і всі війська московсь-

кі йдуть через нашу землю. Люди терплять, бо їм топчуть трави і хліб, 

витинають і випалюють байраки. Гінці безперестанно їздять не тільки 

з царськими грамотами, але й воєводськими листами, вимагають від 

жителів собі корму й пиття, а ні – то б’ють і безчестять навіть старшину 

козацьку. Хоч і є царський указ аби без царських грамот гетьманських 

проїзних аркушів нікому нічого не брати, але на те ніхто не дивиться і 

знати того не хоче». В іншому місці він писав: «За 12 літ з початку сво-

го гетьманства я зробив 11 літніх і 10 зимових походів – то ж не тяжко 

всякому розсудити, які трудності, убитки й розір від тих безперестан-

них походів терпить Україна»1. Незважаючи на такі листи, руський цар 

наказував Мазепі готуватися до війни зі шведами.

Мазепа не раз переконувався в тому, що Петро І виношує проекти 

подальшого загарбання України. Цар задумав скасувати військо коза-

цьке й завести на Україні рекрутчину. Він навіть виношував план пере-

творення України в князівство герцога Мальборо.

У цей час великою проблемою стало питання про правобережні ук-

раїнські землі, які були під владою Польщі. Правобережні полков-
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ники просили Мазепу, щоб він прийняв їх під свій «реймент». Руський 
цар противився цьому, бо був у союзі з королем польським.

Знову виникла міжусобиця. Мазепа боявся популярності серед ко-
зацтва одного з правобічних полковників - Палія. Тому він заарешту-
вав його і звинуватив у співробітництві із шведською партією. Палія 
було заслано до Сибіру. Так Мазепа заволодів правобічною козаччи-
ною. Він не виконав наказу Петра про повернення правобічних земель 
Польщі.

У зверненні до свого офіцерського корпусу Мазепа виклав мотиви 
виступу проти петровської Росії у таких словах: «Я клянусь, що я не шу-
каю ні високої честі, ні багатства, ні інших речей, крім благополуччя 
нашої матері - бідної України, всього українського народу, щоб цей 
народ здобув свої повні права і свободи. Із Божою допомогою я маю 
намір запобігти вас, ва ших жінок і нашу Вітчизну від гніту Москви». 
Універсалом 1691 року Мазепа заборонив як світським, так і духовним 
державцям (монастирям) обтяжати селян повинностями, а козаків не-
волити переходити в посполити. Він заборонив відбирати в простих 
козаків землю, яку ті колись «шаблею і кров’ю своєю завоювали», 
поділивши між собою колишні маєтки польських магнатів. В універ-
салі 1701 року гетьман сповіщав, що він віддав до суду сотника села 
Верхівки (під Ніжином) за «великі й нестерпимі прикрості», які той 
чинив селянам, за «незносні обіди, і в панщині непристанно вимисли», 
й одночасно наказував, «аби не більше, тільки два дні в тиждень (селя-
ни) роботу панщиною одроблювали».

З іменем Мазепи пов’язані відновлення Києво-Печерської лаври, 
побудова церкви святого Миколая у Пустинно-Михайлівському мо-
настирі, Брацької церкви Благословення й нового будинку для Киє-
во-Могилянської академії. Він поставив величаву церкву Вознесіння 
в Переяславі.

У Мазепи виявилися недобродії. Це, зокрема, Кочубей та Іскра. 
Кочубей надіслав цареві донос на Мазепу, в якому було 32 пункти. 
Все зводилось до того, що Мазепа веде антимосковську лінію й висту-
пає за вільну, незалежну від Московії, Україну. Але з кочубейського 
доносу нічого не вийшло: царський уряд не повірив Кочубеєві. Він та 
Іскра були страчені.

І все ж протягом тривалого часу Мазепа вів таємні переговори з уря-
довцями Швеції та магнатською групою С. Лещинського в Польщі. 
Під час Північної війни ці зносини особливо активізувалися й звелися 
до укладення угоди між Мазепою, Карлом XII та С. Лещинським про 

відрив України від Росії.
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Тільки-но шведська армія наблизилась до Десни, до Карла XII 

прибув посланець від Мазепи з повідомленням, що в Україні в кращих 

містах для неї підготовлено квартири, фураж і спорядження. 24 жовтня 

1708 року і сам гетьман з 5-тисячним загоном козаків вирушив до швед-

ського табору, що розташовувався поблизу Новгорода-Сіверського. 

Козакам було оголошено, що вони йдуть на з’єднання з російськими 

військами для ведення спільних дій проти шведів. І тільки біля швед-

ського табору гетьман розкрив перед ними свій справжній намір.

Перехід Мазепи на бік Карла XII виявився цілковитою несподі-

ванкою для царського уряду. За умов, що склалися, це могло призвести 

до значних ускладнень і викликати гнівне обурення російського ко-

мандування. 6 листопада 1708 року в місті Глухові було обрано нового 

гетьмана - Стародубського полковника І.І. Скоропадського. На тій же 

раді церква оголосила Мазепі анафему.

В Україні, як і в Литві та Білорусії, шведам чинився опір. У бороть-

бі проти них виступали й козацькі загони під командуванням І.І. Ско-

ропадського та Д.П. Апостола.

Вирішальна битва між воюючими сторонами відбулася під Полта-

вою. Оволодіти цим містом Карлові XII радив І. Мазепа, який сподівався 

на підтримку з боку місцевої старшини, до якої гетьман неодноразово 

звертався за допомогою шведській армії.

Карл XII і Мазепа плекали надію використати в своїх інтересах За-

порізьку Січ. Зокрема, Мазепа всіляко підштовхував січову старшину 

перейти на бік Карла XII. На його заклики кошовий отаман К. Гор-

дієнко й частина старшинської верхівки 1 березня 1709 року виступи-

ли на допомогу шведським військам. 27 березня у Великих Будищах 

Гордієнко склав присягу Карлу XII. Однак, більшість запорожців не 

підтримали кошового.

Мазепа із шведським королем після Полтавської битви мусили 

тікати під протекцію Туреччини. Цар Петро давав 300 тисяч талярів 

- суму нечувану на ті часи, – аби видали йому Мазепу. Але українсь-

кому гетьманові вже недовго було жити – 22 серпня 1709 року його 

не стало. Похований він був у Яссах. Небувалий вчинок І. Мазепи 

постійно викликав багато суперечностей. Історики, які критикували 

Мазепу, робили це на підставі двоякої аргументації. Один підхід, що 

пропагувався й був загальноприйнятим за часів Російської імперії, 

віддзеркалював концепцію та вартості «єдиної та неподільної Росії». 

Ті, хто поширював такий підхід до цього питання, вірили, що вже на-

прикінці XVII століття існувала неподільна Російська держава і що 
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Україна (Малоросія) була її невід’ємною частиною. Тому, власне, 

вчинок Мазепи був загрозою для Росії і не міг оцінюватись інакше, як 

зрадництво.

Другий критичний підхід до Мазепи постав наприкінці XIX століт-

тя. Його дотримувалися історики-народники. Вони зображали Мазепу 

як захисника власних і старшинських інтересів. Трактуючи такі його 

дії як непотрібні народу, вони теж вбачали у ньому зрадника.

Радянські історики, по суті, дотримувалися двох вищезгаданих пог-

лядів. Доводячи, що співіснування російського та українського народів 

в одній державі було на користь обох народів, радянська історіографія 

подавала вчинок Мазепи, як злочин проти держави й народу.

Захисники Мазепи з’явились наприкінці XIX століття. Вони ви-

ходили з того, що українська національна гордість існувала й за часів 

Мазепи, і саме національні інтереси керували його діями. Мазепа 

став кумиром для тих хто відстоював принципи незалежності. Це й зу-

мовило виправдання його вчинку в 1709 році. «Він, – відзначав М.С. 

Грушевський, - зостався в пам’яті українській як незабутній протектор 

українського духовного і культурного життя. Без сумніву, ці пам’ятки 

робили сильне враження і на маси народні, викликали подив для 

гетьманської влади і вельможності. Але через це не зменшилося неза-

доволення на гетьмана за всі ті явища суспільні й економічні, які буди-

ли гнів і ненависть серед народу».

Д.І. Дорошенко розглядає вчинок Мазепи не як прояв його особис-

тих мотивів. За його твердженням, «це рух цілої старшинської верс-

тви, який тільки виніс угору самого гетьмана, як головного представ-

ника цієї верстви й як голову української держави»2.

Дії Мазепи Д.Дорошенко представляє як певну історичну 

тради цію, як логічний та необхідний вихід із обставин, що утворили-

ся під час Північної війни між Швецією та Москвою. У зв’язку з цим 

Дорошенко на гадує, що гетьмани України й до цього йшли на союз зі 

шведами у боротьбі як проти Польщі, так і проти Москви.

Вірним продовжувачем справи Мазепи став Пилип Орлик, обра-

ний ге тьманом в еміграції 5 квітня 1710 року на козацькій раді в місті 

Бендери. Тут же були вироблені Угода і Конституція прав і вільностей 

Запорізького Війська. Ця перша демократична народна конституція 

стала яскравим свідченням сподівань та прагнень українського сус-

пільства за тієї трагічної доби.

16 статей Конституції передбачали встановлення національно-

го суверенітету і визначення кордонів Української держави, забезпе-
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чення демократичних прав людини, визначення непорушності трьох 

складових чинників правового суспільства, а саме: єдність і взаємодію 

законодавчої (виборна Генеральна Рада, що мала скликатися тричі на 

рік), виконавчої (гетьман, обмежений законом у своїх діях, генераль-

на старшина й обрані представники від кожного полку, – «Самодер-

жавіє» Гетьманського уряду непристойно) і судової влади – підзвітної 

та підконтрольної.

Однак, ця Конституція на території України не діяла. Більше того, 

Петро І послідовно й систематично нищив усі ознаки української дер-

жавності. Не довіряючи гетьману Скоропадському, Петро призначив 

стольника Андрія Ізмайлова міністром при гетьманові. У таємній інс-

трукції Ізмайлову доручалося стежити за гетьманом і старшиною, щоб 

вони не мали зносин з турками, татарами, шведами, поляками та «зрад-

ником» Мазепою. У розпорядженні Ізмайлова постійно знаходилося 

два російські полки. Ізмайлова незабаром замінив стольник Протасьєв 

– великий хабарник і ворог України, який вів серед населення агітацію 

проти гетьмана й писав на нього доноси цареві. За його ініціативою цар 

у 1715 році видав указ про скасування виборності старшин і полковни-

ків. Вони тепер призначались за погодженням з міністром-резидентом. 

Новообраний гетьман присягав цареві й затверджувався ним.

Після смерті Скоропадського царський уряд не дозволив обирати 

нового гетьмана. Управління Лівобережною Україною тимчасово пе-

редавалося наказному гетьманові Павлові Леонтійовичу Полуботку та 

генеральній старшині.

Полуботок - вихованець Києво-Могилянської колегії, з 1706 року 

чернігівський полковник. Він очолив боротьбу за рештки автономії 

Гетьманщини, виступив проти брутального втручання в українські 

справи Вельямінова. Полуботок подав цареві прохання, щоб він повер-

нув повністю права української адміністрації та суду. Як тільки Петро І 

помітив, що Полуботок прийняв активну позицію щодо його намірів і 

його державного плану стосовно України, він викликав у середині 1723 

року разом із ним до Петербурга й іншу підозрілу старшину, й коли 

вони не вгомонилися, звелів їх заарештувати. До Петропавловської 

фортеці були кинуті генеральний суддя Іван Черниш, генеральний пи-

сар Семен Савич, миргородський полковник Данило Апостол, стар-

шини Василь Жураківський та Яків Лизогуб. Під час слідства помер 

Павло Полуботок, а через місяць після нього – і сам цар Петро І.

Через два тижні після похорону Петра І справу українців було ви-

рішено так, як ніхто не сподівався за життя царя. Із Маніфесту від 8 
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лютого 1725 року видно, що родинам Полуботка, Чарниша, Савича, 
Жураківського, Лизогуба та Апостола загрожувало заслання до Сибіру 
й конфіскація їхнього майна. Натомість заарештованих випустили із 
в’язниці й наказали їм жити у Петербурзі «з жонами й дітьми» без виїз-
ду. Маніфест містив у собі офіційне обвинувачення української стар-
шини. У зв’язку з цим посилювалася російська адміністрація.

Таким чином, у другій половині XVII – першій половині XVIII 
століття відбулося насильницьке роз’єднання українських земель.

Приєднання Лівобережної України до Росії, як і входження Пра-
вобережної України і західноукраїнських земель до Речі Посполитої, 
позбавили український народ своєї державності, призвели його до ко-
лоніального становища.

3. Адміністративно-політичний устрій України 

у другій  половині XVIII ст.

 Після смерті Петра І царський уряд пішов на окремі поступки стар-

шині, у 1727 році  козацька рада обрала гетьманом 73-річного мирго-

родського полковника Данила Апостола. За сім років гетьманства він 

намагався повернути Україні втрачену автономію. Данило Апостол 

склав Коломацьку петицію з проханням скасувати Малоросійську 

колегію й обрати нового гетьмана. В 1727 році Малоросійська колегія 

була ліквідована, але після смерті Д. Апостола в 1734 р. нова імперат-

риця Анна Іоанівна заборонила обирати нового гетьмана, а управління 

Україною здійснювала новоутворена установа під назвою “Правління 

гетьманського уряду”. Мета, яку було поставлено перед “Правлінням” 

– переконати українців у тому, що ліквідація Гетьманщини найкраще 

відповідає їхнім інтересам.

Після зруйнування царським урядом у 1709 році Старої (Чортом-

лицької) Січі значна кількість запорізького козацтва переселилася у 

пониззя Дніпра. Частина з них у 1711 році осіла у володіннях Кримсь-

кого ханства, яке заборонило козакам мати артилерію, будувати укріп-

лення, обкладало їх податками.

Не бажаючи ускладнень у відносинах з Туреччиною, російський 

уряд відмовляв козакам у поверненні на Запоріжжя. Лише 31 серпня 

1733 року царський уряд офіційно дозволив заново створити Військо 

Запорізьке, підпорядкувавши його київському генерал-губернатору. 

Наприкінці березня 1734 року почалося будівництво Нової Січі на 

річці Підпільній – притоці Дніпра.
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Нова Січ проіснувала близько 40 років, зберігаючи свій традицій-

ний лад. Після закінчення війни з Туреччиною, під час якої запорожці 

надали імперії військові послуги, потреба у військовій силі козацтва 

відпала і в 1775 році Січ була зруйнована російськими військами під 

командуванням генерала Текелі. Останнього кошового отамана 

П. Калнишевського й старшину було заарештовано й заслано на Со-

ловки, значна частина козаків, в кількості 5 тисяч, знайшла собі приту-

лок на турецькій території неподалік гирла Дунаю. Близько половини 

запорізьких земель було розподілено між  російськими вельможами, а 

решта передана німецьким і сербським колоністам. Російська цариця 

намагалася стерти запорожців навіть із пам’яті народної. Оголосивши 

про їх ліквідацію, Катерина II додала, що “вживати слова” “запорізькі 

козаки” розглядатиметься нами як образа нашої імператорської велич-

ності.

Ще раніше, а саме в 1764 році було остаточно ліквідовано гетьманс-

тво на Лівобережній Україні, а відновлено воно було за правління ца-

риці Єлизавети в 1750 році. Останнім гетьманом України був Кирило 

Розумовський - брат Олексія Розумовського, який перебував у мор-

ганатичному шлюбі з імператрицею Єлизаветою. За правління Ро-

зумовського Гетьманщині було підпорядковано Київ і запоріжців. За 

нього розпочалася модернізація козацького війська(почався система-

тичний вишкіл, забезпечення уніформою, вдосконалено артилерію). У 

1763 році Гетьманщину було поділено на 20 повітів, кожен із власними 

судами. В столиці Мазепи Батурині передбачалося заснувати універ-

ситет, охопити початковою освітою всіх козацьких дітей. Однак, ці пе-

редбачення і ще багато інших планів щодо відновлення в Гетьманщині 

втрачених вольностей не були здійснені.

Прихід до влади Катерини II в 1762 році привів до ліквідації 

Гетьманщини. За її вказівкою Лівобережна Україна була перетворена 

в генерал-губернаторство на чолі із відомим російським полководцем і 

політиком Петром Румянцевим. Для допомоги Румянцеву виконувати 

свої функції була створена друга Малоросійська колегія, що склада-

лося з чотирьох російських представників і чотирьох представників 

старшини.

У 1781 році на Лівобережжі було скасовано поділ на полки і впро-

ваджено новий адміністративний устрій. Тоді ж була ліквідована і друга 

Малоросійська колегія. У 1781 - 1782 рр. Лівобережна Україна була 

поділена на три намісництва - Київське, Чернігівське і Новгород-Сі-

верське, утворено також Харківське та Катеринославське намісниц-
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тва. Скрізь була заведена єдина для всієї Російської імперії система 

адміністрації.

У 1783 році були ліквідовані українські козацькі полки і створено 

замість них регулярні карабінерські полки за російським зразком. За 

наказом Катерини II з України до Петербурга вивезли козацькі війсь-

кові прапори, печатки, гармати.

Таким чином, на кінець XVIII ст. царизм ліквідував автономний 

устрій на Україні, знищивши зачини української державності, тобто, 

Катерина II завершила справу, що її почав на Україні Петро І. В 

поемі “Сон” Т.Г. Шевченко про це написав коротко і точно: “Це той 

первий, що розпинав нашу Україну, а вторая – доконала вдову сиро-

тину”.

У той час, як на Лівобережжі після руїни, і Полтавської катастро-

фи, українське населення жило в умовах Гетьманщини, Правобереж-

на Україна залишалося під владою Речі Посполитої.

Особливістю розвитку Правобережжя було те, що носієм українсь-

кої ідеї тут залишався селянин, часто неосвічений, позбавлений своїх 

політичних інститутів, безпорадний перед жорстоким національним, 

соціально-економічним і релігійним гнітом.

Польська шляхта, про яку можна сказати, що вона ні чому не нав-

чилась і нічого не запам’ятала, проводила жорстоку політику гноблен-

ня і експлуатації українського населення.

У таких умовах в 30-ті рр. XVIII ст. на Правобережжі виникає стихій-

ний народний рух опору панському гнобленню відомий під назвою 

“Гайдамаччина”. В 1734 році очолив повстання проти польської шлях-

ти Верлан.

У 1750 році гайдамацькі заворушення знову набули широкого роз-

маху. Проти панського гніту виступали селяни не тільки на Правобе-

режжі, але й в Західній Україні, особливо в Карпатах (опришки). Вони 

нападали на шляхту, заможних купців, орендарів – євреїв. Великою 

популярністю серед населення користувався ватажок опришків Олек-

са Довбуш, який наганяв страх на шляхту, що жила в прикарпатських 

селах і містах. У 1745 році Довбуш був убитий шляхетським найман-

цем. Після Довбуша загони опришків очолювали Василь Баюрак та 

Іван Бойчук. У II половині XVIII ст. на Правобережжі почався вели-

кий соціально-політичний рух проти польської шляхти і католицької 

церкви, відомий під назвою “Коліївщина”. Рух почався у 1768 році і 

охопив Київське, Брацлавське, частину Подільського і Волинського 

воєводств. Повстанці захопили міста Фастів, Черкаси, Корсунь, Богус-
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лав. Керівники повстання: Максим Залізняк - запорожець, Іван Гонта 

– сотник в охоронному загоні магната Станіслава Потоцького.

Гайдамаки вчинили жорстоку розправу над польськими панами і 

католицькими священиками в місті Умані (Т. Шевченко – поема “Гай-

дамаки”).

Парадокс цього антипольського виступу полягає в тому, що пов-

станці надіялися на підтримку російських військ, що стояли на Ліво-

бережжі. Однак, російський генерал Кречетников надав допомогу не 

повстанцям, а польським панам. У липні 1768 року він запросив Заліз-

няка і Ґонту на Лівобережжя і там їх заарештував. Ґонту віддав поля-

кам, які його стратили (разом з ним полякам повернуто 800 повстан-

ців). Залізняка і решту повстанців заслано в Сибір.

Після розправи над повстанцями польська шляхта жорстоко помс-

тилася українським селянам за участь у повстанні.

Українська культура в II половині XVII - XVIII ст. досягла значних 

успіхів. Освіта на території Гетьманщини стояла на досить високому 

рівні ( у 1740 році на Лівобережжі існувало 866 початкових шкіл, які 

навчали дітей читати і писати). В містах Чернігові, Переяславі та Хар-

кові були відкриті колегії. Головним осередком освіти була Києво-

Могилянська академія, в якій за гетьманування Івана Мазепи навча-

лось 2000 студентів. Це був один із провідних освітніх центрів всього 

православного світу.

Втративши свою незалежність, Україна була позбавлена можли-

вості розвивати науку й освіту, які б відповідали вимогам часу і слу-

жили інтере сам українського народу. Кращі представники української 

науки, починаю чи вже з часів Петра І, перетягувалися до Москви, і там 

почали відкриватися нові навчальні заклади, в тому числі і Московсь-

кий університет, відкритий в 1755 році.

Якщо говорити про мистецтво, то слід виділити пам’ятки архітекту-

ри в стилі українського бароко в містах і оригінальне дерев’яне будів-

ництво в сільській місцевості. Відомі українські архітектори того часу 

С. Ковнір та І. Григорович-Барський.

Живопис також набув високого рівня, особливо церковний роз-

пис. Священні події подаються на тлі краєвиду з тваринами, птахами. 

Постаті Ісуса Христа, Богоматері, Святих набувають особливих для 

українського мистецтва рис. Розвивається також світський живопис, 

особливо портретне мистецтво.

Високого  рівня розвитку досягло і музичне мистецтво. Композито-

ри: Дмитро Бортнянський, Максим Березовський, Артем Ведель пок-
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лали початок українським традиціям хорової музики (хоч працювали 

в Москві і відомі як російські композитори). Важливим музичним осе-

редком був двір К. Розумовського, де виступали навіть італійські опер-

ні трупи.

Видатним українським філософом того часу був Г. Сковорода (1722 -

1794) – видатний учений та мислитель. Його сміливо можна постави-

ти в один ряд з видатними філософами Європи XVIII ст.

Понад століття проіснувала Гетьманська держава. Незважаючи на 

війни, на великі втрати  людей, матеріальних цінностей Україна роз-

вивала свою економіку і культуру.

Під проводом Б. Хмельницького і його наступників Україна зайня-

ла видатне місце серед держав Східної Європи. Не Москва, а Чигирин 

був осередком Європейської політики за життя Б. Хмельницького.

З середини XVII ст. вирішальне значення для майбутньої України 

набувають відносини з Москвою. Москва поставила собі за мету під-

корити Україну. Поступово, рік за роком, обмежувалась незалежність 

України, а далі, її автономія. Обмежувалася автокефалія Української 

церкви, поки Київська метрополія не була перетворена в єпархію, під-

порядковану російському синодові.

Україна відіграла велику роль в історії Московської держави. Вона 

стала, свого роду, мостом, який сполучав Москву із Західною Європою. 

Ще до Переяславської угоди Москва почала звертатися до київських 

вчених за допомогою в питаннях розвитку освіти і науки.

Вплив української науки, освіти і церкви був дуже значним в Мос-

кві. Виходило так, чим більше здобувала Москва, тим ще більше 

втрачала Україна. Вона втратила не тільки політичну незалежність, але 

своїх вчених, культурних діячів, тисячі селян і козаків, які гинули на 

війнах, ведених Російською імперією, на будівництві фортець, другої 

столиці на Фінських болотах (Петроград побудований на козацьких 

кістках). Однак, не дивлячись на всі спроби Москви стерти з пам’яті 

українців навіть саме поняття “Україна”, свідомість нашого народу ні-

коли не залишала думка про те, що козаць ка держава, Гетьманщина, 

були продовженням Княжої доби, що Київська Русь, Галицьке-Во-

линське князівство - це державні утворення українського народу, який 

у ті часи піднявся до рівня високоосвічених народів Європи.
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Лекція 7

Українські землі в складі Росії
 та Австрійської монархії в першій 

половині XIX століття

1. Політичне становище та соціально-економічний 

розвиток українських земель у складі Російської імперії

У кінці XVIII – першій половині XIX століття переважна більшість 

українських земель – Лівобережжя, Слобожанщина, Правобережжя, 

Південь входила до складу Російської імперії. Західноукраїнські землі 

– Східна Галичина, Північна Буковина і Закарпаття – перебували під 

владою Австрійської монархії.

Отже, з кінця XVIII століття до 1917 року український народ пе-

ребував під іноземним пануванням. Під час цього тривалого періоду 

царський режим намагався знищити будь-які прояви української на-

ціональної самосвідомості і самобутності.

Царський деспотизм в Росії на той час досягнув найвищого розвит-

ку. Відрізняючись характером один від одного, російські царі Павло І 

(1796-1801), Олександр І (1801-1825), Микола І (1825-1856) по відно-

шенню до України проводили колоніальну політику, ще більш жорсто-

ку, ніж їхні попередники Петро І та Катерина II.

У 1896 році замість намісництва в Україні були створені губернії 

із звичайною для інших територій Росії системою управління. Для 

посилення своєї влади уряд губернії підпорядкувався генерал-

губернаторам. На чолі губерній стояли військові генерал-губернатори, 
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які користувалися майже необмеженою владою і проводили в життя 

антиукраїнську політику царизму.

Протягом першої половини XIX століття внаслідок природного 

приросту і швидкої колонізації малозаселених районів Півдня зроста-

ло населення України. У 1795 році у Східний Україні налічувалося 8,2 

млн. чоловік, а в 1858 році стало 13,5 млн. чоловік. Міське населення 

зросло з 5 до 11%. Особливо швидко зростало населення Степової Ук-

раїни.

Царський уряд всіляко сприяв експлуатації селян з боку росій-

ських і польських поміщиків. Дедалі тяжчою ставала панщина, збіль-

шувались грошові й натуральні податки: «Там матір доброю мою, Ще 

молодою у могилу нужда та праця положила» – писав Т.Г. Шевченко. 

Надзвичайно важкою для селян була рекрутська повинність. У рекру-

ти брали переважно бідних селян, козаків, міщан. 25 років підневіль-

ної служби солдатів були сповнені муштри, знущань. Із кінця XVIII 

століття почався процес широкої колонізації українських причорно-

морських земель.

Наділи там в основному одержувало російське дворянство. Росій-

ські поміщики часто виганяли з цих земель українських козаків і селян, 

які заселяли їх раніше.

На Правобережжі основними землевласниками були польські маг-

нати і московські дворяни (українці тут землі майже не мали). На ліво-

бережній Україні землевласниками були і українці - нащадки козацької 

старшини. Землевласниками на півдні України ставали також багаті 

купці, промисловці (єврей Штігліц), які купували землю у російських 

дворян.

Царський уряд роздавав дворянам так званих державних селян, а 

також заселяв ці території іноземними колоністами (німцями, болга-

рами, сербами, греками). Не всі поселенці-колоністи там закріпилися, 

через відсутність допомоги з боку російського уряду.

Вільний доступ до Чорного моря перетворив Україну у житницю 

Європи, а тому поміщики намагалися переходити від екстенсивного до 

інтенсивного способу ведення господарства.

Із збільшенням на внутрішньому та зовнішньому ринку попиту на 

хліб та інші сільськогосподарські продукти поміщики, щоб мати цих 

продуктів якнайбільше для продажу, посилювали експлуатацію своїх 

селян, часто доводячи їх до крайніх меж. Насамперед, розширюючи 

свою власну ріллю і пасовища, поміщики зменшували або й зовсім 

відбирали у селян їхні наділи, переводили їх на віддалені або неродючі 
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ґрунти. Значну частину обезземелених селян поміщики переводили 

в число дворових людей – батраків, які постійно жили і працювали в 

панському маєтку.

Усе частіше поміщики примушували своїх кріпаків працювати на 

панщині 4-6 днів на тиждень, а то й у неділю.

Селяни мусили виконувати й інші різноманітні повинності, розмі-

ри й кількість яких зростали: рубали ліс, перевозили поміщицькі про-

дукти на ринок, вартували маєток, пряли нитки, вибілювали полотно, 

а також платили різні грошові й натуральні побори (віддавали панові 

певну частину меду, курей, качок, яєць тощо).

Нарешті поміщики повністю розпоряджались особою селянина-

кріпака - могли його продати, подарувати, програти в карти, віддати в 

рекрути. Російські (й польські) поміщики жорстоко знущалися з селян, 

катували їх, ґвалтували жінок та дівчат, розлучали батьків і дітей.

Тяжке становище селян примушувало їх виступати проти своїх 

гнобителів. Темні, забиті, політично несвідомі, селяни здебільшого 

виступали проти посилення експлуатації, за ліквідацію кріпацтва, за 

звільнення з-під влади поміщиків, дуже часто селяни мстилися панам 

за ті кривди, які вони їм вчинили.

Яскравою сторінкою в історії антикріпосницької боротьби в Ук-

раїні були селянські рухи, пов’язані з іменем Устима Кармелюка. Цен-

тром їх ста ло Поділля, але час від часу вони перекидалися і на Волинь 

та Київщину.

Народився Кармелюк 27 лютого 1787 року в с. Головчинцях Лі-

тинського повіту Подільської губернії в родині Якима і Олени Кар-

мелюків - кріпаків поміщика Пігловського. Кармелюк був високий, 

ставний, фізично дужий, з русявим волоссям і вусами, справедливої і 

вразливої вдачі. З юних літ він пройнявся жагучою ненавистю до панів, 

за що його прозвали бунтарем. Щоб позбутися небезпечного кріпака, 

пан у 1812 році віддав Кармелюка в солдати. Устим потрапив до 4-го 

уланського полку, який стояв у Кам’янці-Подільському. Незабаром 

утік із полку і на початку 1813 року з’явився у рідних місцях. Тут, на 

Поділлі, він створив невеликий селянський загін і почав нещадну бо-

ротьбу проти панів, шинкарів, купців, урядовців та інших гнобителів. 

Повстанці громили й палили панські маєтки, відбирали в багачів майно 

й гроші і віддавали бідним і знедоленим.

Чотири рази Кармелюка засуджували до каторжних робіт і відправ-

ляли до Сибіру. Але щоразу він утікав, повертався на Поділля і продов-

жував боротьбу.
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За 23 роки боротьби повстанські загони під проводом Кармелю-

ка завдали багато дошкульних ударів панам та іншим експлуататорам. 

Повстанці вчинили понад тисячу нападів на панські маєтки. До суду в 

справі Кармелюка було притягнуто понад 2700 чоловік. А в цілому на 

боротьбу проти панів під проводом Кармелюка стало близько 20 тисяч 

чоловік.

Загинув Кармелюк у ніч на 10 жовтня 1835 року від кулі шляхтича 

Рудковського у с. Шляхових Коричинцях. Похований подільський 

бунтар у Летичеві.

У першій половині XIX століття селянський рух в Україні ставав 

дедалі ширшим, масовим, набував все гостріших форм і був однією з 

найважливіших причин, які привели до скасування кріпосного права.

Великих тягот зазнавало населення України від численних воєн, 

що їх вів царизм на початку XIX століття. Росія брала участь у війнах 

коаліцій європейських держав проти наполеонівських військ, а та-

кож вела війни з Іраном, Швецією, Туреччиною.

Під час Вітчизняної війни 1812 року в Україні було сформовано 22 

козацьких полки загальною чисельністю близько 24500 чоловік і 20 пі-

ших та кінних ополченських загонів, які складались переважно з селян 

(близько 40 тисяч чоловік). В організації цього ополчення брав участь 

Іван Котляревський. Створюючи народні ополчення для боротьби 

проти наполеонівських військ, українська громадськість надіялась 

на більш лояльне ставлення російських правлячих кіл до українсько-

го народу. Подібні загони народного ополчення були створені під час 

польського повстання 1830-1831 років, а також в часи Кримської вій-

ни. Однак, російський уряд використовував ці добровольчі утворення 

виключно в своїх інтересах і ні на які уступки українцям не йшов.

Імператор Франції Наполеон Бонапарт, розпочинаючи війну про-

ти Росії, вирішив завоювати її, розчленувати і перетворити на свою 

колонію.

Щодо України, Наполеон розраховував відірвати українські зем-

лі від Росії, щоб цим послабити Російську державу. Україна повинна 

була стати колонією Франції. Крім того, Наполеон мав намір розпла-

чуватись українськими землями із своїми союзниками за їх участь у 

війні проти Росії: Польщі він обіцяв повернути Правобережну Україну, 

австрійському імператорові - віддати Волинь і залишити за Австрією 

Східну Галичину, Туреччині, якщо б вона взяла участь у війні з Росією, 

мав дістатися Крим і Північне Причорномор’я. Решту українських зе-

мель Наполеон збирався розділити на кілька військово-адміністратив-
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них одиниць - «наполеонідів» - на чолі з його маршалами й генералами, 

звідки можна було б одержувати для французької армії фураж, коней, 

волів, інші матеріальні ресурси.

На щастя, загарбницьким планам Наполеона не судилося здійсни-

тись.

Однак, відлуння французької революції та саме вторгнення Напо-

леона в Росію знайшло відгук у повстанні декабристів. Частина передо-

вих офіцерів-дворян почали створювати таємні політичні товариства, 

метою яких було змінити існуючий лад у Росії. Одна з організацій то-

вариства декабристів була утворена і в Україні під назвою Південне то-

вариство, очолюване полковником російської армії П.І. Пестелем. Сам 

Пестель населення України вважав «істинними росіянами» і в планах 

товариства питання про Україну не ставилося.

У грудні 1825 року декабристи повстали в Петербурзі, виступив про-

ти самодержавства і Чернігівський полк в Україні. Однак, повстання 

декабристів було жорстоко придушене царем Миколою І, який після 

смерті Олександра І вступив на престол в 1825 році.

На початку ХІХ століття в Україні мало місце поширення масонс-

тва під різними назвами. В 1818 році в Полтаві була утворена масонська 

ложа під назвою «Любов до істини». В Києві виникла ложа «Об’єднання 

слов’ян». Членами масонських лож, як правило, були польські помі-

щики і російські інтелігенти. Представників української громадськості 

в масонських ложах майже не було. Масони закликали до морального 

удосконалення людей. Вони були зв’язані з декабристами, були в опо-

зиції до існуючого ладу. Офіційно масони в Росії були заборонені.

Ставши царем, Микола І посилював владу свого бюрократично-

го державного апарату в Росії. Разом з тим, не визнаючи українського 

народу окремим народом, царизм здійснював в Україні політику на-

ціонального гноблення. В 1831 році в Києві була утворена спеціаль-

на комісія в справах західних губерній. Головне завдання комісії було 

привести у відповідність із великоросійськими губерніями всі західні 

землі в усіх галузях життя. Шкільну справу в Україні реорганізували 

на імперських засадах із переве денням навчання на російську мову. 

В Кремінці був закритий славний польський ліцей. У Києві 1834 року 

було засновано російський університет Св. Володимира. Основним 

завданням його було, за визначенням самого царя, поширювати росій-

ську культуру і російську народність у спольщеній Західній Росії.

В 1835 році Київ був позбавлений самоврядування, яким він ко-

ристувався на основі Магдебурзького права, 1840 року усунений Ли-
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товський статут і запроваджено російські закони. Учбові округи відда-

но під владу губернаторів. Під нагляд політичної влади була поставлена 

православна церква, щоб і вона служила знаряддям русифікації. На Лі-

вобережжі були ліквідовані останки унії.

В Україні постійно перебувала величезна російська армія (100 ти-

сяч чоловік), яку утримувала Україна на свої кошти.

Приєднання Криму 1783 року і ліквідація Кримського ханства мало 

в цілому позитивне значення (покладено край нападам і пограбуван-

ням українського населення). В той же час Росія зміцнювала свої по-

зиції на Чорному морі, Балканах, перетворивши Крим на військово-

морський бастіон.

2. Західноукраїнські землі під австрійським пануванням

Як було сказано на початку лекції, західноукраїнські землі в кін-
ці XVIII - першій половині XIX століття перебували в складі Авс-
трійської монархії. Східна Галичина, Північна Буковина і Закарпаття 
займали територію 70 тисяч кв. км., на якій проживало 3,5 млн. чол., 
в тому числі українці 2,4 млн. (70% усього населення), поляків 600 ти-
сяч, євреїв 300 тисяч чоловік. На території Східної Галичини існувало 
10 округів: Золочівський, Тернопільський, Чортківський, Жовківсь-
кий, Львівський, Бережанський, Коло мийський, Станіславський, 
Стрийський, Самбірський та східні частини Сяноцького і Переми-
шльського округів. Окремий округ (до 1849 р.) становила Буковина з 
центром у Чернівцях.

Закарпаття входило до складу Угорського королівства як 4 коміте-
ти (жупи) Братиславського (Пожонського) намісництва.

На чолі округів стояли старости, призначувані австрійським урядом.
Східна Галичина і Буковина були об’єднані з Західною Галичиною, 

де переважали поляки, в королівство Галіції і Лодомерії з центром у 
Львові (часто воно просто називалось Галичиною).

Адміністрацію Галичини очолював губернатор, назначений імпе-
ратором, резиденцією якого був Львів. Містами на території краю уп-
равляли магістрати, до кожного з яких входили бургомістр, віце бурго-
містр і радники. Усі вони також призначались урядом.

Австрійська монархія на початку XIX століття була однією із най-
більш відсталих держав Європи. На західноукраїнських землях вона 
проводила колоніальну політику. Цісарський уряд гальмував тут роз-
виток економіки і передусім промисловості.



Лекція  7.  Українські землі у складі Росії та Австрійської монархії ....

117

Не витримуючи конкуренції з фабрично-заводською промисловістю 
за хідних провінцій монархії, багато галузей західноукраїнського вироб-
ництва на кінець першої половини XIX століття стали деградувати, зане-
падати (текстильна, шкіряна, залізорудна, ливарна, суконна та. ін.).

Слабо розвинутою була торгівля, ввозилося в Галичину товарів на 
суму, в десять разів більшу, ніж вивозилося.

Основною галуззю економіки залишалося сільське господарство, 
яке через існування кріпацтва теж перебувало в стані занепаду.

Жорстока експлуатація селян поєднувалась з небаченим насильс-
твом і сваволею поміщиків та адміністрації маєтків. Вони могли заби-
рати в селян землю, заковувати в кайдани, ув’язнювати, бити. Прогре-
суюче малоземелля, рутинна техніка, відсталі форми господарювання, 
тяжкий кріпосницький гніт вели до деградації селянських господарств, 
до злиднів, голоду й вимирання селян, особливо під час стихійних лих. 
Як писав І.Франко, у неврожайні роки в краю вибухав голод, люди 
жили кропивою, гірчицею та корою, цілими громадами тікали на 
Поділля, в Бессарабію, а бувало й таке, що їли трупи померлих людей.

Селяни різко протестували проти кріпосницького гноблення. Їх 
боротьба виливалася в різні форми: скарги селян на панів у державні 
установи, спори громадян з домініями (маєтками), втечі від поміщиків, 
потрава пансь ких посівів і лук, підпали панських маєтків, відмова від 
виконання повинностей і сплачування державних податків, дії оприш-
ківських загонів у Прика рпатті, виступи селян, окремих громадян.

На Буковині одним із найбільш значних був виступ селян у Русь-
ко-Кимполунзькому окрузі в 1843-1844 роки, очолюваний Лук’яном 
Кобилицею (1812-1851), уродженцем с. Путилова. Оскільки протягом 
багатьох ро ків скарги селян на здирства і утиски панів залишали-
ся без наслідків, у 1843 році селяни 22 громад відмовилися відбувати 
панщину і почали громити маєтки. В березні 1844 року повстання було 
придушене за допомогою війська.

3. Початок національного відродження

Як вам відомо із попереднього матеріалу, українські землі після 

поділу Польщі опинилися в складі двох імперій: Російської та Австрій-

ської. Обидві вони вороже ставилися до національних устремлінь на-

родів, які знаходились під їх владою.

Становище українців ускладнювалося ще й тим, що в них не було 

єди ного центру, з якого вони могли б вести роботу, боротьбу по відрод-

женню своєї держави.
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У Східній Україні ініціативу по відновленню колишніх вольнос-

тей, і навіть автономії, як це було за часів гетьманщини, взяли на себе 

нащадки української козацької старшини. Відмова російського уряду 

зрівняти українських дворян із московськими викликала в середови-

щі знатних українських родів незадоволення і навіть протести. Так, 

в 1795 році Василь Капніст із Полтавщини зробив спробу заручитися 

підтримкою прусського уряду проти царської тиранії. Однак, Прусія 

не захотіла псувати своїх відносин із Російською імперією через ук-

раїнське питання. Не одержавши від Росії позитивних результатів на 

свої вимоги, більшість представників української еліти намагалися 

своєю діяльністю заслужити добре ставлення до себе з боку правлячих 

кіл Росії.

Але живучи в умовах наступу царизму проти української мови, 

культури, історії, представники українського дворянства, навіть ті, які 

служили в державних імперських структурах, починають займатися 

вивченням минулого України. Тут, в першу чергу, треба назвати Олек-

сандра Безбородька, Василя Рубана та інших. Саме тоді появився зна-

менитий твір тієї епохи «Історія Русів» (автор невідомий), є припущен-

ня, що автором цієї праці міг бути хтось із представників української 

інтелектуальної еліти, наприклад, Юрій Кониський, Григорій і Василь 

Полетики, чи навіть Олександр Безбородько. Знаменним є те, що автор 

виступає не як археолог-історик, а як політик. Всі давні події в Україні 

він оцінює з одного погляду – державної самостійності України.

Звичайно, тільки така літературна діяльність не могла замінити 

політичної акції, а представники тодішньої української еліти на щось 

більше здатні не були. В цілому ж населення України від безсилля пе-

ред Москвою і з почуття українського патріотизму, з ненавистю і по-

гордою ставилося до всього російського. Яскравим підтвердженням 

цього є поява в першій половині XIX століття Т.Г. Шевченка.

На зміну представникам козацької старшини (дворянству), 

прапор національного відродження бере в свої руки демократична 

інтелігенція. В основному вона вийшла з міщанства, але були серед неї 

також представники з шляхти, козаків, селян.

Вона одержувала знання в університетах, які діяли на українських 

землях (Львівський – 1784 р., Харківський – 1805 р., Київський – 

1834 р.), ліцеях в Ніжині, Кременці, Одесі. Дехто з українців навчався 

також в університетах Росії, в Європі.

Основна ідея цієї верстви – опора на народ. Влада не повинна нале-

жати верхівці – панам, старшинам, а народові. Така ідея не була новою 
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в Україні. Такі погляди мали місце і на Заході після Великої французь-

кої революції. Народні маси, їх традиції, звичаї стали в центрі зацікав-

леності молодих романтиків. Вони звернули увагу на народ, шукаючи 

в ньому джерела свідо мості та національної сили.

Молоді інтелігенти пішли в народ, знайомитись з його життям і 

з’єднатися з ним. Вони вивчали перекази, легенди, пісні, вважаючи їх 

безцінною спадщиною і справжньою культурою. З’явилися друковані 

збірки народних пісень і дум. Почала відроджуватись українська народ-

на письмова мова, з’явилися твори, написані українською народною 

літературною мо вою. Творцем української літературної мови є Іван 

Котляревський. Його твори: «Енеїда», «Наталка Полтавка», «Мос-

каль-чарівник» та інші.

Українською мовою почали писати Гулак-Артемовський, Квітка-

Основ’яненко та інші. Поява ж Т.Г. Шевченка і його «Кобзаря» свід-

чили, що українська мова здатна блискуче передавати найширше роз-

маїття почуттів і думок, він довів, що українці не мають ніякої потреби 

спиратись на російську мову, як на засіб досягнення вищого стилю. 

Його поезія фактично стала проголошенням літературної та інтелек-

туальної незалежності українців.

Поступово на українських землях йде зацікавлення соціально-

політичним життям народу, поширюються ідеї західних вчених 

(А. Сміта), починаються виступи проти кріпацтва. Першою нелегаль-

ною українською організацією було «Кирило-Мефодіївське братс-

тво», засноване в Києві в грудні 1846 року. Засновниками його були 

Микола Гулак, Микола Костомаров. Входили в братерство також 

Т.Г. Шевченко,  П.О. Куліш, О.О. Навроцький, І.А. Посяда, М.І. 

Савич,  О.В. Маркович, В.М. Білозерський та інші. Члени Кирило-

Мефодіївського братства виробили програмні документи – «Статут і 

правила товариства», написані Білозерським з урахуванням думок ін-

ших членів товариства; «Книги буття українського народу», основним 

автором якої був Костомаров.

У цьому творі говориться, – «не любила Україна ні царя, ні пана, 

ском понувала собі козацтво, єсть то істинеє братство, куди кожний 

пристаючи був братом других – чи він був преж того паном, чи неволь-

ником, або християнин, і були козаки між собою всі рівні, і старшини 

вибирались на раді і повинні були слугувати всім по слову Христовому, 

і жодної помпи панської і титулу не було між козаками».

Велику роль члени товариства відводили Україні у визволенні 

слов’янських народів, ставили її в центр майбутнього слов’янського 
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союзу, вважаючи її своєрідною місією слов’ян, і в той же час вони не 

протиставля ли український народ іншим слов’янським народам.

У сфері соціально-політичній Кирило-Мефодіївське товариство 

ставило мету добитися знищення кріпосного права, самодержавс-

тва, утворення демократичних республік усіх слов’янських народів і 

об’єднання їх у всеслов’янську федерацію. Усі республіки мали бути 

рівними, їм забезпечувалася широка автономія («самостійність»), 

кожна повинна була мати свій обраний народом верховний зако-

нодавчий орган – сейм, місцеві органи влади також передбачались 

ви-борними. Для керівництва загально-федеративними справами і 

передусім зовнішніми зносинами, армією і флотом повинен був існу-

вати «Загальнослов’янський собор» з представників усіх народів. Він 

мав збиратись у Києві. У всіх частинах федерації мусили бути однакові 

основні законні права, абсолютна рівність громадян, мали бути лікві-

довані стани, дворянські та інші привілеї, смертна кара і тілесні пока-

рання, забезпечена свобода віросповідання, запроваджено обов’язкове 

навчання народу, єдину систему мір, ваги, монети тощо.

Кирило-мефодіївці намагалися поширювати свої ідеї через роз-

повсюдження «Книги буття українського народу», прокламацій («До 

братів-українців»), творів Т.Г. Шевченка, через лекції в навчальних 

закладах. Піклувалися вони також про освіту народу, збирали кошти 

на відкриття народних шкіл, дбали про написання й видання популяр-

них книг.

Проте, широкої діяльності Кирило-Мефодіївське товариство роз-

горнути не змогло, оскільки проіснувало недовго – з січня 1846 по бе-

резень 1847 року.

У березні 1847 року товариство було викрите, його члени заареш-

товані, доставлені в 111 відділення до Петербургу і після слідства, яке 

тривало з 18 березня по 30 травня 1847 року, заслані в різня місця і пос-

тавлені під поліцейський нагляд. Їм було заборонено повертатися в Ук-

раїну і працювати на ниві народної освіти. Найтяжче було покарано 

Т.Г. Шевченка - його заслано у солдати в Оренбурзький корпус, із за-

бороною писати й малювати.

Кирило-Мефодіївське товариство займає чільне місце в історії сус-

пільно-політичного руху в Україні. Його програма була антикріпосни-

цькою, антисамодержавною, спрямованою на ліквідацію кріпосниц-

тва, самодержавства, визволення слов’янських народів і об’єднання 

їх у дружну всеслов’янську федерацію, а Шевченко палко вимагав 

соціального й національного звільнення українців. Всі члени товарис-
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тва бажали покращити соціально-економічну, культурну й політич-

ну долю України. Об’єктивно Кирило-Мефодіївське товариство було 

першою спробою перейти від культурницького до політичного етапу 

національного розвитку, воно засвідчувало той факт, що національна 

свідомість українців зростає і боротьба в Україні проти царизму буде 

продовжуватися.

Австрійська монархія на західноукраїнських землях, як було ска-

зано вище, проводила колоніальну політику. Спираючись на місцеву 

панівну верхівку, австрійська бюрократія давала привілеї й переваги 

у Східній Галичині польським шляхтичам і магнатам, на Буковині - 

румунським, а в Закарпатті — угорським і з їх допомогою посилювала 

національне й соціальне гноблення українського народу. Разом з тим 

польські шляхтичі прагнули полонізувати українців Східної Галичи-

ни, румунські феодали намагалися румунізувати українське населення 

Північної Буковини, а угорці проводили в Закарпатті політику мадя-

ризації.

На захист народу, його мови й культури виступали представники 

гали цької інтелігенції, в переважній більшості це були вихідці із сере-

довища греко-католицького духовенства.

Найбільш інтенсивно Український національний рух розвивався 

в Схі дній Галичині, на відміну від Північної Буковини і Закарпаття. 

Український національний рух був реакцією до певної міри на ак-

тивізацію польського національно-визвольного руху в краю. В 30-х 

роках у Львові серед національно свідомих українських студентів ду-

ховної семінарії Львівського університету склався гурток, який за те, 

що його засновники Маркіян Шашкевич (1811-1843), Іван Вагилевич 

(1811-1866) і Яків Головацький (1814-1888) розмовляли в університеті 

й семінарії українською («руською») мовою, був прозваний «Руською 

трійцею». Ця назва й закріпилася за гуртком. Крім трьох засновників 

до нього входили ще й інші студенти.

Члени гуртка вивчали рідну мову, літературу, етнографію, іс-

торію, життя народу, слов’янські літератури, в тому числі й українсь-

ку, і вважали за потрібне підняти народ з темряви, розвивати його 

національну свідомість, мову, культуру. Виступаючи проти тих, хто 

відмовлявся від рідної мови, вважаючи її хлопською, Шашкевич у вір-

ші «Руська мова» писав: Руська мати нас родила, Руська мати нас пови-

ла, Руська мати нас любила, Чому ж мова їй не мила?

Найбільш значною заслугою Шашкевича, Вагилевича, Головаць-

кого було видання в 1837 році у Будапешті альманаху «Русалка Дніст-
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рова», яка стала першою заявкою народу Західної України про своє 

існування, про свою національну гідність.

У цій збірці опубліковані українські народні пісні, історичні пісні 

(про Довбуша, опришків, Морозенка та інших), обрядові пісні-коляд-

ки, веснянки (гаївки), весільні пісні, жіночі, колискові, оригінальні 

поезії й прозові твори Шашкевича, Вагилевича і Головацького, пере-

клади сербських народних пісень, уривки давніх рукописів тощо.

Усім своїм змістом, живою народною мовою «Русалка Дністрова» 

пробуджувала любов до рідної культури й землі, піднімала національну 

само свідомість західноукраїнського населення, почуття його єдності з 

усім українським народом. Вона оспівувала героїчну визвольну бороть-

бу народу проти іноземних поневолювачів і національного гноблення.

В середині XIX століття в ряді країн Європи наростав революцій-

ний рух. 24 лютого 1848 року спалахнуло повстання в Парижі, король 

Луї-Філіп був скинутий з трону, Франція стала республікою. Швидко 

революція перекинулась і в Австро-угорську імперію, 13 березня по-

чалося повстання у Відні, 15 березня у Будапешті.

Звістка про революцію у Відні й Будапешті вже 18 березня до-

неслася до Галичини, Буковини та Закарпаття. Революційні події діс-

тали цілковите схвалення і бурхливу підтримку широких кіл місцевого 

населення. У Львові, Чернівцях, Ужгороді відбулися масові народні 

демонстрації. Незабаром були звільнені політичні в’язні, у багатьох 

місцях почалося формування національної гвардії. У Львові створився 

також студентський (академічний) легіон.

Велике збудження революція викликала серед селянства, 

з’явилася пряма загроза масового селянського повстання. Щоб за-

побігти йому, імператор Фердінанд 17 квітня 1848 року підписав патент 

(указ) про скасування у Галичині з 15 травня 1848 року «всіх панських 

робіт і підданських данин» за винагороду поміщикам у майбутньому за 

рахунок держави. Отже, величезна активність галицьких селян змуси-

ла австрійський уряд скасувати в Галичині панщину на 5 місяців рані-

ше, ніж в цілому в Австрії (закон про ліквідацію панщини в Австрії був 

затверджений цісарем 7 вересня 1848 року).

Під натиском масових селянських рухів на Буковині, що охопили 

край навесні й влітку 1848 року, австрійський уряд 9 серпня 1848 року 

поширив дію указу від 17 квітня про скасування панщини в Галичині, 

на Буковині. На Закарпатті ще 27 березня 1848 року було оголошено 

закон угорського сейму від 18 березня 1848 року про скасування крі-

посництва та феодальних повинностей.
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Революція викликала не лише загострення соціальних суперечнос-

тей, а й пожвавлення національно-визвольних рухів. Українське насе-

лення брало участь у революційних подіях спільно з представниками 

інших народів, які населяли територію західноукраїнських земель. Але 

польські, румунські і угорські лідери національно-визвольних змагань 

не визнавали українського народу за окремий народ, ігнорували його 

національні інтереси.

Саме на таких позиціях стояло, зокрема, керівництво польської 

Центральної ради народової, створеної з дозволу галицького губерна-

тора 13 квітня 1848 року у Львові. Рада народова виступала за віднов-

лення Польщі в межах 1772 року у формі польських автономних про-

вінцій у складі Австрії з включенням до неї Правобережної і Західної 

України, з чим українці погодитися не могли.

У час революційних подій українська інтелігенція і греко-католи-

цьке духовенство для керівництва політичним і національним рухом 

українського населення 2 травня 1848 року у Львові, за згодою губерна-

тора, створили свою політичну організацію – Головну руську раду, яка 

складалася із 30 постійних членів. Її головою став греко-католицький 

єпископ Г. Яхимович, одним із заступників – юрист І. Борисикевич.

15 травня 1848 року Головна руська рада почала видавати свою га-

зету – «Зорю Галицьку», що була першою у Львові газетою українською 

мовою. Вона виходила раз на тиждень. У першому номері була опублі-

кована відозва Головної руської ради. У ній уперше в Галичині було 

заявлено, що українці Галичини й Наддніпрянської України це один-

єдиний народ. «Ми русини галицькі, – говориться у відозві, – нале-

жимо до великого руського народу, котрий одним говорить язиком і 

15 мільйонів виносить, з котрого півтретя мільйона Галицьку землю 

замешкує».

Головна руська рада проголосила символом українського народу 

галицький герб – золотого лева на блакитному тлі, а звідси й прапор 

жовто-блакитний. Але серед галичан поширеним був і блакитно-жов-

тий прапор.

Головна руська рада висунула вимоги, які стосувалися захисту на-

даних конституцією політичних свобод і задоволення культурно-на-

ціональних запитів українського населення. Вона вимагала ввести 

в школах Східної Галичини навчання українською мовою, закони й 

урядові розпорядження Публікувати українською мовою, дозволити 

українцям займати всі державні посади, греко-католицьке духовенство 

зрівняти в правах з католицьким, усі урядові чиновники, призначувані 
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в Східну Галичину, повинні знати українську мову, Західну (польську) 

і Східну (українську) Галичину поділити на дві окремі адміністративні 

одиниці.

Як філії Головної руської ради влітку 1848 року були створені 12 ок-

ружних та 50 деканальних і сільських руських рад, що розгорнули ши-

року громадсько-політичну і культурно-освітню роботу.

У жовтні 1848 року Головною руською радою був скликаний у 

Львові перший з’їзд діячів науки і культури - Собор руських учених, 

на який зібралося 119 учених, письменників, учителів, журналістів, 

юристів. З’їзд вирішив заснувати на західноукраїнських землях гос-

подарське й історичне товариства, відкрити окружні народні читальні, 

видати популярний підручник з історії України, налагодити охорону 

пам’яток історії й культури. На з’їзді було створено «Галицько-Руську 

матицю» - товариство для видання й розповсюдження дешевих книг 

та поширення освіти серед народу. У 1849 році Головна руська рада 

відкрила у Львові Народний дім з українською бібліотекою, музеєм, 

книжковою крамницею і народним клубом.

Щоб підпорядкувати український національно-визвольний рух 

своєму впливові, польські шляхетсько-буржуазні кола, очолювані 

Радою народовою, 23 травня 1848 року у Львові створили із полонізова-

них нащадків української шляхти та інтелігенції організацію «Руський 

собор», що мав протистояти Головній руській раді. Керівними діячами 

«Руського собору» був князь Л. Сапєга, польський політичний діяч ук-

раїнського походження К. Ценглевич та інші.  Редактором газети цієї 

організації  «Дневник  руський»  став  колишній  член  «Руської  трійці»  

І. Вагилевич. Так як «Руський собор» стояв на відкритій антиукраїнській 

позиції, то впливом серед українського населення він не користувався.

Отже, 1848 рік став переломним періодом у житті українського 

населення на західноукраїнських землях. У цей переломний період 

західні українці вперше в своїй історії дістали нагоду самовизначен-

ня як нації. Найбільшим досягненням, без сумніву, було скасування 

панщини і запровадження в краї конституційного правління. Величез-

ну роль у самовизначенні українського населення відіграла діяльність 

Головної руської ради, яка проіснувала до 1851 року.

Українське населення Східної Галичини, Північної Буковини і За-

карпаття, усвідомивши себе як нація, прагнуло до об’єднання своїх 

земель в єдине ціле і до возз’єднання з усім українським народом. У 

зв’язку з цим висувалася вимога виділення Східної Галичини в окрему 

провінцію, залишення в її складі Буковини і включення до неї Закар-
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паття. Австрійський уряд, незважаючи на свої обіцянки і продовжую-

чи політику за принципом «поділяй і володарюй», не пішов назустріч 

цим прагненням.

«Дарована» конституція від 4 березня 1849 року залишила Східну 

Галичину в складі однієї провінції з Західною, польською Галичиною, 

а Буковину проголосила коронним краєм з окремим крайовим сеймом 

і адмініст рацією, віддавши її в повну владу румунських поміщиків.

4. Розвиток культури

Проводячи колоніальну політику, російський царизм забороняв 

розвиток української культури, не дозволяв дітям навчатися в школах 

рідною мовою. Однак, всупереч гнобительській політиці самодержавс-

тва, розвиток культури в Україні не припинявся. Протягом першої по-

ловини XIX століття українські діячі культури своїми здобутками зро-

били важливий внесок у розвиток не тільки української, але й культури 

всіх народів.

Вирішальне значення для піднесення культури українського на-

роду мала освіта. Царський уряд робив усе, щоб народні маси в Україні 

залишалися неписьменними. Шлях до освіти був відкритий російсь-

кому дворянству, чиновництву і духовенству.

Проте, розвиток промисловості, торгівлі вимагали дедалі більшої 

кількості освічених, кваліфікованих працівників, а це вело до необхід-

ності збільшення кількості навчальних закладів і учнів у них.

На початку XIX століття в Росії, а значить і в Україні, існували чотири 

типи шкіл: парафіяльні, повітові, губернські (гімназії), університети.

У парафіяльних школах, які діяли при церковних парафіях, навчан-

ня продовжувалося 4-6 місяців у селах і 1 рік в містах. Дітей навчали 

(російською мовою) читанню і письму, елементарних дій арифметики, 

основ православної віри.

У повітових школах (спочатку - двокласні, а з 1828 року - трикласні) 

вивчали, крім російської мови, географію, історію, арифметику, при-

родознавство, малювання.

До гімназій приймали виключно дітей дворян і чиновників. Через 

те, що царизм гальмував розвиток освіти, то число шкіл і учнів в них 

залишалося невеликим. Так, у 1856 році на українських землях, що пе-

ребували в складі Російської імперії, нараховувалось всього 1300 по-

чаткових шкіл, де навчалися 67 тисяч учнів (на 13,5 мільйона чоловік 

населення).
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Крім державних, у ряді сіл продовжували діяти дяківські школи, в 

яких дяки навчали дітей читати буквар, часослов і Псалтир українсь-

кою мовою, навчали там і церковних співів (Т.Г. Шевченко навчався 

в такій «школі»).

Проміжне місце між гімназіями й університетами займали ліцеї, 

яких в Україні було три: Рішельєвський в Одесі, Кременецький на 

Волині (на його базі в 1834 році в Києві засновано університет) і Ні-

жинський.

Поряд із загальноосвітніми в Україні діяли й нечисленні професійні 

навчальні заклади.

У першій половині XIX століття в Україні діяло два університети: 

Харківський (1805 р.) і Київський (1834 р.).

До 1860 року Харківський університет закінчили 2800 чоловік, 

Київський - 1542 чоловіка. Випускники їх працювали учителями, ліка-

рями, адвокатами, суддями, чиновниками різних відомств. На жаль, 

українців серед них було дуже мало.

У стані занепаду перебувала освіта в західноукраїнських землях. 

Призначених для нижчих верств населення трикласних (початкових), 

чотири класних головних і нормальних (неповно середніх) шкіл було 

дуже мало.

Усі середні школи, гімназії, яких нараховувалось одиниці і в яких 

навчалися діти багатих землевласників, духовенства, чиновників, 

працювали на латинській та німецькій мовах.

У 1805 році австрійський уряд перевів Львівський університет до 

Кракова, і замість нього у Львові діяв ліцей. Після відновлення універ-

ситету в 1817 році навчання в ньому проводилося німецькою мовою.

У 1844 році у Львові було відкрито технічну академію (сучасний 

Львівський політехнічний університет).

Випускники Харківського, Київського університетів внесли знач-

ний вклад у підготовку наукових кадрів і розвиток науки. Серед відомих 

вчених, які працювали в той час, були математики М.В. Остро-

градський, славіст І.І. Срезневський, філолог О.О. Потебня, історик 

М.І. Костомаров та інші.

Поряд з фізико-математичними науками розвивалися й гуманітар-

ні. Значні досягнення в першій половині XIX століття в Україні мала 

історична наука. Понад 100 праць з питань ботаніки, зоології, фізики, 

хімії та інших природничих наук написав перший ректор Київсько-

го університету М.О. Максимович (1804-1873). Він зробив значний 

внесок у розвиток історії Україні. М.О. Максимович виступав проти 
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норманської теорії походження Русі, став першим істориком Коліїв-

щини.

Велика робота була проведена по відшукуванню, збиранню, сис-

тематизації і публікації історичних джерел - актового, архівного ма-

теріалу, літописів та інших історичних творів, пам’яток народної твор-

чості. Особливе місце серед друкованих праць в той час займає «Історія 

Русів», яка була видана Будянським у 1846 році. Невідомий автор весь 

свій виклад підпорядкував обґрунтуванню на історичному матеріалі 

права українського народу на своє незалежне управління. Великий 

вклад у розвиток історичної науки на Україні вніс М.І. Костомаров.

Окремі вчені-письменники (П.П. Білецький-Носенко, М.А. Мар-

кевич, О.С. Афанасьєв-Чужбинський, П.О. Куліш та інші) розробля-

ли проблеми української лексикографії, збирали матеріали, готували і 

частково публікували словники української мови.

У Львівському університеті на початку XIX століття велося дослід-

ження в галузі краєзнавства і гуманітарних наук. І. Могильницький на-

писав першу у Галичині граматику української мови.

При Львівському університеті була відкрита кафедра української 

мови, діяла бібліотека, в якій нараховувалося близько 50 тисяч томів 

літератури з різних галузей знань.

Українські діячі культури, громадські діячі, всупереч антиукраїнсь-

кій політиці самодержавства, відстоювали право українського народу 

на свою мову, на користування нею, піклування про її розвиток. Відомі 

вчені І.І. Срезневський, М.О. Максимович спростували безпідставні 

твердження російських і польських вчених-шовіністів про те, що ук-

раїнська мова не окрема мова, а лише говірка російської або польської 

мови. Українська мова, за їхніми висновками, – це багата за словесним 

складом, живописна, поетична, музична мова. Російський філолог 

О.П. Павловський склав першу граматику української мови, яка була 

опублікована в Петербурзі в 1818 році.

Однак, вирішальна роль у завершальному процесі становлення ук-

раїнської національної мови належить основоположникам нової ук-

раїнської літератури – І.П. Котляревському, І.Ф. Квітці-Основ’яненку, 

П.П. Гулаку-Артемовському, Є.П. Гребінці і особливому генію ук-

раїнського народу, великому народному поетові Т.Г. Шевченку.

Українське образотворче мистецтво (живопис) досягло в своєму 

розвитку також певних успіхів.

Художники-живописці дедалі більше відходили від академічного 

класицизму з його міфологічними, античними та біблійними сюжета-
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ми й переходили до зображення реальної дійсності. Багато українсь-

ких художників діставали мистецьку освіту в Петербурзькій Академії 

мистецтв і залишалися в Росії працювати. Це такі відомі художни-

ки-живописці, як Д.Г. Левицький, В.Л. Боровиковський, А.М. Мок-

рицький, І.М. Сошенко та інші.

Значний слід у розвитку українського живопису залишив худож-

ник, ініціатор визволення Шевченка з кріпацтва І.М. Сошенко 

(1807-1876). В своїх картинах – «Хлопчики-рибалки», «Продаж сіна 

на березі Дніпра», «Пейзаж», або «Біля річки», він любовно змальову-

вав природу України.

Величезна роль в розвитку українського живопису і графіки на-

лежить Т.Г. Шевченку. Його по праву вважають основоположником 

критичного реалізму. В своїх картинах, гравюрах він реалістично по-

казував широку панораму тяжкого життя покріпаченого селянства, 

солдатів-рекрутів, знедолених жінок і дітей. Одночасно Шевченко 

створив багато прекрасних портретів, відтворив ряд сторінок з істо-

ричного минулого України. Особливо висока майстерність була ви-

явлена Шевченком в граверному мистецтві, за що він одержав в 1860 

році звання академіка гравюри.

У скульптурі й архітектурі на зміну бароко в першій половині XIX 

століття прийшов класицизм. Одним із найвидатніших скульпторів 

того часу був І.П. Мартос виходець з України, що працював у Пе-

тербурзькій Академії мистецтв професором і ректором. Він створив 

пам’ятник Мініну й Пожарському в Москві, пам’ятник Ришельє в 

Одесі.

У Києві в стилі класицизму був споруджений будинок університету, 

а також будинок інституту шляхетних дівчат (архітектор В.І. Беретті), 

в Харкові була побудована дзвіниця Успенського собору, «Присутс-

твенні місця» в Катеринославі, Старий театр у Львові, будинок Львівсь-

кого природничого музею.

Україна споконвіків славилася народними піснями, в яких оспіву-

валася важка доля народу, його боротьба за своє визволення. На основі 

народних мелодій вже на початку XIX століття невідомими авторами 

були складені перші симфонічні твори, такі відомі й сьогодні пісні-

романси, як – «Віють вітри», «Сонце низенько» та багато інших.

Осередками музичного мистецтва були навчальні заклади, як 

духовні, так і світські, в них існували хорові колективи.

В 1836 році київський композитор і педагог Й. Вітвицький напи-

сав відомий музичний твір «Україна», а також варіації на тему народної 
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пісні «Зібралися всі бурлаки». Оперний співак і композитор Гулак-Ар-

темовський написав першу українську оперу «Запорожець за Дунаєм», 

яка не сходить з оперних сцен і по сьогоднішній день.

У 1826 році було створене Музичне товариство, а згодом (1838) і 

Това риство сприяння музиці.

Значний вплив на становлення професійної музики на західноук-

раїнських землях мала творчість класика української хорової му-

зики Д. Бортнянського. Його твори виконували численні авторські 

колективи Львова. На західноукраїнських землях (Перемишль, Львів) 

першими композиторами-професіоналами стали М. Вербицький та 

І. Лаврівський.

Перші паростки театрального мистецтва з’явилися на Полтавщині, 

де започаткував свою історію український професійний театр, завдя-

ки п’єсам І. Котляревського і прекрасній грі актора, великого друга 

Т.Г. Шевченка М. Щепкіна. Важлива роль у зміцненні реалістичних і 

демократичних принципів українського театру знову ж таки належить 

Т.Г. Шевченку. Його драма «Назар Стодоля» – одна із перших в ук-

раїнській драматургії, сюжет якої побудований не на побутовому, а на 

соціальному конфлікті.

Зароджується театральне життя і в Галичині. З великим успіхом 

прой шла вистава «Українське весілля», написана у вигляді збірки пі-

сень О. Лозянським (1835) і поставлена авторським театром Львівської 

духовної семінарії.

Аматорські гуртки в Коломиї, Перемишлі, Тернополі здійснювали 

по становки відомих п’єс І. Котляревського, Г. Квітки-Основ’яненка, 

а також твори галицьких драматургів С. Петрушевича, М. Устиняно-

вича.

Поява пейзажних парків на Україні припадає також на кінець 

XVIII – першу половину XIX століття. У м. Умані, в маєтку магната 

Ф.Потоцького, був збудований прекрасний парк «Софіївка». Біля 

м. Білої Церкви, в долині р. Росі, розкинувся парк «Олександрія», 

Тростянецький дендропарк почали створювати на Чернігівщині, у 

Львові закладено Стрийський парк.
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Лекція 8

 Україна в другій половині 
XIX століття

1. Реформи 60-70-х років та їх вплив 

на соціально-економічний розвиток України

У другій половині XIX – на початку XX століття російська імперія 
Романових являла собою величезний територіальний конгломерат, 
численне населення якого складалося з етнічно і культурно різно-
манітних народів. За формою правління російська імперія залишалася 
абсолютистською державою, яка еволюціонувала в бік конституційної 
монархії. В управлінні монархи опирались, насамперед, на численний 
бюрократично-чиновницький апарат і армію. Головним завданням 
внутрішньої політики вважалося збереження абсолютизму, приду-
шення національно-визвольних рухів. Національна політика носила 
великодержавний і гнобительський характер. Правлячі кола Росії були 
відкритими противниками навіть найменших елементів культурної ав-
тономії у народів окраїн. Однак, під впливом внутрішніх і зовнішніх 
чинників ця в цілому реакційна політика часом набирала ліберальних 
форм, які виливались у реформи. Так було в 60-70-х роках, коли цар 
Олександр ІІ, після поразки Росії у Кримській війні 1853-1856 років, 
змушений був взятися за внутрішні перетворення.

Скасування кріпосного права. Поразка Росії у Кримській війні і се-
лянські заворушення були основними причинами скасування кріпос-
ного права.

Головні засади селянської реформи були викладені у царському 
маніфесті від 19 лютого 1861 року, «Загальному положенні про селян, 
звільнених від кріпосної залежності» і в «Положенні про викуп селя-
нами їх садиб та польових угідь». Крім того, було опубліковано чотири 

„Положення...” для окремих місцевостей.
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Стаття І Загального положення скасовувала кріпосне право на-

завжди. Селяни-кріпаки перестали бути власністю поміщика і ставали 

«вільними селянськими обивателями». На них поширювалися еконо-

мічні права, котрі визначались за вільними особами, – купувати неру-

хомість, займатись торгівлею і промислами, заводити фабрики тощо. 

Крім цього, селяни отримували право збиратись на сходи і обирати на 

три роки органи селянського самоврядування (сільського старосту і 

збирача податків).

Перетворення селян у «вільних обивателів» з певними економічни-

ми правами було значним кроком вперед. Проте, поряд з прогресив-

ними моментами реформи зберігався цілий ряд положень, за якими 

селянство залишалося нижчим станом з обмеженим правом пересу-

вання. На відміну від інших станів, що мали безстрокові паспорти, 

селянин одержував такий документ лише на рік. До цього додавалася 

опіка поміщика протягом усього тимчасово зобов’язаного стану. За-

лишалося принижуюче людську гідність покарання різками. Отже, і 

після скасування кріпосництва селяни перебували в залежності від по-

міщика аж доти, доки не буде викуплена у власність земля.

Оскільки в Україні були родючі землі, то під час проведення рефор-

ми царський уряд, йдучи на зустріч домаганням поміщиків, прагнув 

зберегти в їх руках максимальну кількість земель, а селянам продати 

менші й гіршої якості наділи.

Одержавши садибу й польовий наділ, селяни ставали тимчасо-

во зобов’язаними й мусили платити поміщику оброк або відробляти 

панщину. Зразу селяни мали право викупити садибу, а польовий наділ 

тільки за згодою поміщика. Ось чому вони мусили бути тимчасово 

зобов’язаними невизначений час. Це залежало від волі поміщика. 

Тільки з 1 січня 1883 року селяни в обов’язковому порядку мали ви-

куповувати польові наділи.

Так як в селян грошей не було, щоб зразу виплатити викупні пла-

тежі, то царський уряд надавав їм позику, яку селяни мали протягом 49 

років внести в казну як викупні платежі.

В цілому селяни повинні були внести викупних платежів приблиз-

но в чотири рази більше від тогочасної ринкової вартості землі.

Земська реформа. Згідно з положенням про губернські і повітові 

земські установи від 1 січня 1864 року проводилася земська рефор-

ма. На Україні вона поширилася на південні та лівобережні губернії, 

де було утворено 6 губернських та понад 60 повітових земських управ. 

На Правобережжі, де більшість поміщиків складалася з осіб польсько-
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го походження і брала участь у повстанні 1863 року, земську реформу 

провели у 1911 році.

Як органи місцевого самоврядування створювалися земські уста-

нови; губернські й повітові земські збори та губернські й повітові зем-

ські управи. Повітові земські збори складалися з членів, які називалися 

гласними, що обиралися на три роки по трьох куріях від усіх станів: 

землевласників повіту, міських і сільських громад. Гласних губернсь-

ких зборів обирали на повітових земських зборах. Така виборча система 

забезпечувала перевагу в земствах дворян. Головою земських повітових 

зборів був предводитель повітового дворянства, у губернії - губернсь-

кий. Земські збори обирали земські управи, які були постійно діючими 

виконавчими органами земств. До повітових земств обиралося від 10 

до 96 гласних і до губернських – від 15 до 100 гласних.

Діяльність земств була поставлена під контроль царської адміністрації.

Але все-таки діяльність земств принесла немало користі: земські 

школи, земські лікарні користувалися доброю репутацією; земства 

піклувалися про місцеву торгівлю і промисловість, статистику, пош-

товий зв’язок, притулки для немічних. Земства привчали населення до 

самоврядування, особливо на селі.

Судова реформа. У 1864 році проведено судову реформу, яка зробила 

судочинство незалежною сферою управління, закритою для втручан-

ня чиновництва. Раніше суд був становий, закритий і цілком залежав 

від царської адміністрації, зокрема губернатора. Тепер, згідно з ново-

прийнятими судовими статутами, судочинство відбувалося з участю 

сторін, вершилося присяжними засідателями – представниками від 

населення, що призначалися за жеребом з числа заможних громадян. 

Було створено окружні суди, які становили першу судову інстанцію. 

Якщо їх вироки виносились за участю присяжних засідателів, вони 

вважались остаточними, вироки ж, винесені без участі присяжних, 

могли бути оскаржені в судову палату, до якої входило кілька окружних 

судів. Судових палат в Україні було три: Київська, Харківська і Одесь-

ка. Касаційні функції виконував сенат, який міг повернути ту чи іншу 

справу на повторний розгляд. Для розв’язання дрібних справ запро-

ваджувався інститут мирових суддів, які обиралися на трирічний строк 

на зборах земських і міських гласних або призначалися від уряду.

Для селян існував становий волосний суд, залишалися окремі суди 

для духовенства (консисторії) й для військовослужбовців.

Військова реформа. Статут про військову повинність від 1 січня 1874 

року ліквідував рекрутські набори і вводив загальну військову повин-
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ність для всіх чоловіків, які досягли 20 років. Строк служби встановлю-
вався: у сухопутних військах - 6 років, на флоті – 7 років. Особи, що 
мали вищу освіту, служили від 6 місяців до 4-х років.

З усіх реформ проведених в Росії в 60-70-х роках, звичайно, най-
більш важливою була селянська реформа. Це була подія історичного 
значення з великими господарськими і соціально-економічними 
наслідками:

Селянство, що становило понад 80% населення країни, стало ак-
тивним чинником життя.

Зростає новий міщансько-буржуазний (капіталістичний) клас.
Зростав і набирав самостійного значення робітничий клас.
Населення України почало швидко зростати, особливо східна і пів-

денна частини, які на початку XIX століття були майже не заселені, а 
наприкінці XIX століття середня густота населення в Україні станови-
ла 52 чоловіка на І квадратний кілометр. Українське селянство змуше-
не було просуватися на південь – Кубань, а також на Схід до Сибіру у 
пошуках нових земель.

Відповідно великих змін зазнало сільськогосподарське виробниц-
тво, в якому діяли не тільки поміщики, але й поруч з ними активізува-
лися селяни, особливо багаті, що швидко викупили свою землю, ма-
ючи кошти. Вони розширювали своє господарство за рахунок купівлі 
землі і впроваджували її інтенсивний обробіток.

Особливо великого значення набули багаті селяни в степовій Ук-
раїні: в їх руках опинилася половина всіх селянських земель, а також 
вони орендували і купували поміщицькі землі.

Вироблявся тип селянина-підприємця: заповзятливого, ініціатив-
ного, загребущого, безоглядного, що ставав співтворцем нової епохи, 
що зароджувалася.

Малоземельне селянство попадало у злидні, позбувалося землі та йшло 
в найми до поміщицьких економій або на заробітки на заводи і шахти.

Після реформи швидкими темпами розвивалася промисловість 
України, особливо гірничо-видобувна. В кінці XIX століття Україна 
добувала 20 мільйонів тонн вугілля – 70% загальноросійського видо-
бутку. Високого розвитку досягла металургійна промисловість.

1867 року Україна виробляла – 3% чавуну, Урал – 64,5%. У 1897 
році Україна – 40,7%, Урал – 35,8%. Загалом Україна давала 2,5 млн. 
тонн заліза.

Чавун, сталь, різноманітні метали не тільки повністю забезпечу-
вали потреби України, а й експортувалися. Високого рівня розвитку 

набуло суднобудування, як річкових, так і морських кораблів.
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Текстильна промисловість не набула широкого розвитку, бо мала 

сильного конкурента в особі російської промисловості, яку підтриму-

вав уряд.

Зате бурхливо розвивалась сільськогосподарська переробна про-

мисловість. В Україні працювало 200 цукрових заводів, набуло широ-

кого розмаху виробництво спирту, олії, тютюну. Розвивалася дерево-

обробна промисловість.

Найбільш розвинутими регіонами в промисловому відношенні 

були Київщина, Катеринославщина, Херсонщина, Харківщина, До-

неччина.

Особливо позитивно вплинуло на розвиток промисловості будів-

ництво залізничних шляхів, що з’єднували промислові центри з Чор-

ним морем.

Значну роль у розвитку української промисловості відігравав іно-

земний капітал (англійський, французький, бельгійський), однак, слід 

відзначити, що російський уряд не сприяв широкому залученню іно-

земного капіталу в українську промисловість.

Із розвитком промисловості зростав робітничий клас, але життя 

робітників було важким: робочий день тривав 12-14 годин, відсутнім 

було законодавство з охорони праці, лікарська опіка, низька заробітна 

плата. Промислові кризи вели до безробіття і як результат у 80-х роках 

– перші організовані робітничі страйки, революційні гуртки. Преса 

почала звертати увагу на становище робітників, а це все вело до май-

бут-ньої революції, яка потрясла Росію на початку XX століття.

2. Український культурно-національний рух

Якщо реформи проведені у Росії в 60-70-х роках сприяли розвит-

кові сільського господарства, промисловості, місцевого самоврядуван-

ня, то національних прав українського народу вони не торкалися.

Навпаки, царат здійснював у найгрубіших формах політику націо-

нально-колоніального гноблення України, не визнавав існування ук-

раїнського народу, придушував його культуру. Так, один із ідеологів 

російського великодержавного шовінізму, редактор «Московских ве-

домостей» Катков на сторінках своєї газети доводив, що Україна «ніко-

ли не була окремою державою... Малоросійської мови ніколи не було і, 

незважаючи на всі зусилля українофілів, до цього часу не існує».

Цю точку зору цілком поділяли царський уряд і його чиновники. 

Так, міністр внутрішніх справ П. Валуєв у листі до міністра народної 
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освіти писав у 1863 році, що «ніякої окремої малоросійської мови не 

було, нема і бути не може». В тому ж році було видано розпорядження 

царя, яким категорично заборонено видання українською мовою книг 

«навчальних і взагалі призначених для початкового читання народу». 

Дозволено друкування, та й то після суворої цензури, лише кількох 

творів так званого красного письменства.

Ще реакційнішим і ганебнішим був так званий Емський указ Олек-

сандра II, виданий 1876 року і спрямований проти української мови як 

найважливішого чинника національного розвитку народу. Цим указом 

суворо заборонили ввозити в межі імперії, без спеціального на те доз-

волу головного управління в справах друку, будь-які книги та брошу-

ри, видані за кордоном українською мовою. Не дозволяли також теат-

ральних вистав українською мовою, друкування текстів до музичних 

творів.

Колонізаторська політика царського уряду яскраво виявлялася у 

його ставленні до народної освіти. Викладання в школах українською 

мовою було заборонено, що вело до суцільної неписьменності.

Важке економічне становище, політичне безправ’я, національне 

гноблення викликало посилення національно-визвольного руху в 

Україні. До нього прилучилася переважно інтелігенція.

Після скасування кріпосництва представники української інтелі-

генції почали виступати не поодинці, а згуртовано. Відсутність демок-

ратичних свобод у Росії змушувала їх об’єднуватись у напівлегальні або 

нелегальні суспільно-політичні організації – громади. Вони, як прави-

ло, не мали чітких програм і статутів, але вели велику культурно-освіт-

ню діяльність серед широких народних мас, спрямовану проти антиук-

раїнської політики царату. Такі організації виникли в кінці 50-х - на по-

чатку 60-х років XIX століття у Києві, Харкові, Чернігові, Одесі та інших 

містах України. Громадівці організовували недільні школи, видавали 

популярні брошури українською мовою (лише за 8 місяців 1861 року їх 

було розповсюджено більше 12 тисяч примірників), вивчали історію й 

етнографію України, складали українсько-російський словник.

Ідеї громадівців знайшли відображення на сторінках громадсь-

ко-політичного та літературно-художнього щомісячника «Основа», 

що виходив в Петербурзі в 1861-1862 роках за редакцією В.М. Біло-

зерського. Це був єдиний легальний україномовний друкований ор-

ган у Росії. В ньому поряд із творами ліберального характеру друку-

вали твори українських письменників демократичного напряму, 

зокрема неопубліковані поезії Т.Г. Шевченка, а також цінні істори-



Каденюк О.С. Історія України

136

ко-етнографічні матеріали. Гнів консервативних сил Російської імперії 

та царського уряду викликала культурно-освітня й наукова діяльність 

громадівців, прозваних «українофілами» за їх вірність та відданість ін-

тересам рідного народу.

Власті звинувачували громади в українському сепаратизмі, а після 

горезвісного «валуєвського циркуляру» (липень 1863 року) розпустили 

їх. Багатьох громадівців було заслано. Через десять років український 

націона льний рух, який знов очолив В. Антонович, відновився. На по-

чатку 70-х років XIX століття його центром став Київ. Гурток київсь-

кої інтелігенції, що іменувався «Стара громада», продовжував видавати 

літературу українською мовою.

Київські громадівці з 1873 року започаткували плідну роботу через 

Південно-Західний відділ Російського географічного товариства.

Він став серйозною організацією в справах українознавства, роз-

ширивши можливості і напівлегальних громад. Інтелігенція, яка згур-

тувалась навколо відділу (М. Драгоманов, О. Кістяківський, М. Лисенко 

та інші), заснувала свій орган – газету «Києвский телеграф», яка мала і 

друкарню, видавала дешеві книжки, які продавали у місцевій книгарні. 

Наполеглива фольклорно-етнографічна діяльність великого колекти-

ву професіоналів та аматорів увінчалася семитомною працею «Тру-

ды етнографическо-статистической експедиции в Западно-Русский 

край», що вийшла за редакцією П. Чубинського.

П. Чубинський написав вірш «Ще не вмерла Україна», який пере-

дає національне прагнення українського народу середини минулого 

століття. Від твердження, що Україна, попри всілякі утиски як з боку 

царату, так і шляхетської Польщі й цісарської Австрії, не вмерла, поет 

приходить до заклику стати до бою всією громадою – від Сяну до Дону 

– за визволення українських земель від кривдників, і все це заради 

того, щоб Україна зайняла гідне місце поміж інших країн світу. Цьому 

віршу, який поклав на музику композитор М. Вербицький, судилося 

довге життя. Він став національним гімном сучасної незалежної Украї-

ни.

Наукова, просвітительська, культурницька діяльність української 

інтелігенції непокоїла царських чиновників. Їх турбував не тільки роз-

виток національних тенденцій, а й зростання громадсько-політичної 

та революційної активності суспільства під впливом Географічного 

товариства. У зв’язку з цим голова Археографічної комісії М. Юзе-

фович повідомляв у Петербург, що «розбійницькі зграї, озброєні і в 

масках, які з’являються в краї, не що інше, як початки народжуваної 
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у спокушених умах гайдамаччини». Він пропонував урядові вжити не 

часткових заходів, а загальних, радикальних, які б могли викоренити 

причини подібних дій. М. Юзефович висунув ідею ліквідувати Київсь-

кий відділ Російського географічного товариства, додавши, що поки 

М. Драгоманов і П. Чубинський будуть тут, «ніякі заходи не припинять 

руху, який виник з їхньої ініціативи».

У відповідь на доноси платних і безплатних агентів поліції в 1875 

році було створено спеціальну антиукраїнську комісію. Вона працю-

вала недовго й дійшла висновку, «що допустити окрему літературу на 

простонародному українському говорі, це те саме, що покласти тривку 

підвалину для переконання в можливості відділення, хоч би й у далекій 

будучності, України від Росії». Вона вирішила розпустити київський 

відділ Географічного товариства, а його активних членів і співробіт-

ників репресувати. Результатом праці названої комісії став ганебний 

царський указ, який підписав 18 травня 1876 року Олександр II.

З рішучим протестом проти ганебної антиукраїнської політики 

російського царату виступив з трибуни всеукраїнського літературного 

конгресу, що відбувався в Парижі 1878 року, М. Драгоманов. Він ін-

формував європейську і світову громадськість про чергову самодер-

жавницьку акцію – заборону української мови. Славний син України 

написав і видрукував французькою мовою брошуру «Українська літе-

ратура, заборонена російським царатом», яка завдяки особливій під-

тримці і допомозі керівників конгресу набула широкого розголосу.

За політичну неблагонадійність царська влада у вересні 1875 року 

звільнила М. Драгоманова з посади доцента Київського університету. 

На початку 1876 року він назавжди виїхав за кордон, мешкав в Австрії, 

Швейцарії, а останні роки життя провів у Софії, куди був запроше-

ний на кафедру загальної історії щойно організованого Софіївського 

вищого училища (університету). У Женеві М. Драгоманов разом 

із С. Подолинським і М. Павликом видавав журнал «Громада» (1878-

1882), який нелегально доставляли в Україну.

З посиленням радикальних ідей серед української інтелігенції на 

перше місце постало національне питання. Багато революціонерів в 

Україні, зокрема А. Желябов, Д. Лизогуб, В. Осинський, М. Кибаль-

чич вважали, що в майбутньому у всесвітньому соціалістичному сус-

пільстві мають зникнути національні відмінності. Через розходження 

у поглядах між соціалістами і українофілами відбувся розкол.

Першими марксистами в Україні були М. Зібер, С. Подолинський. 

У кінці 80-х - на початку 90-х років XIX століття у Києві, Катеринославі, 
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Одесі, Харкові, Полтаві, Херсоні та інших містах виникли марксистські 

гуртки. В 1891 році у Києві почала діяти Російська соціал-демократична 

група, яка проіснувала кілька років.

Українські марксисти слідом за російськими перебільшували зна-

чення соціальних проблем. Водночас вони не допускали й думки про 

національну незалежність України.

Першою українською політичною організацією, що стояла на заса-

дах самостійності України, було «Братство тарасівців», яке нелегально 

виникло у Полтаві 1891 року. Його заснував невеликий гурт українсь-

ких студентів, які на могилі Т.Г .Шевченка заприсяглися поширювати 

серед українського народу безсмертні ідеї Кобзаря. Засновниками цієї 

організації були І. Липа, М. Міхновський та В. Шемет. До неї входили 

письменники М. Коцюбин ський, Б. Грінченко, В. Cамійленко, М. Во-

роний, М. Кононенко, В. Боровик, а також науковці Є. Тимченко, 

О. Черняхівський, В. Боржковський. Очолював братство І. Липа.

Свої політичні погляди тарасівці виклали у політичній деклара-

ції «Конфесіон де фуа («Вірую») молодих українців», опубліковані у 

львівському часописі «Правда» 1893 року. Провідні положення цього 

документа: визнання Російської імперії окупантом України, що зни-

щив усі політичні й культурні надбання українського народу й далі 

поневолює його, вимога повної державно-політичної незалежності 

України, важливість політичного моменту в роботі серед народу, ус-

відомлення того, що справедливе розв’язання соціального питання 

можливе тільки за умови досягнення державної суверенності України. 

Політичне кредо тарасівців гостро протистояло соціалістичним 

настроям і гаслам, що панували тоді серед української молодої інтелі-

генції.

У кожній українській студентській громаді діяв осередок «Братства 

тарасівців». Усі вони намагалися втілити в життя програму братства. 

Його ідеї тарасівці поширювали у своїх літературних творах і статтях, 

які друкувала галицька українська преса, що потім нелегально надхо-

дила у Наддніпрянщину.

Та діяльність «Братства тарасівців» тривала недовго. 1898 року 

поліція викрила організацію і розгромила її. Частину тарасівців було 

заарештовано і засуджено, а над іншими членами організації встанов-

лено поліцейський нагляд. Однак, репресії царського самодержавства 

не зламали волю патріотів. Майже всі вони залишились вірними ідеям 

братства, пропагували їх в організаціях і партіях, членами яких стали 

згодом.
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Жорстоко гноблена, але нескорена Україна рухалася назустріч мо-

гутнім соціальним і національним потрясінням.

3. Західноукраїнські землі в 60-90-х роках XIX ст.

У другій половині XIX століття західноукраїнські землі й надалі пе-

ребували в складі імперії Габсбургів. Згідно з Конституцією 1867 року, 

Австрійська імперія перетворилася на дуалістичну Австро-Угорську 

монархію. У пряму залежність угорців переходило близько половини 

імперії, включаючи Закарпаття.

Що ж до рівня соціально-економічного розвитку західноукраїнсь-

ких земель, то вони залишалися аграрним краєм, 75% населення було 

зайняте в сільському господарстві.

Становлення фабрично-заводської промисловості на західно-

українських землях відбувалося в останній чверті XIX століття. Саме 

в той час визначилися основні напрямки її розвитку - нафтодобувна, 

харчова, лісова та деревообробна.

Нафтова промисловість почала розвиватись у Галичині із середині 

XIX століття. Поступово відбувався перехід до буріння за допомогою 

парових машин. У 80-х роках перейшли до глибинного буріння, що різ-

ко підвищило нафтовидобуток. Нафтові промисли зосереджувалися  

у районі Борислава і Дрогобича і фінансувались переважно австрій-

ським та англійським капіталом. Вкладали капітали в нафтову про-

мисловість Прикарпаття й інші держави Європи. 1909 року річний ви-

добуток нафти становив 2 млн.50 тис. тонн, що приблизно становило 

5% світового видобутку нафти.

На Закарпатті іноземний капітал найміцніше укорінився в лі-

сохімічній промисловості.

Поряд із нафтовою розвивалася озокеритна промисловість.

На базі наявних на західноукраїнських землях великих лісових ре-

сурсів розвивалася лісопильна промисловість. Лісопильні заводи дія-

ли на Закарпатті, Галичині і Північній Буковині. Зі Східної Галичини 

та Північної Буковини деревина йшла до Німеччини, Австрії, Італії, 

Франції та інших країн, а із Закарпаття – головним чином до Угор-

щини.

У кінці XIX - на початку XX століття у Східній Галичині було 92 

міста і містечка, Закарпатті - 21, Північній Буковині - 8. У переважній 

більшості міста були невеликі, з населенням 10 тисяч чоловік. Однак, 
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з’являлись і великі міста. Наприклад, у Львові 1910 року проживало 

206 тисяч жителів, Чернівцях — 87 тис. У таких містах як Перемишль, 

Коломия, Дрогобич, Тернопіль, Станіслав, Стрий проживало від 30 

до 55 тисяч чоловік. Доля українців серед міщан була дуже малою. 

Основна причина цього явища полягала у політиці національної 

дискримінації місцевого населення.

У 1961 році Львів через Краків був з’єднаний залізничною лінією 

з Віднем, а на початку 70-х років через Чернівці – з Балканами, через 

Карпати – з Угорщиною, через Тернопіль і Броди – зі Східною Украї-

ною і Росією.

У пореформений період відбулися значні зміни в сільському гос-

подарстві. Протягом півстоліття чисельність селянських господарств 

збільшилась на 25%, а наприкінці XIX століття до 30% галицьких селян 

стали безземельними внаслідок різноманітних соціально-економічних 

причин.

Західноукраїнські селяни сплачували непосильні викупні платежі, 

витрачали великі кошти на тривалі судові процеси за ліси й пасовись-

ка, за так звану пропінацію, тобто за монопольне право поміщиків на 

виробництво і продаж спиртних напоїв. Крім того, вони змушені були 

платити прямі та непрямі податки, різні повинності.

Селяни не мирилися з таким становищем. Протягом усього поре-

форменого періоду вони не припиняли боротьби за право користува-

тися громадськими лісами і пасовиськами. Форми боротьби у селян 

були різні: відмова працювати у панських маєтках, страйки, збори, за-

хоплення панських земель, підпали маєтків.

На західноукраїнських землях поступово народжується та міцніє 

робітничий рух. Перший організований виступ робітництва відбувся у 

січні 1870 року. 100 львівських друкарів провели 7-денний страйк, який 

закінчився їх перемогою. На рубежі 70-80-х років поряд із страйками 

робітники проводили демонстрації, збори, мітинги. На них, крім еко-

номічних, висували політичні вимоги, зокрема впровадження загаль-

ного виборчого права. Виникають нелегальні робітничі гуртки.

Повільний розвиток економіки західноукраїнських земель, 

які залишились аграрно-сировинним придатком Австро-Угорщи-

ни та країн Заходу, не міг повністю забезпечити робочими місцями 

сільське та міське населення краю. Це викликало в кінці XIX – на 

початку XX століття масову еміграцію, зумовлену всією сукупністю 

суспільно-економічних відносин, соціального та національного гніту. 

Серед основних причин еміграції І. Франко називав перенаселення, 
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пролетаризацію і пауперизацію більшості селян, злиденні заробітки 

робітництва. Лише протягом 1890-1914 років більш як 500 тисяч 

галицьких українців емігрували до Канади, США, Південної Америки. 

Великих масштабів досягла сезонна заробіткова міграція у Німеччину, 

Швецію, Францію, Данію, Румунію, Росію. Тільки до Австрії за 1870-

1913 роки емігрувало 800 тисяч селян. У Закарпатті кількість емігрантів 

набагато перевищувала природний приріст населення.

Колоніальне становище Західної України, її економічна відсталість, 

численні кріпосницькі пережитки зумовили характер та особливості 

суспільно-політичного й національно-культурного руху в краї. Нове 

пожвавлення громадського життя галицьких українців почалося у 1860 

році під впливом політичних подій в Австрії. 20 жовтня 1860 року в 

імперії було прийнято нову конституцію, яку 26 лютого 1861 року до-

повнили в досить ліберальному дусі. Галичина разом з іншими корон-

ними краями дістала автономію з власним сеймом та крайовим урядом 

(виділом). Та в основі як австрійської, так і кранових автономій лежала 

не національна, а станова система. Галичина, що була конгломератом 

українських і польських земель, за значної переваги привілейованих, 

здебільшого неукраїнських станів, служила штучним утворенням. У 

представницьких органах краю українське населення було репрезен-

товане у меншості.

Хоча формально у Галичині проголосили рівноправність поляків 

та українців, фактично крайова управа була в руках місцевої польсь-

кої шляхти. У сеймі завдяки куріальній системі виборів польські посли 

мали велику перевагу. Від початкової школи до університету панува-

ла польська мова. Центр ваги у розв’язанні питань міжнаціональних 

відносин був перенесений із Відня до Львова. Галицьким українцям 

доводилося постійно та наполегливо боротися за рівноправність як в 

економічній, так і в політичній та культурній сферах.

Боротьбу галицьких українців за політичні та національні права 

утруднювало те, що на початку 60-х років галицько-українське грома-

дянство фактично розкололося на два політичні табори: народовсь-

кий та москвофільський, які протистояли один одному. Одночасно з 

відновленням в Австрії конституційного ладу до Галичини докотили-

ся хвилі українського націона льного руху в Наддніпрянщині. Тво-

ри Т.Г. Шевченка, П. Куліша, журнал «Основа» та інші українські 

видання дійшли до Галичини. їх ідеї знайшли палких прихильників 

і послідовників серед передової громадськості краю, особливо серед 

молоді. З їх числа виникла народовська течія, яка ознаменувалася пож-
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вавленням суспільно-політичного та культурного життя на західноук-

раїнських землях.

Народовці проводили чималу культурно-освітню роботу. Посту-

пово вони стали однією з найважливіших сил українського національ-

ного руху в Галичині. Першим їх друкованим органом був журнал «Ве-

чорниці», який виходив протягом 1862-1863 років. Народовці видава-

ли також журнали «Мета», «Нива», «Русалка», «Правда», газети «Діло», 

«Буковина». На сторінках цих видань друкувалися найкращі твори як 

наддніпрянських, так і галицьких та буковинських письменників.

Важливою подією суспільно-політичного життя Галичини стало 

створення у 1868 році з ініціативи народовців культурно-освітнього то-

вариства «Просвіта». Воно поставило за мету «спомагати народну про-

світу в напрямках моральнім, матеріальнім і політичнім, поширювати 

дешеві книжки історичного, а також економічного змісту...». Першим 

його головою став учитель гімназії А. Вахнянин (1868-1870).

У 70-80-х роках XIX століття «Просвіта» відіграла провідну роль у 

громадському та політичному житті Галичини. У містах та містечках 

краю діяли філії товариства, які ідейно та організаційно об’єднували 

численні місцеві осередки. «Просвіта» вела досить широку видавничу 

діяльність. Виходили у світ твори українських письменників, шкільні 

підручники, популярні брошури, газета «Читальня», літературно-нау-

кові альманахи, щорічно читачі отримували «Народний календар». З 

«Просвіти» вийшла ініціатива створення друкованого органу народов-

ців – газети «Діло» (1880) першої політичної народовської організації 

«Народна рада» (1885).

За прикладом галичан буковинські народовці 1869 року створили 

куль турно-освітнє товариство «Руська бесіда». Активну участь у його 

діяльності брали Ю. Федькович, брати Г. та С. Воробкевичі, Н. Коб-

ринська, О. Маковей.

У таких умовах на хвилі національного відродження у Львові в 

1873 році виникає Товариство імені Т. Шевченка, яке підтримали на-

родовці. Задумане як осередок розвитку української мови та літерату-

ри, товариство поступово перебирає собі роль лідера у формуванні ук-

раїнської науки, перетворюється у першу новітню українську академію 

наук. Переломним для товариства був 1892 рік, коли воно за новим 

статутом перетворилося в Наукове товариство імені Шевченка (НТШ). 

Відтоді, крім гуманітарних наук, набувають розвитку в рамках НТШ 

більш як двадцять наукових комісій і такі дисципліни, як математика, 

фізика, хімія, біологія, право, економіка. Основним науковим органом 
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товариства стали «Записки НТШ». Було започатковано ще ряд періо-

дичних видань - перших за нашу історію україномовних журналів в га-

лузі історії, філології, права, демографії, математично-природничих 

наук.

Негативну роль у суспільно-політичному житті серед галицьких, 

буковинських та закарпатських українців відіграло «москвофільство».

Розчарована результатами революції, крахом сподівань на здобут-

тя політичних переваг у Східній Галичині, українська консервативна 

верхівка почала шукати підтримки в Росії. При цьому «москвофіли» 

орієнтувались саме на реакційні сили царської Росії, діставали від них 

пряму підтримку, в тому числі й грошову. Водночас вони не відмовля-

лися від лояльності стосовно Австро-Угорщини.

Незважаючи на те, що «москвофіли» були за походженням україн-

цями, вони виступали проти української мови, силкуючись писати 

ламаною російською. Д.Зубрицький називав українську мову «мовою 

пастухів». Ватажок закарпатських «москвофілів» А.Добрянський всіля-

ко сприяв урядові у мадяризації краю, що серйозно гальмувало розви-

ток української культури та національної свідомості.

Із середини 70-х років у Східній Галичині розгорнувся радикаль-

ний демократичний рух. Його очолювали І. Франко, М. Павлик, 

О. Терлецький, які відстоювали інтереси народних мас і передусім 

селянства. Згуртуванню та пожвавленню діяльності демократичних 

сил сприяло виникнення Русько-української радикальної партії, яка 

організаційно оформилася восени 1890 року. Засновниками її були 

І.Франко, М.Павлик, С. Данилович, Є. Левицький.

У кінці XIX століття Русько-українська радикальна партія пере-

жила кризу.

Внутріпартійна боротьба, що розгорнулася у другій половині 

90-х ро ків, викристалізувала три основні фракційні групи: власне 

радикальну, яку очолили М. Павлик, К. Трильовський, Л. Бачинсь-

кий; соціал-демократичну на чолі з Р. Ярославичем, М.Ганкевичем, 

М.Новаковським та національно-демократичну, якою керували І. Фран-

ко, Є. Левицький, В. Будзиновський, Т. Окуневський. Національно-

демократична течія виступала за згуртування усіх українців передусім 

навколо ідеї державної самостійності України.

Досягнення в політичній та культурній сферах перетворили Східну 

Галичину в кінці XIX – на початку XX століття на центр українсько-

го національно-визвольного руху, тобто, вона почала відігравати роль 

П’ємонту, або бази національного відродження.
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4. Українська культура у другій половині

 XIX ст.

Незважаючи на колонізаторську політику російського царизму й 

Австро-Угорської монархії, продовжувала, хоч і повільними темпами, 

розвиватися українська культура.

На кінець XIX століття кількість початкових народних шкіл у Схід-

ній Україні зросла і становила близько 17 тисяч. Однак, вони охоплю-

вали навчанням лише третину дітей, решта ж їх, близько 70%, залиша-

лися поза школою. Багато дітей трудового народу не відвідували школу 

або не закінчували повного курсу навчання через важкі матеріальні 

умови. Згідно з переписом населення 1897 року процент письменних 

в Україні коливався від 15,5 до 27,9 %.

Передові громадські діячі України почали організовувати безплат-

ні недільні школи для дорослих. Перша із них була відкрита у жовтні 

1859 року в Києві. Всього протягом 1859-1862 років у Харкові, Пол-

таві, Чернігові, Одесі та інших українських містах було створено 110 

шкіл. 10 червня 1862 року царський указ закрив їх. Але у 1864 році не-

дільні школи, хоч і з великими обмеженнями, були дозволені. У 70-80-х 

роках їх кількість зросла.

На кінець XIX століття в Східній Україні працювало 129 гімназій, 19 

реальних і 17 комерційних училищ.

Важливими осередками духовного життя Наддніпрянщини були 

Харківський та Київський університети з історико-філологічними, 

фізико-математичними, юридичними та медичними факультетами. 

У 1878-1889 роках в Києві діяли жіночі курси. Заснований 1865 року в 

Одесі Новоросійський університет мав такі ж факультети, крім медич-

ного. У трьох університетах у 1865 році навчалося близько 1200 студен-

тів, а в середині 90-х років – уже понад 4 тисячі. У 70-90-х роках були 

відкриті спеціальні виші навчальні заклади.

На західноукраїнських землях згідно з реформою 1869 року по-

чаткові школи було передано у відання світських органів, формально 

впроваджено обов’язкове навчання всіх дітей віком від 6 до 14 років. 

Однак, багато з них не відвідувало школи через матеріальні нестатки. 

Не вистачало кваліфікованих учителів, шкільних приміщень, коштів.

У Галичині діяв Львівський, в Північній Буковині – Чернівецький 

університети, але українців у них навчалось небагато.
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Друга половина XIX століття ознаменувалася значним пожвавлен-

ням у всіх галузях наукової творчості, особливо у природознавстві. 

Великих здобутків досягли відомі вчені О.М. Ляпунов (1857-1918). 

М.Є. Ващенко-Захарченко (1825-1912), М.О. Умов (1840-1915), 

М.М. Бєкетов (1827-1911), І.І. Мечников (1845-1916), І.М. Сєченов 

(1829-1905), М. Гамалія (1859-1949).

На західноукраїнських землях плідно працювали математики 

В. Левицький, М. Зарицький, хіміки Б. Радзішевський, Е. Ліннеман, 

геологи Ф. Ціркель, Ю. Токарський та інші вчені. В галузі політеконо-

мії та статистики значних здобутків досягли професор Київського уні-

верситету М.Х. Бунге, доцент цього ж вузу М.І. Зібер, професор Хар-

ківського університету Г.М. Цехановський та інші. Продовжував діяль-

ність видатний українських історик М.І. Костомаров. У своїх працях він 

відстоював самобутність українського народу, його право на вільний 

економічний розвиток. Чільне місце в українській історіографії займа-

ють твори визначних істориків О.М. Лазаревського, В.Б. Антоновича, 

О.Я. Єфименка, Д.І. Багалія, О.І. Левицького, Д.І. Яворницького.

Ряд цікавих досліджень опублікували галицькі історики О. Бар-

вінський, А. Петрушевич, В. Площанський, Ю. Целевич, І. Шаране-

вич та інші.

У важких умовах жорсткого національного гноблення вчені 

О.О. Потебня, П.Г. Житецький, К.П. Михальчук створили цінні пра-

ці з проблем українського мовознавства. В галузі фольклористики й 

етнографії творчо й наполегливо працювали М.Ф. Сумцов, П.П. Чу-

бинський, М.П. Драгоманов, Б.Д. Грінченко.

Вагомий внесок у розвиток вітчизняного літературознавства в Гали-

чині зробив В. Щурат, К. Студинський, О. Маковей та інші.

Ряд періодичних органів не лише для вчених, а й для широких кіл 

громадськості видавало Наукове товариство ім. Т.Г. Шевченка у Львові. 

Найплідніше працювали тут Михайло Грушевський, який редагував 

«Записки НТШ», Іван Франко, постійний автор і редактор, Володи-

мир Гнатюк - багатолітній науковий секретар цієї установи, голова Ет-

нографічної комісії.

У несприятливих умовах розвивалася українська література. 

Визнач ним представником літератури демократичного напрямку ста-

ла українська письменниця Марко Вовчок (М.О. Вілінська, 1833-1907). 

У демократичному русі протікала літературна творчість Л.І. Глібова 

(1827-1893), який написав 107 байок, комедію «До мирового», вірші 

для дітей, багато поезій, в тому числі пісню «Журба» («Стоїть гора ви-
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сокая»). Яскравою антикріпосницькою спрямованістю відзначалася 

творчість С.В. Руданського (1834-1874). У «Співомовках» він викри-

вав, висміював негативні звичаї серед українців.

70-90-ті роки ознаменувалися приходом в українську літературу 

нових талановитих письменників. Чільне місце серед них зайняв 

І.С. Нечуй-Левицький (1838-1918). Видатним представником критич-

ного реалізму був Панас Мирний (П.А. Руденко, 1849-1920). Плідно 

працював на ниві української літератури і взагалі культури Б.Д. Грін-

ченко (1863-1910).Великою заслугою Б.Д. Грінченка стала підготовка 

та видання 4-томного «Словаря української мови».

У 90-х роках XIX століття почалася літературна творчість 

М.М. Коцюбинського. Патріотичними сповненими оптимізму тво-

рами заявила про себе геніальна поетеса Леся Українка (Л.П. Косач-

Квітка, 1871-1913).

Складовою частиною передової української літератури другої по-

ловини XIX століття була демократична драматургія. Найвидатнішим її 

представником був І.К. Карпенко-Карий (Тобілевич, 1845-1907), який 

створив понад 20 драм і комедій.

На цей період припадає драматургічна творчість М.Л. Кропивни-

цького (1840-1910), талантом якого народжено понад 40 п’єс. Поряд з 

поетичними творами 25 п’єс написав М.П. Старицький (1840-1904).

На основі цих досягнень драматургії в другій половині XIX століт-

тя, незважаючи на вкрай несприятливі умови, розвивався український 

театр. Зацікавленість громадськості національним театром виявлялась 

насамперед у створенні аматорських колективів та їх виступах у таких 

містах як Київ, Харків, Одеса, Полтава, Житомир та інших.

Український професійний театр в Галичині заснований 1864 року з 

ініціативи товариства «Руська Бесіда» у Львові.

Тенденції української музичної культури найповніше виявилися 

у творчості М. Лисенка – композитора, диригента, піаніста, педагога, 

збирача і дослідника фольклору, основоположника української кла-

сичної музики. Особливе місце в українській музиці займають його 

опери «Тарас Бульба» і музика до «Кобзаря» Т.Г. Шевченка.

Розвивали музичні жанри сучасники і послідовники М. Лисенка: 

М. Калачевський, Н. Сокальський, Н. Ніщинський, М. Аркас, І. Ра-

чинський, С. Воробкевич, А. Вахнянин, Д. Січинський, О. Нижан-

ківський.

У другій половині XIX століття почали діяти музичні товариства, 

зокрема Київське оперне товариство (1889). Концертну і музично-ос-
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вітню діяльність проводило галицьке музичне товариство у Львові, му-

зичне товариство у Чернівцях. У 1868 році в Києві відкрито музичне 

училище (тепер Київське музичне училище ім. Р.Глієра), у 1880 році у 

Львові створено першу в Україні консерваторію.

У творчості українських художників нерідко піднімалися тогочасні 

соціальні проблеми («В люди» К. Кастанді, «Об’їзд володінь» М. Куз-

нєцова, «Глухомань» П. Левченка, «Жертва фанатизму» М. Пимонен-

ка, «Проводи рекрутів» І. Соколова, «Хворий» К. Трутовського тощо). 

Разом з тим, звертаючись до теми народу і батьківщини, митці активно 

утверджували позитивний ідеал, прагнули розкрити красу природи і 

людини, втілити в зримих образах вічну принаду буття.

В українському живописі в силу історичних обставин найбільшого 

розвитку набули побутові й пейзажні жанри. Історичну тему художники 

розробляли значно менше та й то переважно учні Петербурзької Ака-

демії мистецтв у майстерні І. Рєпіна.

У Львові плідно працювали західноукраїнські художники; Т. Ко-

пистянський, К. Устиянович, А. Пилиховський. У картинах Т. Копис-

тянського «Сліпець з поводирем», «В селянській хаті», «Погорільці» та 

інших правдиво відображене життя галицького селянства. К. Устия-

нович оспівував красу і велич рідного народу в картинах «Бойківська 

пара», «Гуцул», «Гуцулка біля джерела», «Василько Теребовлянський». 

До історії України звертався художник А. Пилиховський. Він створив 

історичні картини «Хрещення Русі», «Папські посли у короля Данила», 

«Бій з татарами біля Десятинної церкви».

З монументальних творів скульптури другої половини XIX століття 

в Україні є пам’ятник Б.Хмельницькому (художник і скульптор М.В. Ми-

кешин), споруджений 1888 року у Києві на Софіївській площі.

Значного розвитку в Україні набули будівництво й архітектура. 

Постав ряд чудових виробничих, адміністративних, культурно-освіт-

ніх споруд, навчальних закладів. Одесу прикрасили будинки оперно-

го театру (арх. Ф. Фельнер, Г. Гельмер), Нової біржі (арх. О.Й. Бер-

надрацці). Чимало помітних споруд виросло і на західноукраїнських 

землях: у Львові - будинки політехнічного інституту (арх. Ю.О. Захаре-

вич), Галицького крайового сейму (арх. І. Гохбергер), оперного театру 

(арх. Г. Горголевський), у Чернівцях - будинок резиденції митрополита 

Буковини (арх. Й. Главка), на Закарпатті - мисливський палац графів 

Шенборнів, будинок ужгородської синагоги, комітатський будинок у 

Береговому.
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Отже, у другій половині XIX століття всі галузі української культури 

досягли значних успіхів. Талановиті вчені, літератори і митці створили 

багато класичних творів, що стали вагомим внеском у скарбницю 

світової духовності. Вихід української культури на новий щабель 

поступу послужив і міцним фундаментом для подальшого її розвитку.
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Лекція 9

 Україна на початку XX століття

1. Соціально-економічне і політичне становище 

українців у складі Російської імперії

На початку XX ст. становище українських земель залишалося без 
змін. Східна Україна і далі була під владою російського самодержавс-
тва, а західноукраїнські землі, як і раніше, перебували в складі Австро-
Угорської імперії.

Східна Україна переживала період промислового піднесення. Ве-
ликими центрами стали Донбас і Подніпров’я. Майже 70% загально-
російського видобутку вугілля давала Україна (Донецький вугільний 
басейн). 80% залізної руди видобували в Кривому Розі. За негласною 
вказівкою російського уряду сотні тисяч росіян переїжджали на південь 
України. Продовжувався процес русифікації українських територій. 
Внаслідок цього в ряді міст Катеринославської, Херсонської, Київсь-
кої губерній переважало, особливо в містах, російське населення. Для 
розвитку металургійної, машинобудівної, гірничої промисловості ши-
роко використовувався іноземний капітал, переважно англійський.

Значних успіхів у своєму розвитку досягла в Україні і легка та хар-
чова промисловість, зокрема борошномельна, м’ясна, цукрова. Одним 
із найбагатших українських промисловців, банкірів, цукрозаводчиків 
був Михайло Терещенко. Він виявився також щедрим меценатом ук-
раїнської культури.

Особливістю розвитку промисловості була висока концентрація 
виробництва. У 1902р. на великих підприємствах України з кількістю 

робітників 500 і більше чоловік працювало понад 44% всього числа 
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робітників. Однак, матеріальне становище працюючих не поліпшу-

валось. У політичному відношенні вони залишалися безправним, а 

робітники-українці ще й терпіли від національної дискримінації. Нія-

кого робітничого законодавства, профспілок, які б захищали інтереси 

робітників в Росії, а тим більше в Україні, не було.

Сільське господарство України перейшло на інтенсивний шлях 

розвитку, і його роль у сільськогосподарському виробництві Росії 

зростала. В другій половині XIX ст. Україну називали житницею Євро-

пи і небезпідставно. Україна давала майже 50% озимої і ярої пшениці 

європейської частини Росії. Щороку з України вивозили майже 300 

млн. пудів зерна. Поряд з поміщицькими латифундіями існували сотні 

тисяч дрібних селянських господарств, серед яких було багато бідних 

господарств з земельним наділом до 5 десятин. Не можна не згадати, 

що на Правобережжі та півдні України існували великі фермерські, а 

також середнього рівня господарства, власниками яких в переважній 

більшості були українські селяни.

У перші роки XX ст. національне гноблення українців з боку росій-

ського самодержавства  продовжувало зростати. Заборонявся розвиток 

української культури відповідно до Емського указу царя від 1876р. Пе-

реслідувалася українська мова, не дозволялося викладати нею у школах 

і користуватися в адміністративних установах. Заборонялося видавати 

українською мовою газети, журнали, книги тощо.

У відповідь на колонізаторську політику російського царизму на 

Україні розгорталася масова політична боротьба. Особливістю націо-

нально-визвольного руху на початку XX ст. було те, що все більшу роль 

в ньому відігравали селяни та робітники. Не припиняла своєї куль-

турницької діяльності інтелігенція. В 1903 р. урочисто було відкрито 

пам’ятник І. П. Котля ревському в Полтаві. В цьому ж році вшанували 

композитора М. В. Лисенка з нагоди 35-річчя його творчої діяль-

ності. У 1904 році відзначали 35-річчя літературної творчості пись-

менника І.С. Нечуя-Левицького.

Загострення політичної ситуації в Росії, піднесення національно-

визвольного руху в Україні на початку XX століття створило сприят-

ливі умови для виникнення політичних партій.

Перша з них – Революційна українська партія (РУП) виникла 11 

лютого 1900р. у Харкові. її організаторами були діячі студентських 

громад Д. Антонович, П. Андрієвський, М. Русов, Л. Мацієвич, 

Б. Камінський та інші. РУП порвала з українським аполітичним куль-

турництвом. Спочатку основною її програмною вимогою була “Одна, 
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єдина, нероздільна, вільна, самостійна Україна від Карпат аж по Кав-

каз”. Першочерговою метою проголосили „повернення нам прав, від-

значених Переяславською угодою 1654р...” Згодом гасло самостійної 

України було замінене вимогою культурно-національної автономії в 

межах Російської імперії.

В умовах зростаючого революційного руху РУП не могла довго 

проіснувати без змін. У 1902р. від неї відкололася Народна Українська 

Партія (НУП) – організація націоналістичного напрямку, яку очолю-

вав М. Міхновський. Так званих “10 заповідей” партії проголошували 

самостійну “демократичну республіку, шанування української мови, 

традицій”. Після 1907р. діяльність НУП занепала. В 1917 р. колишні 

її члени створили Українську партію соціалістів-федералістів.

У грудні 1904р. з РУП вийшла і створила Українську соціал-де-

мократичну спілку група, яку очолював М. Меленевський. Вона стала 

на меншовицькі позиції і незабаром влилася до меншовицького крила 

РСДРП.

Члени РУП, які залишилися після виходу з неї “Спілки”, у груд-

ні 1905р. на своєму з’їзді перейменували РУП в Українську соціал-

демократичну робітничу партію (УСДРП). Її лідерами стали В. Винни-

ченко, С. Петлюра, М. Порш, Л. Юркевич  та інші. УСДРП виступала за 

автономію України в складі Російської держави, проповідувала поділ 

соціал-демократичних партій за національною ознакою.

УСДРП проголосила себе представником “українського проле-

таріату”. Спроби об’єднання з РСДРП були невдалими. Каменем спо-

тикання стало національне питання. Російські соціал-демократи, нех-

туючи національними проблемами, не хотіли погодитися на визнання 

УСДРП єдиним заступником українського пролетаріату і, відповідно, 

федеративного устрою РСДРП.

Напередодні революції 1905р. в Україні активізувалися ліберальні 

сили. 1904р. вони створили у Києві Українську демократичну партію 

(УДП), її лідерами були О. Лотоцький, С. Тимченко, С. Чикаленко. 

Восени 1904р. окремі члени УДП, які вийшли з неї, поклали початок 

новій – Українській радикальній партії (УРП), її лідерами стали 

Б. Грінченко і С. Єфремов.

Нагромадження політичних, економічних та соціальних конфлік-

тів за вершилося соціальним вибухом у роки народної революції 1905-

1907рр. Під ударами народних мас захиталася „тюрма народів” – росій-

ське самодержавство. Революційна буря охопила всі простори України, 

зачепивши інтереси всіх станів і груп населення. У багатьох виступах, 
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демонстраціях, страйках, збройних сутичках робітники, селяни, інтелі-

генція вимагали від царизму радикального поліпшення їх становища, 

ліквідації антинародного самодержавства, проголошенням в країні за-

гальнолюдських прав і свобод. У роки революції (1905-1907) зі зброєю в 

руках виступили чорноморські моряки крейсера “Потьомкін”, київсь-

кі сапери підпоручика Б. Жаданівського, робітники Донбасу і Харко-

ва. В Україні почалися селянські виступи. Їх криваво придушували 

каральні загони царської армії. 17 жовтня 1905р. оголошено царський 

маніфест про свободу слова, друку, про перетворення Росії в конститу-

ційну монархію. Проте селянству цього було мало, воно продовжувало 

боротися за перерозподіл землі. Щоб згасити полум’я народного гніву, 

за здійснення ґрунтовної аграрної реформи в Росії взявся голова Ради 

міністрів П. Столипін. За короткий час у сільському господарстві Ук-

раїни сталися суттєві зміни – значно збільшилася кількість так званих 

куркульських, а фактично фермерських господарств. Селяни масово 

виходили з общини, утворюючи власні відруби, тобто середні або ве-

ликі господарства. Лише за кілька років їх з’явилося в Україні понад 

226 тисяч. Малоземельні селяни, вийшовши з общини та продавши 

свої землі, мігрували до Сибіру, Казахстану, на Далекий Схід. За шість 

років (1906-1912) з України виїхало 1 мільйон чоловік. Національно-

визвольний рух українського народу посилився в 1905-1907 рр.

Під могутнім революційним натиском царизм змушений був пос-

лабити національний гніт українського народу. Законом від 21 листо-

пада 1905 р. дозволялось видавати літературу національними мовами, 

випускати газети й журнали, створювати культурно-освітні товариства 

і відкривати національні театри.

В Україні у ряді сіл учителі починали вчити учнів українською 

мовою. У багатьох містах – Києві, Одесі, Полтаві, Чернігові, Катери-

нославі, Кам’янці-Подільському і деяких селах виникли культурно-ос-

вітні товариства “Просвіти”. Активну участь у їх роботі брали видат-

ні діячі української культури Леся Українка, Панас Мирний, Дмитро 

Яворницький. У ряді міст відкривали українські клуби, музично-дра-

матичні гуртки, наукові товариства.

З кінця 1905 р. почали видавати газети й журнали українською мо-

вою. В цілому у 1906 р. їх налічувалося 18, а протягом 1905-1907 рр. ви-

ходило 25. Першою щоденно українською газетою стала “Громадська 

думка” (пізніше “Рада”).

У виборах до першого російського парламенту – Державної думи 

в лютому – квітні 1906 р. з українських політичних партій взяли участь 
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тільки Демократично-радикальна партія. Її представниками у Думі ста-

ла група визначних діячів - Є. Шраг, В. Чижевський, М. Біляшівський. 

Під їх керівництвом діяла українська думська громада, яка нараховува-

ла 44 чол. В організації перших політичних виступів українства велику 

роль відіграв М. Грушевський, тоді професор Львівського університету.

8 липня 1906р. царський уряд розпустив І Думу. Вибори Думи ІІ 

скликання відбулися у січні-лютому 1907 р., в умовах спаду революції. 

Друга Дума засідала з 20 лютого до 30 червня 1907 р. У ній також діяла 

українська громада – 47 депутатів, які видавали свій друкований орган 

“Рідна справа – Думські вісті”, що виходив у Петербурзі двічі на тиж-

день. Навіть у III Думі, у якій більшість мали поміщики, діяла невелика 

українська група.

Головними вимогами українських депутатів у І і ІІ Думах були авто-

номія України, впровадження української мови у школах, суді тощо. 

Діяльність української організації в Думі мала велике політичне зна-

чення.

В умовах революції 1905-1907 рр. пройшла консолідація УДП та 

УРП, які відзначалися ідейною близькістю своїх платформ. Наприкін-

ці 1905 р. у Києві зорганізувалась Українська демократично-радикаль-

на партія (УДРП). Найвидатнішими її представниками були Б. Грін-

ченко, С. Єфремов, М. Левицький, Ф. Матушевський, В. Науменко, 

Є. Чикаленко та інші. Прийнята на з’їзді програма відзначається гар-

монійним поєднанням змісту і форми. Автором цього документу був 

Б. Грінченко, який, за словами Є. Чикаленка, вмів “ розумно і логічно” 

викладати свої погляди. УДРП була партією парламентського типу, 

але після червневого перевороту 1907 р. припинила свою діяльність. 

У період першої російської революції на значній території України 

діяли організації українських есерів.

Численні партії, які діяли на Україні в період революції 1905-

1907 рр., після її поразки занепали або пішли у підпілля. У 1908р. з 

ініціативи діячів колишньої Української демократично-радикальної 

партії організовано Товариство українських поступовців (ТУП), до 

якого приєдналися і члени ін ших груп. Головною метою ТУПу був 

захист національних завоювань українства, боротьба за нові права. 

Мінімальними програмними вимогами товариства були: україніза-

ція початкової школи, введення у навчальні про грами середніх шкіл 

курсів української мови, літератури та історії, допу щення української 

мови в усі громадські установи. До ради ТУП, яку обирали щороку, 

входили М. Грушевський, С. Єфремов, В. Винниченко, Є. Чикален-
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ко, С. Петлюра, Д. Дорошенко та інші. ТУП координувало діяльність 

“Просвіти”, тісно співпрацювало з Науковим товариством у Києві, 

йому належала “Українська книгарня”, було найважливішою політич-

ною організацією Наддніпрянщини до початку першої світової війни. 

Зростання національно-визвольного руху в Україні зупинила Перша 

світова війна, що вибухнула 19 липня (1 серпня) 1914р.

2. Західноукраїнські землі на початку XX ст.

Уряд імперії Габсбургів, проводячи колоніальну політику на захід-

ноукраїнських землях, свідомо гальмував їх економічний розвиток. 

Багатий на корисні копалини, зі сприятливими природними умовами 

край став ринком збуту товарів австрійської промисловості, джерелом 

сировини й дешевої робочої сили. Одним із проявів політики гальму-

вання розвитку промисловості на західноукраїнських землях був вивіз 

сировини з цих районів на переробку до метрополії. Так, більшу час-

тину видобутої в Галичині нафти вивозили неочищеною. У 1905 р. на 

місцевих нафтоочисних заводах рафінували лише 33,7 % видобутої 

нафти, тим часом як в австрійських провінціях, що не мали власної 

нафти, – 42,5 %. Усе це гальмувало розвиток промисловості у Схід-

ній Галичині, на Північній Буковині та в Закарпатті. В економіці 

західноукраїнських земель переважали дрібні підприємства, що мали 

кустарно-ремісницький характер. У таких галузях промисловості, як 

металообробна, паперова, шкіряна великих підприємств взагалі не 

існувало, а переважали напівкустарні майстерні з невеликою кіль-

кістю робітників. В житті західноукраїнського населення значну роль 

відігравала кооперація. Важливою подією в кооперативному русі Га-

личини було заснування у 1899р. товариства “Сільський господар”, 

яке у 1913 р. налічувало понад 32 тис. членів. Найчисленнішими се-

ред кооперативів були кредитні спілки. Даючи десятипроцентні по-

зики, вони швидко витіснили більшість лихварів. У 1909р. українські 

підприємці заснували акціонерний земельний іпотечний банк, який 

фінансував інші кредитні заклади, зокрема “Крайовий союз кредито-

вий”, “Народну торгівлю”, “Крайову спілку господарства і торгівлі”. 

Зміцнило позиції товариство “Дністер”, яке у 1907 р. мало 213 тис. 

клієнтів. У 1911р. воно почало діяти і на Буковині, де створило стра-

хову компанію “Карпатія”. Всього перед Першою світовою війною на 

західноукраїнських землях нараховувалося 1500 різних кооперативів.
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Існування українського капіталу не свідчило про те, що зменши-

лася роль іноземного. Наприклад, іноземний капітал (австрійський, 

молдавський, румунський) у всіх галузях господарства Буковини ста-

новив понад 41,4 млн. крон. У Закарпатті австрійському капіталові 

належало 45 % акцій великих угорських банків. Німецький, фран-

цузький, американський, англійський капітали широко вливалися у 

нафтовидобувну промисловість Галичини. Лише за 1905-1906 рр. у 

цій галузі виник ряд акціонерних компаній, серед яких канадсько-ні-

мецьке “Галицько-Карпатське товариство” з капіталом 16 млн. крон. 

Англо-австро-німецький концерн, який контролював 3/4 видобутку та 

переробки нафти, навіть конкурував з американським трестом “Стан-

дарт ойл оф Нью-Джерсі”.

Східна Галичина, Північна Буковина, Закарпаття залишалися від-

сталими аграрними провінціями Австро-Угорської монархії. У сільсь-

кому господарстві було зайнято близько 90 % населення, а безпреце-

дентний визиск селян під час викупу землі та упорядкування справи 

сервітутів завів західноукраїнське село у безвихідь.

У Західній Україні збереглося велике поміщицьке й церковне зем-

леволодіння. Поміщикам належало понад 40 % усіх земель. Великими 

землевласниками були польські, угорські, німецькі поміщики. Основ-

на маса селянства страждала від безземелля і малоземелля. Госпо-

дарств, що мали наділи до 5 га, у Галичині нараховувалося 80 %, Бу-

ковині – 85%, Закарпатті – 74%. Користуючись малоземеллям селян, 

великі землевласники зберігали напівкріпосницькі стосунки з ними. 

Поміщицькі господарства базувалися в основному на відробітках се-

лян, які не мали засобів до життя і були позбавлені необхідних умов 

ведення господарства. Трудові маси села неодмінно потрапляли в ка-

бальну залежність від поміщиків і змушені були працювати на панів, 

як за панщини. Відробітки були, фактично, пережитками панщинного 

господарства, гальмом поступального розвитку краю. Становище на-

селення погіршувалося зростанням прямих і непрямих податків. Пря-

мі податки селянин сплачував за землю, хату, худобу, за проїзд через 

мости тощо. При визначенні суми податків чиновники вдавалися до 

різних зловживань, зокрема, часто завищували якість селянської землі. 

Тому селяни в Галичині платили у 3 рази більше поземельних податків, 

ніж поміщики.

Рік у рік зростали посередні податки на пиво, цукор, нафту, тю-

тюн, що важким тягарем лягали на плечі широких верств населення. 

Збирали податки з галичан завжди під сильним тиском політичного, 
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адміністративного, податкового та поліцейського апаратів. Страшним 

лихом для платників податків була екзекуція, тобто примусове стяг-

нення податків, зв’язане з продажем за безцінь їх майна.

Знедолене і принижене населення західноукраїнських земель 

майже не мало умов для охорони здоров’я. “Люди вмирали і народ-

жувалися без опіки лікаря, як бидлята”, – наголошував один із того-

часних дослідників галицької дійсності. У 1898 р. на 5085 жителів Га-

личини припадав один лікар. Надто дорого коштувало лікування. На 

зламі ХІХ-ХХ ст. тривалість життя західноукраїнських чоловіків була 

на 6 років меншою, ніж у чехів, і на 13, ніж у англійців.

Уся адміністрація в Галичині, як і на Буковині, зосереджувала-

ся в руках намісника. Австро-угорський імператор призначав його з 

найбагатшої верхівки польських поміщиків, вірної опори габсбурзь-

кої монархії. Повітовими старостами призначали польських графів, 

князів та поміщиків. Роль органів місцевого самоврядування відігра-

вали Галицький та Буковинський сейми. Вони проіснували до почат-

ку Першої світової війни. Виконавчим органом Галицького сейму був 

крайовий комітет, до якого входили маршалок (голова сейму) і шість 

членів, яких обирав сейм з числа його депутатів терміном на 6 років, в 

основному - поляків, для поступки обирали одного українця.

Уся діяльність Галицького та Буковинського сеймів була підпоряд-

кована центральній владі. Їх постанови обов’язково мав затверджувати 

імператор, який часто зволікав із цим. Йому належало право розпуска-

ти сейм у будь-який час і призначати нові вибори. Цим правом імпера-

тор часто користувався. Головними у законодавчій діяльності Галиць-

кого та Буковинського сеймів були господарські справи, їх бюджетні 

права були обмежені.

Виборчий закон у Галицький крайовий сейм відповідав інтересам 

панівних верств. Вибори були нерівними для окремих соціальних груп 

населен ня. Шляхта за будь-яких умов отримувала перевагу в Галицько-

му сеймі. До нього автоматично за посадою входили так звані вірилісти 

– митрополити, єпископи і ректори університетів. Виборче право не 

було загальним і рівним. Усі виборці ділилися на чотири курії, з яких 

кожна окремо обирала депутатів у сейм терміном на 6 років. У Гали-

цькому та Буковинському сеймах переважали представники заможних 

верств населення, зокрема, в першому – польські, а в другому – ру-

мунські та німецькі.

Поряд із обмеженням політичних прав українці Галичини, Букови-

ни й Закарпаття терпіли національний гніт. Панівні верстви монархії 
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Габсбургів, проводячи особливу, так звану “австрійську”, національ-

ну політику, наблизили до себе в Галичині поляків, надаючи їм при-

вілеї, щоб у таких умовах ще жорстокіше експлуатувати українських 

трудівників. Австро-угорський уряд опирався в Галичині на польську 

аристократію, яка відігравала важливу роль. У її руках перебували всі 

місцеві адміністративні посади, суд і поліцейське управління. Хоча Га-

личину заселяли переважно українці, повна політична, економічна і 

культурна перевага належала полякам. З особливою рішучістю антиук-

раїнська політика провадилася в галузі освіти. Навчали у Львівському 

університеті, інших вузах, професійно-технічних закладах Галичини 

польською мовою. Великої полонізації зазнали також середні школи 

або гімназії. В 1914 році у провінції налічувалося 96 польських і лише 

6 українських гімназій, тобто 1 на кожних 42 тис. поляків і 520 тис. 

українців. У початкових школах польських класів було втричі більше, 

ніж українських. Українців дискримінували на всіх рівнях.

Грабуючи українське трудове населення Галичини, Буковини та 

Закарпаття, живучи за рахунок його праці, обмежуючи його політичні 

права, переслідуючи національну культуру, колонізатори та їх спіль-

ники знущалися над самою душею українства. Селян вони з презирс-

твом називали “бидлом”, “хлопами”. Але корінне населення регіону 

не мирилося зі своїм важким становищем. На кривди і визиск воно 

відповідало все активнішим супротивом. Щораз гострішими ставали 

страйки галицьких робітників. Протягом 1900 — 1904 років у Галичині 

відбувалося 143 страйки, в яких взяли участь близько 32250 чоловік. 

Страйки все частіше закінчувалися повною або частковою перемогою 

страйкарів (у 1900 році – 16 страйків, в 1904 році –34 страйки увінча-

лися повною або частковою перемогою). Важливою подією був страйк 

робітників-будівельників Львова у червні 1902 року. Хоча страйкарі 

боролися героїчно, власті жорстоко придушили страйк, залили вули-

ці міста кров’ю робітників. У 1904 році виник великий страйк серед 

нафтовиків дрогобицько-бориславського нафтового басейну. Широ-

кого розмаху набрав аграрний рух. У страйку сільськогосподарських 

робітників, що відбувся в Східній Галичині влітку 1902 року, взяло 

участь близько 200 тис. чоловік. Головною їх вимогою було підвищен-

ня заробітної плати. Завдяки наполегливій боротьбі страйкарі змусили 

землевласників піти на поступки: платити за працю в полі не 12-тий 

сніп, а 9-тий, 8-мий або 7-мий.

Аграрні страйки, селянські мітинги проходили на Буковині та в За-

карпатті. Учасники цих акцій, як і їх галицькі брати, вимагали впровад-
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ження загального виборчого права, заборони лихварства, обмеження 

примусового продажу селянських земель, скасування земельного по-

датку. У 1905-1907 роках страйковий рух на західноукраїнських землях 

під впливом першої російської революції досяг кульмінації. Значно 

частішими стали не тільки страйки, а й політичні мітинги, демонстра-

ції, селянські віче. Під могутнім тиском народних мас у 1907 році було 

впроваджене загальне виборче право.

Ліквідувавши в 1900 році куріальну систему, уряд Австро-Угор-

щини зберіг ряд цензів, що обмежували права рядових трудівників. 

Новий вибор чий закон не скасував старої системи дискримінації ук-

раїнського населення. Так, німці обирали одного депутата від 40 тис. 

чоловік, а українці – від 102 тис. В рейхсраті та в місцевих сеймах пану-

вали австрійські, угорські, польські, румунські великі землевласники 

та підприємці, урядовці. Тому трудящі Галичини протягом 1907-1914 

років не припиняли боротьби за загальне виборче право до крайового 

сейму та органів місцевого самоврядування. Складовою частиною на-

ціонально-визвольного руху українського населення західноукраїнсь-

ких земель була боротьба за народну освіту. На багатолюдних зборах 

усе рішучіше лунали вимоги ліквідувати дискримінацію українців у 

галузі освіти. 5 квітня 1905 року у Тернополі відбулося селянське віче, 

в якому взяли участь понад 600 чоловік. З палкою промовою висту пив 

І. Франко, засудивши австро-угорську систему освіти, він закликав 

краян взяти шкільну справу у свої руки, зробити школу і науку доступ-

ними для широких мас українства. Збори робітників та ремісників Ли-

чаківської дільниці міста Львова, що відбулися 19 листопада 1905 року, 

вимагали відкриття чотирикласної української школи. Подібні ухвали 

прийняли народні збори у Дрогобичі, інших містах і селах Галичини. 

Тривалою і напруженою була боротьба за український університет. 

Цю ідею підтримували різні прошарки галицького українства. Особ-

ливо активно за втілення її в життя виступала студентська молодь.

1 липня 1910 року у Львівському університеті пострілом польського 

шовініста був убитий Адам Коцко – організатор студентських виступів. 

Вбивство А. Коцка і кривава розправа над українським студентством (8 

студентів було тяжко поранених, 22 – легко) сколихнуло Європу. На 

ім’я студентських організацій і матері А. Коцка приходили телеграми 

підтримки, співчуття й болю. Вперше за свою історію на події в Гали-

чині відгукнулася Америка. Прогресивна преса Європи засудила дії 

польських шовіністів. У селех і містах Галичини розповсюджували лис-

ти із закликом продовжувати справу, за яку загинув А. Коцко. На ім’я 
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галицького намісника Бобжинського надходили резолюції і вимоги 

зборів та віче. Офіційний Відень зрозумів, що далі мовчати не можна, 

і в 1912 році пообіцяв протягом наступних 5 років відкрити окремий 

український університет. Однак, Перша світова війна не дозволили 

реалізувати цю давню мрію галицьких українців.

Піднесення національно-визвольної боротьби в західноукраїнсь-

ких землях, прагнення українського населення до незалежності 

сприяло зародженню і розвитку січового руху. На початку XX століття 

в Східній Галичині з’явилася спортивно-протипожежно-фізкультурна 

організація “Січ”. Її засновником був один із лідерів Українсько-

руської радикальної партії Кирило Трильовський. Ще раніше тут 

існували аналогічні товариства під назвою “Соколи”.

5 травня 1900 року відбулися загальні збори “Січі” в селі Завал-

ля Снятинського повіту. З цього часу бере свій початок січовий рух, 

який охопив до Першої світової війни майже всю Східну Галичину і 

Північну Буковину. Спортивно-протипожежний характер прикривав 

справжню мету “Січі”, а саме - підготовку борців до боротьби за від-

новлення української державності.

19 квітня 1908 року К. Трильовський заснував Крайовий січовий 

комітет, який на початку 1913 року перетворився у Крайовий січовий 

союз. Крайовим отаманом став К. Трильовський, осавулом - Я. Весе-

ловський. Влітку 19І4 року було оголошено про “створення українсь-

кого війська”. До Першої світової війни створили понад 1000 “Січей” 

та 96 товариств січових стрільців.

28 червня 1914 року у Львові на площі Сокола-Батька відбувся па-

рад Січових стрільців. На ньому галицьке юнацтво продемонстрували 

високий військовий вишкіл, готовність до боротьби за свободу матері-

України. Саме 28 червня 1914 року в столиці Боснії Сараєві пролунали 

постріли, які через місяць відлунали громом Першої світової війни, у 

якій Росія і Австро-Угорщина виступили в протилежних військово-

політичних коаліціях. Ареною жорстоких і кровопролитних боїв авс-

тро-німецького блоку і царської Росії стала територія Східної Галичи-

ни, Північної Буковини і частково Закарпаття.

Поділена між двома головними противниками, Україна вже від 

початку Першої світової війни зазнала великих руйнувань. Близько 3 

млн. українців воювали в складі російської армії, 250 тис. – у складі 

австрійської. Декілька найбільших битв на Східному фронті відбулося 

в Галичині. Більша частина Західної України постраждала від безпе-

рервних наступів та окупацій.



Каденюк О.С. Історія України

160

Усвідомлюючи непримиренну ворожість російського царизму до 

ідей суверенності України, а також відносну толерантність Австро-

Угорщини до ідеї української автономії, ще напередодні війни за-

хідні українці запевнили австрійський уряд у своїй лояльності. Коли 

вибухнула війна, у Львові з представників політичних формацій було 

сформовано Українську Головну Раду під проводом Костя Левиць-

кого, що змагалася за українську державу над Дніпром, поборюючи 

царську Росію. Галицька молодь гаряче відреагувала на заклик творити 

національні збройні сили. Вперше в новітній історії було сформова-

но українські військові частини – добровольчий легіон Українських 

січових стрільців. Налякана величезним напливом доброволь ців, авс-

трійсько-польська верхівка Галичини домоглася, щоб набір до легіону 

обмежити 2500 вояками. Українські січові стрільці пройшли бойо-

ве хрещення у битвах у Галичині та Карпатах під час російського на-

ступу 1915 р. Після окупації Галичини російськими військами у Відні 

у 1914 році засновано Загальну Українську Раду - координаційний 

орган, до якого увійшли 21 представник від Галичини, 7 від Буковини, 

а також 3 члени Союзу Визволення України (емігрантської організації 

східних українців, що намагалися з допомогою Німеччини та Австро-

Угорщини здобути незалежну українську державу). Маючи широку 

сферу впливів, це представництво всіх українців у Австрії продовжило 

здійснення програми Української Головної Ради, а саме: створення 

самостійної держави на Наддніпрянщині та автономії для українців у 

межах Австро-Угорщини
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Лекція 10

 Українська національно-визвольна 
революція 1917 - 1921 років

1. Політика Української Центральної Ради після краху 

російського самодержавства

В попередній лекції уже відзначалося, що становище на українсь-

ких землях значно погіршилося в роки першої світової війни. Протя-

гом усієї війни Галичина слугувала ареною найбільш кровопролитні-

ших побоїщ на Східному фронті. Її населення зазнало страшних збит-

ків від руйнувань та спустошень, причинених воєнними діями, а також 

брутальності як російського, так і австрійського командування.

У Східній Україні, як і в Росії в цілому, зменшилося виробництво 

продуктів і промислових товарів, різко зросли ціни. Це посилило не-

вдоволення населення України політикою царизму. Прагнення покін-

чити із війною стало також причиною боротьби українців, як і всіх на-

родів Росії, проти самодержавства.

Отже, існували досить вагомі причини української демократичної 

революції 1917 - 1918 років. Її початок прискорився подіями, які від-

булися 1917 року в Російській імперії.

У 1917 році мали місце дві російські революції. Перша, яку назива-

ли Лютневою, нагадувала швидше крах режиму, ніж повстання проти 

нього. Вона розпочалася досить непомітно, тоді, коли 8 березня (за но-

вим стилем) почали страйки робітники Петрограда, які протестували 

проти зменшення продажу хліба. Царські війська відмовилися стріляти 
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в народ і перейшли на бік робітників. Микола II зрікся престолу і 12 
березня самодержавний лад розвалився.

Ліберально настроєні члени Державної думи сформували Тимча-
совий уряд. Одночасно діяла Петроградська Рада, де переважали со-
ціалісти. Вона опублікувала наказ №1, за яким у військових частинах 
також обиралися Ради, що керували оперативними справами. В армії 
розпочалася деструктуризація, солдати ринулися додому, дезертирс-
тво стало масовим і не завжди з політичних мотивів, а у більшості ви-
падків через те, що авторитет командирів (як уособлення старої влади) 
зазнав краху.

Звістка про повалення царського режиму дійшла до Києва 13 бе-
резня. З цього часу аж до жовтня 1917 року в Україні встановилося 
тривладдя. Були створені органи Тимчасового буржуазного уряду, які 
в своїй діяльності спирались на війська Київського воєнного округу, 
та Південно-Західного фронту. Вони по суті продовжували монархіч-
ну політику, спрямовану на збереження єдиної неподільної Російської 
імперії та колоніального становища України. Виникли Ради робітни-
чих депутатів. Насамперед вони діяли у великих містах і промислових 
центрах (Харків, Київ, Катеринослав, Одеса, Миколаїв). Були ство-
рені й Ради солдатських депутатів. Пізніше вони об’єдналися із Рада-
ми робітничих депутатів.

На відміну від Петрограда, на політичній авансцені Києва з’явилася 
й третя дійова структура: 17 березня українці заснували власну органі-
зацію — Українську Центральну Раду. Вона була створена поміркова-
ними ліберальними діячами з Товариства українських поступовців під 
проводом Євгена Чикаленка, Сергія Єфремова та Дмитра Дорошенка, 
а також соціал-демократичними, керівниками яких були Володимир 
Винниченко та Симон Петлюра. Кількома тижнями пізніше до Цент-
ральної Ради також вступила нова Українська революційна партія, яку 
представляли Микола Ковалевський, Павло Христюк, Микола Шапо-
вал. Президентом Центральної Ради був обраний визначний громадсь-
кий діяч, вчений-історик Михайло Грушевський, який 12 березня 1917 
року повернувся до Києва із заслання.

22 березня Центральна Рада звернулася з відозвою «До українсько-
го народу», в якій закликала зберігати спокій, вибирати людей на всі 
посади, збирати гроші на український національний фонд, творити 
нове, вільне життя.

Із створенням Української Центральної Ради почалася українська 
демократична революція, із березня 1917 року до початку 1919 року 

(моменту об’єднання Української та Західноукраїнської республіки).
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Своєрідними були її рушійні сили. Її ініціаторами і першими учас-

никами були представники інтелігенції, які являлися членами політич-

них партій, що діяли в Україні на початку 1917 року. Це – Українсь-

ка соціал-демократична робітнича партія, Українська партія со-

ціалістів-революціонерів. З ініціативи інтелігенції в березні – квітні 

1917 року в Україні проведені маніфестації, з’їзди, конференції різних 

громадських організацій, на яких приймалися заяви про підтримку 

Української Центральної Ради.

Вирішальною рушійною силою української демократичної рево-

люції 1917 - 1918 років стало селянство.

Відомий діяч українського національно-визвольного руху М.П. Дра-

гоманов вважав, що сила кожної нації полягає в її селянстві. Він під-

креслював: визволення України мусить бути ділом селянських рук, бо 

«мужицтву ніхто не поможе, окрім його самого». С. Подолинський 

вказував на значну роль селянських громад у будівництві незалежної 

демократичної України. Весною 1917 року більшість українських се-

лян підтримали Українську Центральну Раду, яка проголосила політи-

ку націоналізації поміщицьких земель і розподіл її між селянами.

Підтримували Центральну Раду українські солдати, серед яких 

перева жали селяни. На фронті українці організовували військові ради, 

скликали з’їзди, виступали з вимогами, щоб військові частини, розта-

шовані в Україні, підкорялись Центральній Раді.

Українську Центральну Раду підтримала і частина робітників, в 

основ ному українців. Однак, робітники Донбасу і Криворіжжя в ос-

новному підтримали Ради робітничих депутатів.

Отже, Центральна Рада, з утворенням якої розгорнулася українська 

національна революція, спиралась на широку соціальну базу.

Про підтримку Центральної Ради, її політики свідчать рішення ма-

сових маніфестацій, які відбулися весною і влітку 1917 року.

5-7 квітня 1917 року в м. Києві відбувся Всеукраїнський національ-

ний конгрес. На ньому були присутні 900 виборчих депутатів від ук-

раїнських політичних, культурних, професійних та інших організацій, 

які стояли на платформі національно-територіальної автономії Украї-

ни. Обговоривши ряд доповідей, пов’язаних з відродженням України 

і забезпеченням прав національних меншостей, Конгрес прийняв рі-

шення про відновлення автономії України у складі федеративної Росії, 

проведення українізації господарсько го і культурного життя в Україні. 

Крім того, Конгрес обрав новий склад Центральної Ради у складі 300 

осіб, у тому числі Виконком УЦР, у кількості – 21 чоловік. Головою її 
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знову було обрано М.С. Грушевського, заступниками - В.К. Винни-

ченка та С.О. Єфремова, у виконкомі – Ф.І. Крижанівського та 

Д.Б. Антоновича. За партійним складом більшість членів Виконкому 

УЦР належали до соціалістів-федералістів.

Питання, порушені на Конгресі після закінчення його роботи, 

протягом квітня-травня 1917 року обговорювалися на десяти з’їздах і 

конференціях різних політичних партій та організацій: вчителів, коо-

перативів, студентів, робітників, селян. На початку травня 1917 року 

відбувся І український військовий з’їзд, на якому, крім розгляду пос-

танов Конгресу, було прийнято  рішення про формування національ-

них військових частин, обраний україн ський військовий генераль-

ний комітет на чолі з В. Винниченком і С. Петлюрою.

Для реалізації рішень Конгресу, підтриманих на форумах політич-

них партій та організацій у квітні 1917 року, Центральна Рада напра-

вила в Петроград делегацію на чолі з В. Винниченком, яка поставила 

перед Тимчасовим урядом і Виконкомом Петроградської Ради вимо-

гу про надання автономії України. Але Тимчасовий уряд відхилив цю 

вимогу під приводом того, що питання про автономію України мають 

право розв’язати тільки Всеукраїнські Установчі збори. Це рішення 

підтримав і Виконком Петроградської Ради, крім фракції більшовиків 

(Винниченко В. Відродження нації. – Частина І. – С. 188-190).

Безумовно, що така відповідь Тимчасового уряду не могла задо-

вольнити ні Центральну Раду, ні ті сили, які вели боротьбу за націо-

нальне відродження України. Тому за рішенням Виконкому УЦР були 

скликані загальні збори Центральної Ради. У них взяли участь пред-

ставники групи Рад робітничих, селянських і солдатських депутатів. 

Збори обговорили текст І Універсалу, який було обнародувано 10 чер-

вня 1917 року на другому українському військовому з’їзді.

У першому та наступних універсалах сформульовані характер та 

основні завдання української революції. По-перше, вказано на її де-

мократичний характер, бо вона спиралась на широку соціальну базу і 

прагнула вирішити цілі та прагнення всіх верств населення. По-друге, 

революція носила національно-визвольний характер, бо вирішувала 

проблеми самовизначення українського народу, відродження і утверд-

ження державності України. По-третє, революція носила аграрний ха-

рактер, бо проблематично було проголошено про націоналізацію та со-

ціалізацію землі, забезпечення сприятливих умов для розвитку селянсь-

ких господарств. По-четверте, ставилось завдання про возз’єднання 

усіх українських земель в складі соборної держави України.
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Тимчасовий уряд у своїй відозві від 16 червня 1917 року катего-

рично відхилив вимогу про надання Україні автономії. Його позицію 

підтримали лідери кадетів, російських меншовиків, есерів та інших 

буржуазних та дріб нобуржуазних партій. Це пояснювалося певними 

причинами. Насамперед, економічного характеру. Визнання авто-

номії України означало зменшення «єдиної неділимої Росії» на 30-35 

мільйонів чоловік. Це означало, що Москва перестане бути безконт-

рольним господарем багатої, родючої, цукрової, хлібної, вугільної те-

риторії. Шовіністичні течії в Росії поширювали чутки, що між мало-

росом і великоросом немає ніякої різниці. В той же час поширювалися 

міфи, що українство –це на німецькі гроші організована інтрига проти 

Росії.

Наслідком посиленого політичного тиску Тимчасового уряду на 

Центральну Раду було прийняття 3 липня 1917 року ІІ Універсалу, 

який порівняно з першим був кроком назад, оскільки ідея втілення ав-

тономії відкладалась на невизначений термін.

Противники Центральної Ради та її політики були й на Україні – це 

та частина населення, яка підтримувала Ради робітничих і солдатських 

депутатів. В Україні проживали й люди, які дотримувалися шовініс-

тичних поглядів. Серед національних меншин були люди, які не зовсім 

довіряли Центральній Раді.

На території України діяли більшовицькі організації, які відкрито 

виступали проти Центральної Ради. У своїх рішеннях вони закликали 

до боротьби не лише проти органів Тимчасового уряду, але й Цент-

ральної Ради, яку представляли як антинародну, контрреволюційну.

Протиборство політичних сил, які підтримували Центральну Раду, 

і більшовиків, посилилось після жовтневого перевороту в Петрограді.

2. Проголошення Української Народної Республіки

На початку листопада 1917 року Центральна Рада прийняла III 

Універсал. Головний зміст цього документу полягав у тому, що Ук-

раїна проголошувалася Українською Народною Республікою. III Уні-

версал проголошував свободу слова, друку, зборів, союзів, страйків, 

встановлення 8-ми годинного робочого дня на промисловості, право 

на автономію інших національностей на території України, скасування 

смертної кари тощо. Універсал визначив також термін виборів до Ук-

раїнських Установчих зборів (9 січня 1918 року за новим стилем), а до 

їх скликання верховну владу на Україні (9 губерній) визнавав винятко-
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во за Центральною Радою і Генеральним Секретаріатом (Винничен-

ко В. Відродження нації. Частина II. – С. 75 - 79).
У грудневих виборах до Всеросійських Установчих Зборів, пізніше 

розігнаних більшовиками, українські партії отримали понад 70 % го-
лосів, тоді як більшовики 10 %. Ще відчутнішою була їхня невдача на 
Всеукраїнському з’їзді Рад, який вони самі скликали 17 грудня в Києві 
й який сподівалися поставити під свій цілковитий контроль.

Коли зібрався цей з’їзд у Києві, то виявилося, що більшість учасни-
ків становили селяни (з 2000 представників було тільки 150 більшови-
ків). Керівництво з’їздом перебрали есери, обравши головою М. Гру-
шевського. Тоді більшовики покинули Київ і переїхали до Харкова, де 
провели І-Всеукраїнський з’їзд робітничих, солдатських та селянських 
депутатів. У своїй відозві з’їзд звинувачував Українську Центральну 
Раду в антинародній дрібнобуржуазній політиці, шовінізмі і націо-
налізмі. Цим покладено початок більшовицькому українському уря-
дові, який проголосив обрання Центрального виконавчого Комітету 
Рад, як найвищої влади в Україні.

Так постали в Україні два осередки: Генеральний Секретаріат з 
Центральною Радою в Києві та Центральний виконавчий Комітет Рад 
у Харкові. Народний Секретаріат (так називався радянський уряд) у 
Харкові ліквідував усі накази Генерального Секретаріату в Києві і ви-
дав наказ про дозвіл вивозити хліб в Росію, чого, в першу чергу, доби-
вався більшовицький уряд Росії.

У листопаді – грудні 1917 року уряд Російської Федерації прийняв 
ряд документів про негативне ставлення до Центральної Ради.

4 грудня 1917 року Раднарком РСФРР прийняв «Маніфест до ук-
раїнського народу з ультимативними вимогами до Української Ради», 
автором якого був В.І. Ленін. Цим маніфестом Центральна Рада 
була проголошена контрреволюційною, а її Генеральний Секретаріат 
«урядом зрадників соціалізму». У ноті-відповіді Центральна Рада, не 
сприйнявши ультиматуму, розцінивши його як втручання у внутрішні 
справи Української Народної Республіки, попередила РНК РРФСР, 
що «...якщо народні комісари Великоросії, приймаючи на себе всі на-
слідки майбутніх бід від братовбивчої війни, примусять Генеральний 
Секретаріат прийняти їх виклик, Генеральний Секретаріат ніскільки 
не сумнівається, що українські робітники і селяни, захищаючи свої 
права і свій край, дадуть відповідь народним комісарам» (1917 год на 

Киевщине. Хроника событий. – К., 1927. – С. 434).
У відповідь на ноту Центральної Ради уряд РСФРР оголосив їй вій-

ну. 5 грудня 1917 року Ленін призначив В.О. Антонова-Овсієнка ко-
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мандуючим військами, що діяли проти контрреволюції на півдні краї-

ни, а 8 грудня – начальником штабу колишнього царського полковни-

ка, есера Муравйова.

Перевагою більшовиків в Україні були повстання їх прибічників у 

великих містах. Найнебезпечнішим з них було повстання в Києві 29 

січня 1918 року, коли російські та зрусифіковані робітники захопили 

завод «Арсенал» і скували на декілька днів українські війська. Трагіч-

но розгорнулися бої між військами Петлюри і загонами на чолі з Му-

равйовим під Кругами. Тут червоноармійці жорстоко розправилися зі 

студентами та гімназистами. Про цих завзятців-юнаків молодий Павло 

Тичина писав:

На Аскольдовій могилі
поховали їх
тридцять мужніх українців,
славних, молодих.
На Аскольдовій могилі
український цвіт.
По кривавій, по дорозі
Нам іти у світ.

Протягом першої половини січня 1918 року вказані збройні сили 

роз громили основні сили Каледіна в Донбасі, розпочали бої проти вій-

ськ Центральної Ради і витіснили їх із східних, південних та деяких пів-

нічних районів до м. Києва. Фактично почалася агресія РСФРР проти 

Української Народної Республіки.

Центральна Рада на VIII сесії (друга половина грудня 1917 року) 

бере курс на пошук союзника ззовні і добивається визнання УНР з боку 

Франції та Англії (11-15 січня 1918 року), які поряд із встановленням 

дипломатичних відносин з Україною, зобов’язались надавати 

допомогу УЦР в її боротьбі проти Радянської влади в Україні. Крім 

цього, Центральна Рада послала свою делегацію на мирні переговори 

з країнами Четвертного союзу в м. Бресті і на початку 1918 року 

налагоджує військово-політичний союз з Австро-Угорщиною та 

Німеччиною.

Установивши дипломатичні та політичні стосунки з одними із 

найсильніших країн світу, 22 січня 1918 року Центральна Рада прий-

має IV Універсал, в якому проголошує Україну — суверенною Українсь-

кою Народною Республікою. В IV Універсалі сформульовані завдання 

уряду УНР – Раді Народних Міністрів (колишньому Генеральному 

Секретаріату) постійно вести боротьбу проти більшовиків та сил, які 
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їх підтримують. Водночас  Центральна Рада дала згоду на введення  

в Україну   австро-німецьких  військ. По  суті був встановлений оку-

паційний режим, який сприяв здійсненню державного перевороту.

3. Гетьманат і Директорія в Україні

29 квітня 1918 року, на з’їзді, скликаному в Києві Лігою землевлас-

ників, на який прибуло 6500 делегатів, військовий ад’ютант Мико-

ли II, генерал Павло Скоропадський був проголошений гетьманом 

України. Того ж дня він оголосив про встановлення «Української дер-

жави» (на відміну від «Української Народної Республіки» Центральної 

Ради). Нова держава ґрунтувалась на поєднанні монархічних, респуб-

ліканських і, що характерно, диктаторських засад.

Гетьман був тісно пов’язаний з багатьма класами і політичними 

сила ми, які намагались скасувати впроваджені революцією зміни. 

Проводились каральні експедиції проти селян, які внаслідок виконан-

ня Універсалів Центральної Ради одержали конфісковані поміщицькі 

землі. Гетьманський уряд компрометувала його залежність від німців, 

очевидна мета яких зводи лась до економічної експлуатації України.

Вже у травні 1918 року оформився Український Національно-

демократичний Союз, до складу якого увійшли опозиційні партії (ук-

раїнські соціалісти-самостійники, соціалісти-федералісти, Трудова 

партія, хлібороби-демократи, українські соціал-демократи, соціаліс-

ти-революціонери, а також такі організації, як Рада залізничників, 

Поштово-Телеграфна Спілка), Український союз обрав Директорію 

з 5-ох осіб – В.Винниченка, С.Петлюри, Ф.Швеця, О.Андрієвського, 

А.Макаренка для керівництва повстанським рухом. Реальною силою, 

на яку спиралася Директорія, були загони «січових стрільців» (близь-

ко 3,5 тисяч чоловік) під командуванням отаманів Є.Коновальця та 

А.Мельника.

Осередок Директорії був у Білій Церкві. Вночі проти 13 листопада 

до Білої Церкви прибув С.Петлюра, який все більше зосереджував у 

своїх руках військову і політичну владу. За його підписом 14 листопада 

видано універсал до народу із закликом до повстання. 14 грудня 1918 

року війська Директорії вступили до Києва. На честь переможців на 

Софіївському майдані проведено парад з богослужінням і дзвонами. 

Було проголошено відновлення Української Народної Республіки.

26 грудня 1918 року Директорія видала Декларацію, в якій проло-

шувалося, що вона намагатиметься встановити баланс між революцій-
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ними реформами й порядком. Одним із основних положень Декларації 

була обіцянка експропріювати державні, церковні та великі приватні 

землеволодіння для перерозподілу їх серед селян. Уряд брав на себе 

зобов’язання бути представником інтересів робітників, селян і тру-

дової інтелігенції, а також оголошував про намір позбавити виборчих 

прав земельну та промислову буржуазію. З цією метою він скликав 

з’їзд робітників, що мав функціонувати як представницький та зако-

нодавчий орган держави.

Але небагато з наставлених цілей удалося здійснити Директорії. 

Вона не зуміла створити систему влади. Під прапором Директорії роз-

цвітала отаманщина, що призвело до анархії, відвернення селян, робіт-

ників, трудової інтелігенції від петлюрівської влади. Виникли незгоди 

між керівниками Директорії, особливо між Винниченком і Петлюрою. 

Перший прагнув до поглиблення демократичних принципів держав-

ності, а другий – дотримувався командно-насильницьких методів. Це 

послаблювало позиції Директорії.

Наприкінці 1918 - на початку 1919 року Директорії довелось вести 

боротьбу як проти сил Антанти, так і проти більшовиків.

На початку грудня 1918 року англо-французькі війська окупували 

Пів день України. В цей же час на півночі почали наступ проти військ 

Директорії частини Червоної Армії, які 5 лютого 1919 року ввійшли до 

Києва. Було проголошено про відновлення Української Соціалістичної 

Радянської Республіки і утворення другого українського радянського 

уряду. Уряд Директорії продовжував свою діяльність в м. Кам’янець-

Подільському.

У цей же час відбулися значні події на західноукраїнських землях. 

В умовах розпаду Австро-Угорської імперії була створена Українська 

Народна Рада, яка взяла на себе функції об’єднання всіх західноук-

раїнських земель в одне ціле. Тим часом поляки готувались захопити 

Львів і Східну Галичину. Однак, Українська Народна Рада зуміла зор-

ганізувати сили, які 31 жовтня 1918 року заволоділи Львовом і підняли 

на міській ратуші синьо-жовтий прапор.

13 листопада 1918 року Народна Рада проголосила Східну Галичину 

Західноукраїнською Народною Республікою (ЗУНР). Створений уряд 

очолив К.Левицький, а президентом був обраний Є.Петрушевич.

Але з таким розвитком подій у Галичині не змирився польський уряд 

і польське населення, якого була переважна більшість у Львові та деяких 

навколишніх містах. Майже три тижні прихильники Народної Ради від-

стоювали Львів, але в кінці листопада вони його залишили. Народна 
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Рада спочатку перемістилася в Тернопіль, а потім у грудні 1918 року в 
м. Станіслав (нині Івано-Франківськ), де й пробула майже півроку.

За цей короткий час уряд ЗУНР (Тимчасовий державний секре-
таріат) зробив чимало для утвердження української державності. Він 
прийняв Тимчасовий закон про державну самостійність українських 
земель колишньої австро-угорської імперії. На першому місці в роботі 
уряду було створення української армії , військового спорядження, оз-
броєння. І слід відзначити, що це завдання було досить успішно вико-
нано. Українська Галицька Армія (УГА) була досить сильним против-
ником польській армії. Вона нараховувала 100-тис. воїнів. Проблемою 
для УГА була недостатня кількість офіцерських кадрів і спорядження, 
відсутність вищих офіцерських чинів.

Уряд ЗУНР після Львова почав розбудовувати державні інститути. 
4 січня 1919 р. Українська Національна Рада видала закон про завдан-
ня і структуру державної влади. Важливим був закон про українську 
мову. Згідно з ним українську мову мали вживати всі державні уста-
нови, публічні інституції та державні підприємства. Були прийняті 
закони про громадянські права та обов’язки населення, про восьми-
годинний робочий день та ін.

14 квітня 1919 р. Українська Національна Рада ухвалила закон про 
перерозподіл великих земельних угідь та наділення землею безземель-
них і малоземельних селян.

Досить активною була і дипломатична діяльність уряду. В першу 
чергу він намагався закінчити війну з поляками дипломатичними засо-
бами, доби вався визнання ЗУНР на самостійне існування.

Однак, західні держави, особливо Франція і США, наполягали на 
тому , щоб Галичину передати під владу Польщі. Таким чином , спроба 
західних українців побудувати на руїнах габсбургської монархії неза-
лежну державу, зазнала невдачі.

У складній політичній обстановці, що склалася, Народна Рада 
звернулась до Директорії з проханням про об’єднання ЗУНР і УНР. 
Акт їх злуки був проголошений 22 січня 1919 року в Києві на Софіївсь-
кій площі. На другий день возз’єднання затвердив Трудовий конгрес, 
на якому були представники з невеликої території України, яку на той 
час контролювала Директорія  й Народна Рада.

Створений за вказівкою РКП(б) другий радянський уряд України з 
січня 1919 року активізував свою діяльність. На території України, кон-
трольованій більшовиками, почали діяти воєнно-революційні коміте-
ти для підтримання революційного порядку.

Так, як власних сил боротьби не вистачало, саме цей уряд вів лінію 

за розширення участі Червоної Армії РСФРР у вирішенні внутрішніх 
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справ в Україні. Водночас постало питання про організацію відсічі 
Добровольчій армії Денікіна, яка в кінці травня 1919 року розпоча-
ла наступ на східні райони України в напрямку Москви. У боротьбу 
проти денікінців включилися війська Директорії. Вони діяли більш 
оперативно, ніж частини Червоної Армії. 30 серпня загони Петлюри 
увійшли до Києва. Протягом вересня-жовтня навколо Києва та його 
передмістя точилися запеклі бої між великими загонами Червоної Ар-
мії та Директорії. Знаходилися тут і денікінці. Населення підтримува-
ло війська Директорії.

У жовтні 1919 року Червона Армія, у складі якої переважали пред-
ставники РСФРР, перейшли у контрнаступ і спільними зусиллями з 
повстанськими загонами, що діяли в тилу денікінців, протягом лис-
топада 1919 року захопила майже всю Лівобережну Україну. У насту-
пальних діях відбувалися і бої зі збройними загонами Директорії, які 
також розглядалися як ворожі.

До початку лютого 1920 року Червона Армія повністю вигнала з 
України Добровольчу Армію. Залишки українських військ на чолі з 
С.Петлюрою перебазувались на територію Польщі. 24 квітня 1920 року 
Пілсудський і Петлюра підписали таємну воєнно-політичну конвенцію 
«Варшавський договір». За цим договором польський уряд визнавав за 
Директорією «верховну владу на Україні», а Петлюра зобов’язувався 
передати західноукраїнські землі по річках Збруч і Горинь з населен-
ням близько 9 мільйонів чоловік Польщі.

25 квітня 1920 року 70 тисяч польських і 15 тисяч петлюрівських 
солдат розпочали воєнні дії проти України і Західної Білорусії. Основ-
ною си лою, що їх розгромила, стали війська Червоної Армії на чолі 
з М.Тухачевським, С.Будьонним, О.Пархоменком. Вже у липні 1920 
року їм вдалось не лише відновити Радянську владу на Східній Україні, 
але й зайняти Східну Галичину. Тут 50 днів існувала Радянська влада.

Протягом жовтня-листопада 1920 року війська Петлюри зробили ще 
одну спробу відновити владу Директорії. Але і вона закінчилась поразкою.

Водночас за межами України існував Державний Центр Українсь-
кої Народної Республіки, створений Трудовим Конгресом України 
22 січня 1919 року. З листопада 1920 по 1927 рік його керівники зна-
ходились у Польщі, а пізніше до початку другої світової війни - у Па-
рижі. Частину уряду УНР було заарештовано, оскільки він не визна-
вав за Німеччиною права окупації і стояв на боці держав, які вели війну 
з Гітлером. Після війни його робота продовжувалась у США.

За 72 роки існування уряду УНР у вигнанні було п’ять президентів. 
Останнім часом президентом УНР був М.Плав’юк, Головою Українсь-
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кої Народної Ради (парламенту) УНР - М.Воскобойник, Головою уря-

ду УНР – І. Самойленко.
Третього грудня 1991 року М.Плав’юк звернувся з посланням до 

Президента України Л.М.Кравчука. «Від імені Державного Центру Ук-

раїнської Народної Республіки в екзилі, – говориться в ньому, – пере-
даю на Ваші руки глибоке признання народові України, який 1 грудня 
ц.р. заманіфестував перед цілим світом, що Україна бажає бути само-
стійною, незалежною державою українського народу». М.Плав’юк 
довів до відома Л.М.Кравчука, що «з поверненням повної незалежності 
Україні, закінчується даний нам Трудовим Конгресом України мандат 
діяти від імені українського народу, і ми з великою радістю передаємо 
той мандат Владі України, обраній волею народу України».

Україні будуть передані державні архіви УНР, вивезені ще у 20-х 
роках за кордон, та клейноди влади, які збережені урядовцями УНР.

Які ж причини поразки української демократичної революції 1917-
1918 років? Безумовно, що найважливішою із них є втручання у внут-
рішні справи України уряду Радянської Росії, який у вказані роки 
здійснив агресію проти Української Народної Республіки і домігся ут-
вердження більшовицької влади в Україні.

До найважливіших причин поразки української демократичної 
революції 1917-1918 років відноситься те, що Центральна Рада не до-
моглася створення двох опор державності; а саме - боєздатної армії та 
адміністративного апарату на місцях. «Не маючи останнього, - вка-

зує О.Субтельний, – Центральна Рада не могла утримувати зв’язки з 
губерніями та селом, де зосереджувалося найбільше її можливих При-
бічників. Не меншої шкоди за вдала відсутність згоди щодо того, яку 
політику проводити. Це з усією дра матичністю виявлялося в гострій 
ворожнечі між Винниченком і Петлюрою - двома провідними мініст-
рами в уряді. Винниченко доводив , що Центральній Раді слід проводи-
ти суспільно радикальнішу, ніж у більшовиків, полі тику, щоб виправ-
дати сподівання мас на докорінні зміни. Тим часом Петлюра вважав, 
що слід приділяти більшу увагу будівництву інститутів національної 
державності. Нарешті, безпосередньою причиною кінця Центральної 
Ради стала її неспроможність задовольнити німецькі вимоги».

С.Петлюра, відзначаючи причини поразки української демок-

ратичної революції, пише: «...українська нація не могла зреалізувати 

свого державного ідеалу в 1917 - 1920 роках, і причиною цього було те, 

що українська політика не дописала української стратегії. Військові 

завдання проводилися без технічної бази і без жаданої зовнішньої під-

тримки».
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Лекція 11

Україна між двома світовими війнами 
(1921-1939 рр.)

1. Соціально-політичний та економічний розвиток в 

умовах сталінського тоталітарного режиму

І. Після революції на території колишньої російської імперії ут-

ворилося 13  країн. П’ять із них (Прибалтійські країни, Польща і Фін-

ляндія) стали незалежними, в інших, у т. ч. і в Україні, сформувалась і 

утвердилася радянська форма державності.

Переконавшись у тому, що надії на світову революцію не мають 

підстав, керівні кола Росії істотну увагу приділяли дипломатичному 

визнанню своєї держави. Було підписано кілька договорів:

28 грудня 1920 р. – договір про воєнний і господарський союз між 

Росією та Україною, в якому наголошувалося на незалежності й суве-

ренності обох держав і на необхідності згуртувати сили з метою оборони 

та в інтересах господарського будівництва; 18 березня 1921 р. – Ризьку 

мирну угоду з Польщею, за якою західноукраїнські землі залишались 

у складі Польщі.

У 1921 р. було укладено угоду між Росією і Туреччиною про дружбу 

і кордон, а 2 січня 1922 р. аналогічну угоду уклала з Туреччиною Украї-

на. У квітні-травні 1922 р. до складу російської делегації на Генуезьку 

конференцію було включено X. Раковського. 6 квітня 1922 р. радянсь-

ка делегація уклала в Рапалло рівноправний договір між РРФСР і Ні-

меччиною, який у листопаді того ж року було поширено на Україну та 

інші республіки.
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Воєнні дії на території України від 1914 р. до 1921 р. майже вщент 
зруйнували народне господарство. У 1921 р. вироблялося лише 5% до-
воєнної кількості металу, 4% продукції машинобудування, збір зерна 
скоротився проти 1913 р. уп’ятеро. Загальні збитки сягнули 10 млрд. 
золотих карбованців.

Ситуацію погіршив голод 1921-1922 рр. Кількість голодуючих 
зростала і досягла наприкінці 1922 р. 5,6 млн. душ, або 25% жителів Ук-
раїни. Голод охопив величезну територію України, Поволжя. В цілому 
голодувало понад 30 млн. Між іншим, в Росії голод був «офіційно виз-

наний», а голод в Україні – ні. Далі – більше. Оскільки на Лівобережжі 
й Правобережжі певний вро жай все-таки був, хліб з України вивозили 
для голодуючих Росії. Від 1 серпня 1921 р. до 1 серпня 1922 р. з України 
вивезли 10,6 млн. ц зерна. Крім того, Україна надавала допомогу понад 
400 тис. переселенцям з Росії, хоча сама потребувала допомоги. Адже 
на півдні України голод набув катастрофічних розмірів. За офіційни-
ми і неповними даними, в першій половині 1922 р. в Україні було 
зафіксовано 800 тис. смертей від голоду.

У січні 1922 р. Раднарком УСРР виніс рішення про можливість ви-
лучення у фонд допомоги голодуючим золота і срібла з діючих релігій-
них установ. Патріарх Тихон пропонував зробити це ще на початку 1919 р. 
Та Леніну і Троцькому стояв поперек горла авторитет православної 
церкви. Тому було вирішено під слушним приводом не лише розграбу-
вати церковні цінності, а й повести наступ на саму церкву. Внаслідок 
цієї політики вилучені у церкви цінності до голодуючих так і не дійшли. 
Частину розікрали більшовицькі комісари, частину було продано на за-
кордонних аукціонах, організованих за сценарієм чекістів.

Трагедію голоду поглиблювала злочинна політика керівництва 
більшовиків. Восени 1922 р. 13,5 млн. пудів українського зерна ново-
го врожаю було продано за кордон. Водночас із серпня 1922 р. до січня 
1923 р. до сусідніх республік з України було вивезено 9 млн. пудів зерна. 
Кількість голодуючих зросла до 3 709 556 душ, із яких майже 40% стано-
вили діти. І лише половина цих дітей отримувала державну допомогу.

Поштовхом до рішучих змін в економіці стали масові селянські за-
ворушення в Україні й на Тамбовщині. На придушення Тамбовського 
повстання було кинуто 50 тис. червоноармійців на чолі з М. Тухачевсь-

ким. Більшовики вдалися до геноциду –масового знищення сіл разом 
із населенням. 15 тис. повсталих моряків Кронштадта було знищено 
армією за участю делегатів X з’їзду РКП(б) та розстріляно чекістами.

Саме на цьому з’їзді було взято курс на нову економічну політику 

(неп). Це означало перехід від управління народним господарством 
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вольовими методами до регулювання його через ринкові відносини. 

Завдяки введеному продовольчому податкові замість продовольчої 

розкладки селянин отримав можливість на власний розсуд 

використовувати надлишки.

Почався розвиток торгівлі, якому сприяла і здійснена високо-

кваліфікованими спеціалістами грошова реформа (1924 р.). Запровад-

ження товарно-грошових відносин, легалізація приватної торгівлі та 

зміцнення фінансів стимулювали підприємницьку діяльність.

Водночас розвиток вільного підприємництва й торгівлі, визнання 

приватної власності на дрібні й середні підприємства, надання кон-

цесій іноземному і приватному капіталу при збереженні керівництва 

державою економікою, важкою промисловістю, вимагало відповідної 

законодавчої бази, багатопартійності тощо. В Радянській країні цього 

зроблено не було, а отже, запланована модель економічного розвитку 

не мала майбутнього, що і підтвердили події часів сталінщини.

Відбудові й розвитку економіки надав поштовху план ГОЕЛРО (за-

тверджений у грудні 1920 р.), згідно з яким у Південному економіч-

ному районі (Україна і частина прилеглої території Росії) намічалося 

ввести потужності на 560 тис. кВт.

У серпні 1921 р. були вироблені основні принципи перебудови 

промис ловості в умовах непу. З метою зупинення спаду виробництва 

проводилася децентралізація управління, державні підприємства пере-

водилися на “господарський розрахунок” і їм було надано право обме-

женого збуту виробленої продукції, значну кількість підприємств було 

здано в оренду, нерентабе льні закривали, реальністю стало матеріаль-

не стимулювання робітників.

Неп мав своєю метою поступове будівництво соціалізму на базі бага-

тоукладної економіки. Ленін вважав політичний устрій країни як дер-

жавний капіталізм з панівною пролетарською владою, однією правля-

чою партією, що передбачало репресії проти всіх інакомислячих.

Поєднання різних форм власності (наказ РНК УСРР від 9 серпня 

1921 р. передбачав передачу дрібних підприємств в оренду кооперати-

вам, комнезамам, артілям або приватним особам) дало змогу досягти 

значних зрушень у народному господарстві.

В Україні в оренду було здано 5200 підприємств.

До 1921 р. націоналізовані підприємства підпорядковувалися голо-

вним комітетам (главкам), якими керувала Вища рада народного гос-

подарства (ВРНГ). З переходом до непу підприємства об’єднувалися 

в госпрозрахункові трести. Госпрозрахунок ґрунтувався на самоокуп-
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ності підприємств. Хоча ефективність була недостатньою, оскіль-
ки перерозподіл прибутку здійснювався через ВРНГ. Підприємства 
об’єднувалися за галузевою, територіальною або мішаною ознакою. 

(Трест «Донвугілля» об’єднав більшість шахт, «Південсталь» –15 ме-
талургійних заводів і т. д.).

Формуванню ринку засобів виробництва допомагала й діяльність 
синдикатів - організацій, що здійснювали закупівлю сировини, плану-
вання торговельних операцій тощо.

Було розроблено й концепцію кооперування, в якій обґрунтову-
валася необхідність поєднання суспільної власності на засоби вироб-
ництва з «ладом цивілізованих кооператорів». Це був певний відхід від 
комуністичної доктрини. Адже кооператив, на відміну від усіх форм 
колгоспу, що відрізняються одна від одної тільки ступенем відчужен-
ня власності (комуна, артіль, товариства спільного обробітку землі), 
не здатний існувати без ринку і товарно-грошових відносин. Товаро-
виробник-кооператор залишається власником і працює цілком са-
мостійно.

Економічний розвиток радянських республік тих років характе-
ризувався постійним зростанням ролі центру, особливо після утворен-
ня СРСР 30 грудня 1922 р.

Фактично Ленін, на відміну від Сталіна і його плану «автономіза-
ції», який передбачав входження незалежних республік до Росії на пра-
вах автономних, домігся, щоб  Російська і Закавказька федерації разом 
з Україною та Білорусією утворили на рівних правах нову федерацію.

Одначе тенденція будувати державу за зразком правлячої партії про-
явилась уже під час роботи конституційної комісії у складі Й. Сталі-
на, М. Калініна, Г. П’ятакова, X. Раковського і Г. Чичеріна, а також 
представників від ЦК компартій республік. Комісія висловилася за 

створення наркоматів трьох типів – злитих, об’єднаних і автономних. 
Злиті наркомати мали діяти на території нової федерації без урахування 
республіканських кордонів, їх було п’ять. Ще п’ять наркоматів 
планувалося зробити об’єднаними (підпорядкованими московській 
колегії). Автономні наркомати практично не мали ніяких прав.

У компетенції України залишалися тільки внутрішні справи: юс-
тиція, освіта, рільництво, охорона здоров’я, соціальне забезпечення . 
Цей процес прискорювали перша Конституція СРСР (26 січня 1924 р.) 
і Конституція УСРР(1925).

Наприкінці 20-х років економіка України в умовах непу наближа-
лася до показників 1913 р. Майже подвоїлося виробництво промисло-

вої продукції. За темпами відбудови велика промисловість спершу від-
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ставала від дрібної й кустарно-ремісничої. Після переходу до сталої 

валюти (грошова реформа 1924 р.) становище стабілізувалося.

У центрі уваги перебував Донбас, де видобуток вугілля було зосе-

реджено на великих шахтах. У 1925-1926 рр. Донбас дав майже 20 млн. 

тонн вугілля, або 78% довоєнного рівня. Причому більшу частину ви-

добутку давали великі шахти.

Почалася реалізація плану ГОЕЛРО. Будувалися Штерівська і Чу-

гуївська (Харківська) ДРЕС, було закладено Дніпровську ГЕС біля За-

поріжжя.

У машинобудуванні інтенсивніше відбувалася концентрація 

виробниц тва, освоювалися нові види продукції. Завдяки концентрації 

багатьох під приємств було створено 32 великі заводи сільськогоспо-

дарського машино будування. Причому більше половини їхньої про-

дукції відправлялося до інших республік. У 1921 р. на Кічкаському ма-

шинобудівному заводі виготовили перший трактор. На Харківському 

паротягобудівному заводі з 1924 р. почали серійне виробництво гусе-

ничних тракторів.

Виникли умови для новобудов, особливо після того, як XIV 

з’їзд ВКП(б) взяв курс на індустріалізацію. Серед новобудов - Крама-

торський завод важкого машинобудування, Криворізький металургій-

ний завод і т. д.

Відразу постало питання - де взяти кошти для промислових новобу-

дов? Після стабілізації фінансів бюджет дістав змогу виконувати пере-

розподільні функції. Будучи монополістом у закупівлі селянського хлі-

ба, дер жава визначала рівень заготівельних цін. Занижувалися ціни на 

сільськогосподарську продукцію, а на промислові товари ціни завищу-

валися; в такий спосіб штучно створювався перепад у цінах, що дістало 

назву «ножиці цін» Це загрожувало руйнуванням ринкової «змички» 

між містом і селом. Головною причиною цього була неспроможність 

підприємств випускати дешеву продукцію (через зношене промислове 

обладнання).

До 1923 р. в основному завершились аграрні перетворення на 

селі. У травні 1923 р. завдяки запровадженню єдиного сільськогоспо-

дарського по датку було вирішено, що на отримані від нього гроші дер-

жава формуватиме хлібний фонд через закупівлю на ринку. Сприяло 

позитивним зрушенням в аграрному секторі і створення 1921 р. єдиної 

системи споживчої кооперації, з якої згодом виокремилася сільсько-

господарська кооперація. Всіма видами кооперації було охоплено 85% 

селянських господарств.
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Усе це зумовило зростання виробництва зерна з 227 млн. пудів 
1921 р. до 637 млн. 1922 р. і 1057 млн. пудів 1926 р. (щорічний збір зер-
на в 1911— 1915 рр. становив у середньому 1084 млн. пудів). Створення 
Всеукраїнської спілки скотарської та молочної кооперації «Добробут» 
дало змогу заготовити у 1925—1926 рр. 682 тис. пудів м’яса. Кооператив 
«Кооптах», для при кладу, 1925 р. зібрав 1580 вагонів яєць. Держава сти-
мулювала розвиток різних форм кооперації - споживчої, постачальної, 
кредитної, промислової, сільськогосподарської тощо. Споживчу ко-
операцію очолювала Центроспілка, кустарно-промислову — Всеком-
проспілка. У сільськогосподарській коо перації було створено 16 цент-

ральних спілок кооперативів – “Хлібоцентр”, “Маслоцентр” тощо.
Усього цього було досягнуто без деформацій, матеріальних і людсь-

ких втрат, що позитивно позначалося на природному прирості насе-
лення (1927 р. 22,5 осіб на 1000 проти 18,8 у 1911— 1913 рр.).

Водночас на селі постійно відчувався брак знарядь сільсько-
господарського виробництва, тяглової сили. Набирав сили процес 
дроблен ня селянських господарств, що не могло не позначитися на 
рівні отримання сільськогосподарської продукції. Високі ціни на про-
мислову продукцію, зростаюча інфляція змушували селян вирощувати 
зернові, виходячи з влас них потреб і купівельної спроможності насе-
лення, що у поєднанні з поси ленням сталінської диктатури призвело 
до падіння виробництва зерна.

Поступово Сталін брав курс на примусову колективізацію, відмо-
вившись від непу. Почала різко зростати кількість колгоспів (з 5454 
у жовтні 1925 р. до 12 042 на жовтень 1928 р.). При цьому питома вага 
ТсОЗів (товариств спільного обробітку землі) за цей час зросла з 6,8 
до 71,7%, а частка комун та артілей відповідно зменшилася. Для бідня-
ків, позбавлених необхідного реманенту для обробітку землі, колгос-
пи, особливо у простих формах (ТсОЗи, машинні товариства тощо) з 
урахуванням податкових пільг були все-таки виходом із скрутного ста-
новища. Та, незважаючи на це, а також на державну допомогу і заохо-
чення найпопулярніших серед селян колгоспних форм із найнижчим 
ступенем усуспільнення засобів виробництва (за ці три роки чимало 
існуючих комун перейшло на статут ТсОЗів), переважна частина бід-
няків, а про середняків годі й казати, не поспішала ламати усталений 
уклад життя. Восени 1928 р. в Україні було колективізовано менше 4% 
селянського землекористування. З часом цей добровільний процес на-
був примусового характеру, що перекреслило багато здобутків непу.

Отже, перехід до непу цілком виправдав себе. Держава, незважаю-

чи на панівне становище правлячої партії, зробила досить багато для 
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подолання наслідків розрухи, спричиненої громадянською і першою 

світовою війнами. 5 мли. українських селянських господарств отри-

мали можливість продавати жителям міст продукти і тим підвищили 

свою продуктивність. Це сприяло зменшенню поляризації українсь-

кого суспільства.

Нова спроба втілення в життя комуністичної доктрини відбува-

лася під безпосереднім керівництвом Сталіна. Для України цей тра-

гічний період почався 1929 р. і започаткував «сталінський стрибок» в 

індустріалізацію. За основу цієї політики було взято варіант першо-

го п’ятирічного плану, згідно з яким середньорічний темп приросту 

промислової продукції становив 20-22 % (замість 18 % за відправним 

варіантом). У квітні 1929 р. XVI партконференція схвалила саме опти-

мальний варіант плану. В Україні перший п’ятирічний план (1928— 

1933 рр.) у травні 1929 р. затвердив 11-й Всеукраїнський з’їзд Рад.

Але реалізація цього плану ускладнилася хлібозаготівельною кри-

зою 1927-1928 рр., оскільки селяни не погодилися на занижені ціни на 

хліб. Ця криза стала початком кінця непу. Внаслідок загострення між-

народної обстановки, поширення чуток про нову війну, населення по-

чало скуповувати продовольчі та основні промислові товари. Нестача 

промислових товарів для обміну з селянами і неврожаї в окремих райо-

нах стали причиною змен шення поставок зерна. План хлібозаготівель 

не був виконаний, що призвело до збоїв у постачанні промислових 

центрів та армії, а також припинення експорту зерна. А це призвело до 

зменшення коштів на закупівлю техніки і обладнання для індустріалі-

зації.

Влада звинуватила у всьому “куркулів”.  30 тис. партійних активістів 

і робітників почали реквізувати хліб. Сам Сталін, як уповноважений, 

в Західному Сибіру діяв шляхом сили і реквізицій. І хоча кризу репре-

сивним шляхом вдалося подолати, селяни зменшили посівні площі (в 

середньому на 3 %), а заможніші почали дробити свої наділи і спроду-

вати майно, масово забивати худобу, що призвело до введення в містах 

хлібних карток. Подолати опір вдалося тільки посиленням тиску на 

селян. Цю кризу Сталін використав для «стрибка» в індустріалізацію 

завдяки вилученню коштів із сільського господарства.

Завдавши 1929 р. поразки групі М. Бухаріна, яка виступала проти 

політики комуністичного штурму, а також скасувавши неп, Сталін 

та його прихильники взяли курс на директивне нарощування темпів 

розвитку промисловості як основи індустріалізації. Це — 37,7 % в се-

редньому за три роки. Насправді середньорічний темп зростання про-
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мислової продукції за роки п’ятирічки, за винятком першого, становив 

тільки 15,7 %. За планом було намічено збільшити видобуток вугілля 

в Донбасі з 27 до 53 млн. т. Під час «сталінського стрибка» в індус-

тріалізацію завдання підвищили до 80 млн. т. Фактичний видобуток 

вугілля 1933 р. становив усього 45 млн. т. Відповідно виплавку чавуну 

передбачалося збільшити з 2,4 млн. т. у 1928 р. до 6,6 млн. т. у 1933 р. 

Отримали його 1933 р. тільки 4,3 млн. т.

У роки індустріалізації трестівський госпрозрахунок замінили гос-

прозрахунком підприємств, що перетворило трести на органи техніч-

ного управління.

5 грудня 1929 р. ЦК ВКП(б) прийняв постанову «Про реорганізацію 

управління промисловістю», згідно з якою підприємства, а не трести, 

як раніше, оголошувалися основною ланкою управління. Але того сту-

пеня економічної самостійності, якого мали свого часу госпрозрахун-

кові трести, підприємствам не було надано. Практично всю велику 

промисловість України було підпорядковано центральним органам.

Так, у січні 1930 р. керівництво України спробувало опротестувати 

рішення ВРНГ СРСР щодо вилучення зі складу української республі-

канської промисловості й передачі до союзних об’єднань Укрсилікат-

тресту і п’ятьох металообробних заводів, але безрезультатно. Такими ж 

марними були спроби обстояти необхідність збереження українського 

торгового представництва і представництва української кооперації за 

кордоном, а також скасувати рішення Союзцукру про ліквідацію Ук-

раїнського науково-дослідного інституту цукрової промисловості, ух-

валене без координації з українськими організаціями.

Широкомасштабні плани партійного керівництва, всупереч 

економічним законам, потребували максимального напруження сил. 

Джерел фінансування розвитку промисловості не було, натомість вла-

да вдалася до випуску облігацій, які були обов’язковими для придбан-

ня всіма громадянами, до карткової системи, що призвело до різкого 

падіння життєвого рівня. Все це призвело до кризи в економіці влітку 

1930 р.: знизилося виробництво продукції важкої промисловості, ско-

ротилися асигнування майже третини промислових об’єктів тощо. Уряд 

знайшов вихід, оскільки бракувало робочих рук, у використанні праці 

в’язнів. Таке рішення було прийняте влітку 1931 р. Зросла інфляція. За 

п’ять місяців 1932 р. ціни на продовольство підвищилися на 55%.

В усіх негараздах влада звинуватила “буржуазних спеціалістів”, зок-

рема, тих, хто не вступив у партію і ставив під сумнів плани будівниц-

тва соціалізму по-сталінськи. У березні 1928 р. було “викрито” ворожу і 



Лекція  11. Україна між двома світовими війнами (1921-1939 рр.)

181

шкідницьку організацію спеціалістів дореволюційної формації в Шах-

тинському районі Донбасу. Їх звинувачували у “злісному саботажі та 

прихованій дезорганізаторській діяльності, у підриві кам’яновугільного 

господарства методами нераціонального будівництва, непотрібних 

витратах капіталу, зниженні якості продукції, підвищенні собівартості, 

а також у прямому руйнуванні шахт, рудників, заводів тощо”.

Для Сталіна “Шахтинська справа” стала приводом для посилення 

репресій щодо всіх, хто виступив проти нереальних темпів індустріалі-

зації. У 1930—1931 рр. лише на підприємствах Донбасу половину кадро-

вих інженерів було заарештовано або звільнено. На інженерні й керівні 

посади стали висувати робітників без відповідної освіти, що ще більше 

посилило дезорганізацію виробництва Це мало негативні наслідки для 

економіки.

Щоб якось компенсувати відсутність економічних стимулів, партій-

ні та громадські організації ініціювали в колективах змагання за підви-

щення продуктивності праці.

Але різні види і форми змагання не могли запобігти провалу першо-

го п’ятирічного плану. Затвердженого обсягу виробництва, передусім 

легкої, харчової, хімічної промисловості, у довоєнний час взагалі не 

було досягнуто.

На другу п’ятирічку середньорічні темпи зростання промислового 

виробництва були стриманими – 13—14 %. Більше уваги приділялося 

новій техніці, організації виробництва і підготовці кадрів.

За економічного спаду сталінське керівництво вдалося до штуч-

ного демонстрування робітничого ентузіазму. На кадіївській шахті 

«Центральна-Ірміно» у ніч на 31 серпня 1935 р. О. Стаханов застосу-

вав передовий метод роботи на основі поділу виробничих операцій між 

виробником і кріпильником. Це дало змогу вирубати за зміну 102 тон-

ни вугілля –в 14,5 рази більше від норми. В лютому М. Ізотов на шахті 

«Кочегарка» вирубав 607 тонн вугілля. Маючи дещицю позитивного, в 

цілому цей рух призвів до підвищення планових завдань, а звідси – до 

перенапруження виробничих процесів.

У роки індустріалізації було споруджено 35 заводів-гігантів, із них 

в Україні  – 7 новобудов і 5 реконструйованих підприємств. З’явилися 

такі велетні, як «Запоріжсталь», «Криворіжсталь», «Азовсталь», 

Дніпрогес, Дніпроалюмінійбуд, Краммашбуд і ХТЗ. Було реконс-

труйовано Луганський паротягобудівний завод, металургійні заводи 

у Дніпродзержинську, Макіїв ці, Дніпропетровську та Алчевську (Ко-

мунарську). Стали до ладу Штерівська і Зуївська ДРЕС, Дніпрогес. У 
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1932 р. ХТЗ (Харківський тракторний завод) випустив майже 17 тис. 

тракторів. У 1934 р. стала до ладу перша черга Краммашзаводу. У Дон-

басі було побудовано майже 100 нових шахт.

У харчовій промисловості виникли нові галузі – маргаринова, молоч-

на, маслоробна, комбікормова, хлібопекарська. За 1928-1937 рр. було побу-

довано 67 механізованих хлібозаводів, п’ять великих м’ясокомбінатів. 

Стали до ладу Веселоподолянський, Лохвицький і Куп’янський цук-

рові заводи.

Заново створювалася в Україні легка промисловість. Зокрема, в 

Києві, Харкові та Дніпропетровську виникли три великі взуттєві фаб-

рики, в Одесі, Харкові й Києві – трикотажні  фабрики. Однак, розви-

ток легкої та харчової промисловості відбувався повільніше, ніж важ-

кої, оскільки значно меншими були капіталовкладення.

Індустріалізація спричинила істотні зміни в структурі народногос-

подарського комплексу. Змінилося співвідношення між промисловіс-

тю і сільським господарством. Планові органи займалися ціноутво-

ренням на власний розсуд, занижувалися ціни на сільгосппродукти, 

завищувалися ціни на промислову продукцію, щоб отримати кошти 

для фінансування неефективних підприємств. Питома вага важкої 

промисловості у промисловому виробництві збільшилася за рахунок 

валового випуску продукції з 68,7 % в 1925-1926 рр. до 92,5 % в 1938 р.

Україна вийшла на друге місце в Європі (після Німеччини) за 

виплавкою чавуну, на четверте місце в світі за видобутком вугілля. Але 

Донбас давав вугілля насамперед для промисловості Центральної Росії, 

що обмежувало промисловий розвиток інших регіонів. Аналогічна си-

туація була і з коштами. Якщо в 1-й п’ятирічці Україна отримала понад 

20 % загальних капіталовкладень, то в двох наступних п’ятирічках це 

фінансування було зведено до мінімуму, оскільки центр основну ува-

гу зосередив на будівництві і промисловості на Уралі. Відтак із 4500 

підприємств, що будувалися протя гом другої п’ятирічки (1933-

1937 рр.), тільки 100 зводилися в Україні. Для років індустріалізації 

був характерним і випереджаючий розвиток виробництва товарів гру-

пи «А», що призвело до відставання групи «Б». Річ у тім, що в основу 

директивного планування було покладено хибну тезу про необхідність 

випереджаючого виробництва засобів виробництва порівняно з вироб-

ництвом предметів споживання. Так, із року в рік нарощувалося ви-

добування вугілля, щоб виплавляти більше металу, з якого виробляли 

машини, використовувані знову ж таки у вуглевидобутку і металургії. 

Але ж це ніяк не сприяло поліпшенню життя людей.
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Отже, незважаючи на постійне зменшення капіталовкладень у гос-

подарство України, диктат центру, нерівномірний характер розвитку 

промисловості порівняно з Росією, завищені плани і т.д., промисло-

вий потенціал України в сім разів перевищував рівень 1913 р., зросла 

продуктивність праці. Все це перетворило Україну в одну з промислово 

розвинених країн Європи.

Драматичними були в ці роки зміни на селі.

Під час хлібозаготівельної кризи у Сталіна та його оточення 

з’явилася ідея вирішення зернової проблеми за рахунок колгоспів і 

радгоспів.

У 1929 р. зросла кількість колективних господарств – ТсОЗів (това-

риств спільного обробітку землі) – з 3,5 % до 7,6 %. Тут же сталінські 

теоретики висунули ідею створення “колгоспів-гігантів”, які б були 

“бастіонами соціалізму” на селі. За переписом 1926 р. селяни стано-

вили 73 % населення СРСР (аналогічна ситуація і в Україні). Однак, у 

сільськогосподарському виробництві було зайнято лише 53 %, решта 

– непрацюючі – люди похилого віку, діти і т.д. Одноосібні селянські 

господарства (середняки і бідняки) виробляли 85 % зерна, а споживали 

80 %. Тому більшовики і стали на шлях насильницької колективізації. 

Адже колективними господарствами було легше управляти.

Гасло суцільної колективізації проголосив Листопадовий (1929) 

пленум ЦК ВКП(б). В. Молотов і Л. Каганович наполягали на її завер-

шенні протя гом року. Було прийнято постанову ЦК ВКП(б) від 5 січня 

1930 р. «Про темпи колективізації і заходи допомоги держави колгосп-

ному будівництву». В Україні, згідно з цією постановою, планувалося 

закінчити колективізацію восени 1931 або навесні 1932 р.

24 лютого 1930 р. С. Косіор на догоду Сталіну підписав інструктив-

ний лист ЦК КП(б)У до місцевих парторганізацій, згідно з яким всю 

Україну слід було колективізувати “до осені 1930 року!”

Задумано було суцільну колективізацію з утворенням господарств 

максимального рівня усуспільнення, що дало б змогу забезпечити не-

еквівалентний обмін між містом і селом, аби полегшити викачування 

селянських ресурсів у державний бюджет для прискореної індустріалі-

зації.

Колективізація передбачалася в артільній формі. Починаючи з лю-

того 1930 р., коли було опубліковано новий Примірний статут сільгос-

партілі «як перехідної форми до колгоспу», масово почали усуспільню-

вати корів, коней, дрібну худобу і птицю. Селяни почали різати велику 

рогату худобу, що призвело до скорочення її поголів’я майже удвічі. 
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Сталін змушений був відступити, оскільки почався опір селянства, і 

навіть ініціював постанову ЦК ВКП(б) «Про боротьбу з викривлен-

ням партійної лінії в колгоспному русі» (14 березня 1930 р.). До осені 

1930 р. з колгоспів вийшла половина селянських господарств. Проте, 

збільшенням податків влада прискорила процес колективізації. До 

кінця 1932 р. в Україні було колективізовано майже 70 % господарств. 

При цьому машинну техніку держава залишала собі, утворюючи ма-

шинно-тракторні станції  (МТС), що були засобом економічного кон-

тролю за діяльністю колгоспів. Наприкінці 1932 р. діяли 592 МТС.

План здавання продовольства колгоспами був такий високий, що 

на трудодні майже нічого було видавати, і колгоспники жили за раху-

нок своїх присадибних ділянок. Але й тут надвисокі податки змушува-

ли селян розпродувати майно, худобу й залишати села. В 1928-1931 рр. 

кількість селянських господарств в Україні зменшилася на 352 тис.

Щоб придушити опір суцільній колективізації, заможних селян 

оголошували «куркулями» і виселяли на Північ або до Сибіру, потім 

почали ви селяти середняків і навіть частину бідняків. За січень-бере-

зень 1930 р. по країні відбулося 2200 селянських виступів, у яких взяло 

участь майже 800 тис. осіб.

Куркулями вважали тих, хто використовує найману працю, має 

двох-трьох коней, стільки ж корів, реманент, певну кількість орної 

землі тощо. Таких за даними перепису 1926 р. було лише 4 % в країні.

Було визначено три категорії куркулів: учасники і організатори 

антирадянських виступів і терористичних актів (перша категорія). Ка-

ральні органи на власний розсуд складали їх список, і вони підлягали 

ув’язненню або сме ртній карі. Друга категорія – ті, хто чинив менший 

опір. Вони підлягали засланню на Північ, Урал, Сибір і Казахстан. 

Ті, хто підпадав під третю категорію, відбувалися меншим покаран-

ням. Списки другої та третьої категорій складали з урахуванням думки 

сільської влади і місцевих активістів, що давало останнім можливість 

зводити рахунки. Спеціальною інструкцією уряду від 4 лютого 1930 р. 

встановлювався “план” селянських господарств, що підлягали розкур-

куленню (3-5% всіх селянських господарств. Насправді кількість роз-

куркулених досягла 10-15%).

Перший етап «розкуркулення» тривав в Україні з другої половини 

січ ня до початку березня 1930 р. і охопив 309 районів, в яких нарахову-

валося 2524 тис. селянських господарств. На 10 березня було розкурку-

лено 1887 господарств, або 2,5 %. До середини 1931 р. з України було 

депортовано 98,5 тис. селянських родин. Всього експропрійовано до 
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200 тис. селянських господарств. Загалом за 1928-1931 рр. зникло 352 

тис. господарств. З-понад мільйона українських селян, репресованих 

радянською владою на початку 30-х років, майже 850 тис. депортува-

ли на Північ, де багато з них загинули. За останніми даними, в 1935 р. 

у спецпоселеннях для “розкуркулених” жило до 1 млн. 85 тис. Особ-

ливо страшною була доля дітей «розкуркулених». Люди розуміли, що 

маленькі діти не витримають тяжких випробувань, і намагалися зали-

шити їх на рідній землі. Вони сподівалися, що їх виростять або одно-

сельці, або держава. Очевидець згадує, що деякі матері клали немовлят 

на ґанок сільради. Сільські активісти зібрали цих дітей з усієї округи 

і помістили в одну сільраду, їх було заборонено годувати, оскільки це 

були діти «класове ворожих елементів». Якийсь час немовлята жаліб-

но плакали, а потім згасали від голоду. Ховали їх у спільній братській 

могилі.

Ситуація ще більше ускладнилася з доведенням нереальних планів 

хлібозаготівель. Хлібозаготівлі з урожаю 1931 р. тривали до весни 

1932 р., після чого хліба в селі не залишилося. Почався голод. Проти 

колгоспників, які, щоб вижити, приховували справжні розміри вро-

жаю, почалися репресії. Сталін власноручно написав постанову «Про 

охорону майна державних підприємств, колгоспів і кооперативів та про 

зміцнення суспільної (соціалістичної) власності», прийняту 7 серпня 

1932 р. ВЦВК і РНК СРСР. Згідно з нею селян засуджували за кілька 

колосків до розстрілу або на 10 років ув’язнення. Для вилучення в селян 

останнього хліба в Україну приїхала комісія на чолі з В. Молотовим, 

яка в жовтні 1932 р., планувала вилучити 282 млн. пудів, тобто стільки, 

скільки було заготовлено з червня по жовтень. З 1 листопада 1932 р. до 

1 лютого 1933 р. „молотовська” комісія додатково «заготувала» в Ук-

раїні 104,6 млн. пудів зерна. Запасів на початку 1933 р. не залишилося. 

За вказівкою Молотова забирали не лише хліб, а й сухарі, картоплю, 

сало, соління, квасолю, горох, тобто всі запаси їжі, після чого людям 

залишалося тільки вмирати голодною смертю. Ті майже 90 районів, що 

заносилися на «чорну дошку», тобто потрапляли в число боржників, 

оточувалися внутрішніми військами. Ніхто вже звідти не міг виїхати. 

Чекісти в поїздах забирали у людей продовольство, що його вони ку-

пили на останні гроші та везли своїм голодним родичам. Ті ж чекісти 

викидали з поїздів голодних людей, які намагалися виїхати нелегально 

з голодних районів. Тисячі трупів лежали уздовж залізничної колії.

За вказівками С. Косіора і П. Постишева у селян вилучили і насін-

нєве зерно. Такий наказ привіз наприкінці грудня 1932 р. сталінський 
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емісар Л. Каганович, який заміняв В. Молотова в Україні, коли той у 

справах виїздив до Москви.

Померлих було стільки, що ще один уповноважений Сталіна в Ук-

раїні М. Хатаєвич розпорядився кидати всіх померлих від голоду у 

криниці, а потім засипати.

За підрахунками П. Василевського, кількість жертв голодомору 

склала 7 125 850 душ. Міжнародна наукова конференція дійшла вис-

новку, що тих жертв було 9 млн. Результати перепису населення (січень 

1937 р.), що показали зниження населення в країні на 15 млн. душ, було 

знищено, а учасників перепису репресовано.

Вважають, що точні цифри втрат від голоду ніколи не будуть ві-

домі. Це і тому, що було знищено результати згаданого перепису 

населення, і тому, що до 1.12.1932 р. “статистика” ОДПУ не врахову-

вала жертв, які були вже восени. Крім того, статистика велась до 

15.4.1933 р., а потім за коман дою П. Постишева її припинили.

Але, попри голодомор, експорт зерна зростав! Хоча кількох 

мільйонів тонн, вивезених за кордон, було б достатньо, щоби вряту-

вати мільйони людських життів. Такими виявилися наслідки еконо-

мічного невігластва та злочинного ставлення Керівництва держави до 

долі мільйонів людей.

Ця жахлива криза змусила керівництво СРСР запровадити вива-

жені норми поставок зерна державі, що давало змогу селянам вико-

ристовувати лишки на власний розсуд. Село отримало значну кількість 

техніки, в колгоспах було організовано постійні бригади для виконан-

ня польових робіт. Стали розвиватися підсобні галузі господарства: 

тваринництво, садівництво, бджільництво тощо. Це дало можливість 

поступово подолати страшні наслідки колективізації: напередодні 

другої світової війни сільськогосподарське виробництво досягло рівня 

20-х років. Але, оскільки засоби виробництва були відчужені від ви-

робників, результати господарювання залишалися низькими. Коман-

дно-адміністративна система не змогла зробити колгоспний лад ефек-

тивним.

Отже, колективізація сільського господарства показала, що Україна 

була своєрідним полігоном для випробування нових форм перебудо-

ви сільськогосподарського виробництва «по-сталінськи». Критичний 

аналіз було зроблено запізно, коли мільйони людей вже стали жертва-

ми голодомору.
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2. Досягнення і втрати української культури

Для культурного будівництва в Україні були характерними певне 

відродження у 20-х роках і надзвичайна ідеологізація культурного жит-

тя в 30-х.

Держава піклувалася про розвиток масової культури, підвищення 

рівня освіти. Для реалізації планів перетворення країни на промислово 

розвинену потрібні були освічені кадри. У 1920 р. було створено Все-

українську надзвичайну комісію для боротьби з неписьменністю. У 

травні 1921 р. РНК УСРР прийняв декрет, за яким усе неписьменне 

населення від 8 до 50 років зобов’язувалося навчатися грамоти. Вже 

1927 р. могли читати й писати 2 млн. осіб. У 1928-29 навчальному році 

чисельність учнів зросла до 2,6 млн. Тоді ж в Україні діяли 351 польсь-

ка школа, 592 німецькі, 480 єврейських.

Цей процес здійснювався паралельно з політикою коренізації. На-

прикінці 1927 р. в республіці, 80 % якої становили українці, майже в 

усіх школах, більшій частині технікумів і понад чверті інститутів нав-

чання велося українською мовою.

На українську мову було переведено дві третини діловодства. Ук-

раїнізація як складова коренізації поширювалася також на ті регіони 

СРСР, де компактно проживали багато українців (Кубань, окремі те-

риторії Казахстану, Зелений Клин на Далекому Сході). Тут відкрива-

лися школи з українською мовою навчання, українські газети тощо.

Було дозволено навіть українізацію церкви, що стало однією з 

причин оформлення 1921 р. Української автокефальної православної 

церкви. Богослужіння в ній здійснювалося українською мовою. Проте, 

цей процес був недовгим, і вже 1930 р. УАПЦ було ліквідовано.

Водночас створювалися умови для всебічного розвитку національ-

них меншин. У процесі національно-територіального районування 

в республіці було визначено 13 національних районів, утворено 954 

сільських та 100 містечкових Рад національних меншин, працювали 

сотні шкіл з німецькою, єврейською, татарською, болгарською мова-

ми навчання. Іноді влада вдава лася до волюнтаризму, як це було з ут-

воренням 1924 р. Молдавської автономної республіки у складі УСРР 

на території, де молдавани не становили більшості населення. Проте, 

в цілому справжнє вирішення національного питання не відповідало 

інтересам Сталіна. Це далося взнаки під час перебування при владі в 

Україні генерального секретаря ЦК КП(б)У (1925-1928 рр.) Л. Кага-
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новича. Він організував цькування наркома освіти О. Шумського, зви-

нувативши того в націоналізмі.

У цьому ж був звинувачений і його наступник М. Скрипник. Такі 

дії, ясна річ, украй негативно позначилися на стані культури та освіти 

в Україні. На початку 30-х років було припинено політику коренізації. 

Однак, незважаючи на це, ліквідація неписьменності тривала. Перепис 

населення 1939 р. показав, що в Україні вже було 85,3 % письменних 

віком від 9 до 50 років, хоча голодомор призвів до зменшення кількості 

учнів. Кадри нової інтелігенції готувалися через систему середніх і ви-

щих професійних шкіл, зокрема робітничих факультетів. Загалом на-

прикінці 30-х років було підготовлено майже 400 тис. дипломованих 

спеціалістів.

20-ті роки – час творчого злету української науки. Розгорнули 

діяльність відомі наукові колективи, зокрема математична шко-

ла Д. Граве. Праці М. Крилова та М. Боголюбова заклали підмурок 

нелінійної механіки. Л. Ландау став ініціатором досліджень із термо-

ядерного синтезу. Значний внесок у теорію освоєння космосу зро-

бив О. Кондратюк (О. Шаргей). Видатним конструктором став І. Сі-

корський, який потім емігрував до США.

Вагомих здобутків у боротьбі з епідеміями досягли М. Гамалія і 

Д. Заболотний. В царині медицини та біології плідно працюва-

ли О. Богомолець, О. Паладій, видатні вчені Ф. Яновський, М. Стра-

жеско, у сфері генетики й селекції рослин і тварин – М. Холодний, 

А.Сапєгін, В. Юр’єв. У суспільних науках вирізнялися історики Д. Ба-

галій, Д. Яворницький, М. Яворський, М. Грушевський, який повер-

нувся з еміграції, літературознавці С. Єфремов, О. Білецький, еконо-

міст К. Воблий, статистик М. Птуха, демограф О. Корчак-Чепурківсь-

кий та ін. М. Грушевський продовжував плідні пошуки на історичній 

ниві. Тоді ж його було обрано (1924 р.) академіком АН УСРР, а 1929 р. 

– академіком АН СРСР.

У 1928 р. в науково-дослідних установах працювали 37 тис. науковців.

На початку 20-х років почалося переслідування інтелігенції. Уже в 

тра вні 1921 р. в Києві було заарештовано й засуджено за політичні пе-

реконання низку діячів інтелігенції –колишніх членів партії українсь-

ких есерів. Наступного року з Одеси, Києва, Харкова, Катеринослава 

у віддалені північні місцевості Росії та за кордон було вислано кілька 

десятків вузівських про фесорів, які засуджували тодішні напрями роз-

витку вищої школи. Були вислані й інші представники інтелектуаль-

ної еліти.
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За кордоном представники української інтелігенції відкрили Ук-

раїнський вільний університет (Чехословаччина), Українську ака-

демію сільського господарства, кілька науково-академічних установ в 

Берліні та Варшаві.

Наприкінці 20-х років почалося переслідування вчених.

У 1930 р. відбувся процес над неіснуючою „Спілкою визволення Ук-

раїни” (СВУ). Серед 45 засуджених було 2 академіки, 11 професорів, 2 

письменники. Головним звинуваченим був С. Єфремов. Потім «пиль-

ні» чекісти вигадали «Український національний центр» (УНЦ) та його 

«бойовий» підрозділ — «Українську військову організацію» (УВО), 

керівником якої оголосили М. Грушевського. До самогубства було до-

ведено М. Скрипника. Були репресовані вчені-історики М. Слабченко, 

Ф. Гавриленко, М. Горбань та інші, філософи П. Лемчук, І. Атол, геолог 

Н. Світальський та ін. Заарештували Л. Ландау, якого згодом урятував 

П. Капиця. В листопаді 1937 р. розстріляли М. Яворського. Діячів ін-

телігенції «притягали» до «шахтинської справи» (1928 р.), коли у «шкід-

ництві» звинуватили групу інженерів із Донбасу.

В українській літературі 20 - 30-х років характерним було поєднан-

ня демократичних традицій дореволюційних часів і нового досвіду 

творчих сил. Революційно-романтичну течію, яка сформувалася в 

Україні у 20-ті роки, уособлювали В. Еллан-Блакитний (Елланський), 

В. Чумак, В. Сосюра, П. Тичина, М. Бажан. Вагомо заявили про себе 

представники інших напрямів у літературі – «неокласики» М. Риль-

ський, П. Филипович, М. Драй-Хмара, а також митці старшого віку 

– М. Вороний, А. Кримський, П. Капельгородський. Визначальним 

для літературного процесу стало виникнення у 20-х роках численних 

літературних організацій («Гарт», «Плуг», «Авангард», «Молодняк», 

«Урбіно», ВУСПП (Всеукраїнська спілка пролетарських письменни-

ків)) та ін. У 1925 р. було створено «Вільну академію пролетарської 

літератури» (ВАПЛІТЕ), яка об’єднувала 22 письменники і поетів 

(М. Бажана, О. Довженка, В. Сосюру, П. Тичину, Леся Курбаса, М. Кулі-

ша, Ю. Яновського та ін.). Ідейним керівником цього об’єднання був 

М. Хвильовий, а першим президентом – прозаїк, поет і драматург 

В. Яловий. Ця організація прагнула протистояти втручанню бюрокра-

тичного апарату в культурне життя. Того ж року вихідці з Західної Ук-

раїни об’єднались у Спілку революційних письменників «Західна Ук-

раїна» (М. Ірчан, І. Ткачук, Д. Загул та ін.).

У центрі боротьби літературних течій опинився М. Хвильовий, 

який у творах «Я романтика», «Дві сили», «Вальдшнепи» та інші від-
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творив об’єктивну історичну картину тих часів. Сформульоване ним 

гасло «Геть від Москви!», яке закликало не копіювати здобутків інших 

народів, було розцінено як політичний злочин і націоналізм, у якому 

регулярно звинувачували М. Рильського, М.Драй-Хмару, М. Семен-

ка, Є. Плужника, М. Зерова та ін. Звинувачення у націоналізмі три-

вали і після організаційного оформлення на 1-му з’їзді письменників 

України 1934 р. Спілки радянських письменників, яка тоді складала-

ся зі 120 членів і 73 кандидатів-стажистів. У середині 30-х років, після 

припинення українізації, почалася хвиля репресій  проти майстрів сло-

ва. Її жертвами стали О. Вишня (П. Губенко), В. Яловий, М. Хвильо-

вий (доведений до самогубства), М. Ірчан. За належність до вигаданої 

УВО було заарештовано М. Ірчана. У 1934 р. загинули у більшовиць-

ких катівнях Г. Косинка, Д. Вальківський, К. Буревій, О. Близько. У 

в’язниці опинилися В. Підмогильний, С. Плужник. У 1935 р. зааре-

штували групу «неокласиків»: М. Зерова, П. Фиашовича, А. Лебедя, 

М. Драй-Хмару, М. Рильського (останнього звільнили завдяки віршеві 

«Пісня про Сталіна»). Усього в 1934-1938 рр. було репресовано більшу 

частину членів і кандидатів-стажистів Спілки письменників України.

І все ж література тих років мала вагомі творчі здобутки. Водночас 

талант багатьох літераторів було деформовано.

У 20-х роках завдяки процесові українізації бурхливо розвивалися 

різні види мистецтва. Скрізь виникали самодіяльні та професійні му-

зичні колективи. Серед них - капела «Думка», Київський симфоніч-

ний ансамбль на чолі з В. Яблонським та ін. Новими здобутками зба-

гатили музичну культуру Г. Верьовка, П. Козицький, Л. Ревуцький, а 

згодом - Б. Лятошинський, М. Вериківський, В. Косенко, К. Даньке-

вич. У 30-х роках було відкрито Київську, Харківську та Одеську кон-

серваторії. Проте і музичні діячі зазнали репресій. Безпідставно були 

заарештовані В. Верховинець, К. Богуславський та ін.

Становлення українського театру пов’язано з іменами Л. Курбаса, 

Г. Юри, А. Бучми, Ю. Шумського, до яких приєдналися з часом мо-

лоді сили: О. Сердюк, Н. Ужвій, О. Ватуля, Г. Борисоглібська, П. Нятко, 

які під впливом П. Саксаганського, М. Садовського гідно представля-

ли українське театральне мистецтво. Жертвами сталінщини стали Лесь 

Курбас – автор і керівник театрального колективу «Березіль», Ф. Ло-

патинський, М. Надемський та ін.

Але репресії не зупинили розвитку театрального мистецтва. Напри-

кінці 30-х років в Україні було понад 80 театрів. З’явилися національні 

театри в Харкові, Києві, Одесі.
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Образотворче мистецтво представляли М. Дерегус, Б. Іванов, 

А. Петрицький, Л. Муравін, В. Касіян та інші, які спільно з митцями 

старшого покоління М. Бойчуком, І. Їжакевичем, О. Шовкуненком, 

К. Трохименком поповнили українську культуру оригінальними тво-

рами.

У 1927 р. почалося будівництво однієї з найбільших у світі Київсь-

кої кіностудії. Вже 1928 р. з’явився перший фільм молодого О. Дов-

женка «Звенигора». Невдовзі він поставив картини нової генерації 

«Арсенал» і «Земля». Першими звуковими фільмами в республіці були 

«Симфонія Донбасу» Д. Вертова і «Фронт» В. Соловйова. Тоді ж 

О. Довженко зняв фільм «Щорс». Усього за 1929-1934 рр. в Україні 

було знято до 180 фільмів різних жанрів.

Розвивалася пісенно-музична та декоративно-прикладна твор-

чість. Увагу громадськості привернула виставка народного мистецтва 

(1936), експонати якої бачили в Києві, Москві, Ленінграді.

Набутки української культури, певно були б значно вагомішими, 

якби не втрати внаслідок репресій, утисків командно-адміністративної 

системи, тотального наступу на духовну спадщину українського наро-

ду, насамперед, на релігію та пов’язані з нею історичні пам’ятки. Ця 

політика мала продуманий характер і здійснювалася на землях, корін-

ня історії яких сягає часів Київської Русі. Невипадковим був збіг в Ук-

раїні голодомору 1932-1933 рр. і тотального наступу на інтелігенцію. 

Знищення історичного минулого народу, його культурних пам’яток і 

насамперед - церков було випробуваним засобом позбавлення наро-

ду духовної пам’яті, перетворення людей на “гви нтиків” сталінської 

тоталітарної системи. По-варварському було зруйновано Михайлівсь-

кий Золотоверхий собор XI—XII ст., Військово-Микільський собор та 

Братський Богоявленський монастир, на основі якого існувала Києво-

Могилянська академія, церкву Богородиці Пирогощої XII ст., згадувану 

у “Слові о полку Ігоревім”, та ряд інших церков Києва. На Замковій 

горі, на кладовищі Фролівського жіночого монастиря 1929 р. 

вночі розібрали Троїцьку церкву, неподалік од якої було поховано 

юнаків, що загинули під Крутами 1918 р. У Харкові висадили в повітря 

Миколаївську церкву, в Сумах знищили Покровську церкву XVII ст., 

в Охтирці – Юріївську церкву XIII ст., на Північному Лівобережжі 

ліквідували 9 із 10 монастирів, шість церков XVII ст., шістнадцять –

XVIII ст. і чотирнадцять – XIX ст., Чернігівський Преображенський 

собор XV ст., в якому було поховано князя Ігоря, церкву св. Бориса 

(X ст.) перетворили на м’ясопереробний цех.
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Тільки до жовтня 1930 р. в Україні було закрито 533 церкви. Май-

же 70 % церков, які діяли до 1939 р., взагалі перестали існувати. В 1917 р. в 

Україні було 1710 діючих церков, а в 1940 р. – лише 2, відповідно монас-

тирів було 23, не залишилося жодного. А з 1435 священиків в 1940 р. 

залишилося лише 3.

Ініціаторами цього були В. Затонський, Ц. Постишев, С. Косіор, 

Л. Каганович, В. Чубар, Г. Петровський та ін.

Величезних втрат зазнала українська та світова культура внаслідок 

ви лучення історичних цінностей із православних церков. Цей процес 

тривав десятиліттями. Лише в 1918-1923 рр. було вилучено понад 10 

млн. пам’яток історії та культури, предметів побуту на суму 10 млрд. 

крб. у царських грошах.

У 1928 р. в Берліні та Відні було організовано перші аукціони «Лец-

кегаус» та «Доротеум» з продажу церковних та інших цінностей, які 

мали уні кальне світове значення. За 6 років (1928-1933) було продано 

понад 6 тис. тонн історичних і культурних цінностей. У ті часи було 

знищено до 30 млн. ікон, стільки ж потрапило за кордон.

Такою страшною була політика винищення духовності українсь-

кого народу з метою утвердження тоталітарного режиму. Наслідки 

цього наше суспільство відчуває і досі.

У середині грудня 1934 р. у Києві відбулася виїзна сесія військо-

вої колегії Верховного суду СРСР, яка засудила до розстрілу 28 діячів 

культури. Жертвою цієї страшної хвилі репресій став Ю. Коцюбинсь-

кий. Розстріляно його було 1937 р. Така ж доля спіткала Е. Квірінга 

– одного з організаторів Компартії України, X. Раковського, який із 

січня 1919 р. до липня 1923 р. очолював Раднарком України. Такою ж 

була участь В. Затонського.

Загалом із 62 членів ЦК КП(б)У, обраних XIII з’їздом партії у чер-

вні 1937 р., у «ворожій діяльності» було звинувачено 55. Із 11 членів 

політбюро, обраних на пленумі ЦК після з’їзду, загинуло 10, із 5 кан-

дидатів у члени політбюро - 4. Репресували всіх 9 членів оргбюро, серед 

них С. Косіора, М. Попова, К. Сухомлина та ін. Було засуджено й сотні 

комсомольських працівників України, а сам ЦК ЛКСМУ розпустили.

Жахливих втрат зазнали військові кадри. Були розстріляні М. Туха-

чевський, І. Уборевич, командувачі Київського і Харківського військо-

вих округів Й. Якір і І. Дубовий. Начальник політуправління Червоної 

армії Ян Гамарник, аби уникнути катувань, перед неминучим арештом 

застрелився сам.
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Таким чином , в результаті сталінських репресій та голодомору в 

Україні, найбільш тяжких втрат зазнали селянство та інтелігенція , які 

ста новили основу української нації.

Страхітливі наслідки цих страшних експериментів дають про себе 

знати і сьогодні, коли значна частина населення проявляє національ-

ну і політичну байдужість до процесів розбудови і утвердження Ук-

раїнської національної незалежної держави.

3. Західноукраїнські землі у 20-30-рр.

Польська держава, утворена після закінчення першої світової вій-

ни, вважалася національною, але насправді була багатонаціональною, 

в якій українці становили приблизно 15 % від всього населення (при-

близно 7 млн.)

Українське населення в Польщі становило дві групи : українці схід-

ної Галичини, які в минулому проживали в складі Австро-Угорської 

імперії, належали до греко-католицької церкви і були національно-

свідомими (більшість).

Другу групу становило населення Волині, Полісся, Холмщини, яке 

до першої світової війни входили до складу Російської імперії. Це на-

селення визнавало православну віру . Поляки намагалися за всяку ціну 

зберегти від мінність між цими двома групами українського населення 

(за принципом: “поділяй і владарюй”).

Політика Польщі щодо українців не була однозначною і послідов-

ною: якщо населення Волині поляки намагалися переманити на свій 

бік відповід ними уступками, то в Галичині репресивні заходи щодо 

українців досягли вершин жорстокості, і в той же час польський уряд 

підтримував еміграцій ний уряд УНР, який і знаходився в той час у 

Варшаві.

В цілому ж політика польської держави щодо українців носила 

воро жий, конфронтаційний характер .

В 1924 р. в Польщі був прийнятий закон про заборону використан-

ня української мови в державних установах , проведена шкільна рефор-

ма, яка перетворювала українські школи на двомовні, з переважанням 

польської мови. У Львівському університеті були закриті українські ка-

федри і українців взагалі не допускали до університету.

Почалася колонізація східних земель поляками. До 1938 р. було пе-

реселено із західної Польщі на східні землі 200 тис. поляків в сільську 

місцевість і 100 тис. в міста. Це в той час, коли Галичина була одним 
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із найбільш перенаселених сільськогосподарських регіонів Європи, 
новоприбулі польські осадники одержували великі наділи найкращих 
земель і щедрі фінансові субсидії від держави.

Становище українського населення значно погіршилось в роки 
світової економічної кризи (1929-1933). Особливо потерпіли селяни 
внаслідок різкого зниження цін на їхню продукцію.

Невдоволеною також була українська інтелігенція, яку на роботу не 
приймали, і всі урядові вакансії віддавали полякам.

Протягом літа 1930 р. горіли панські маєтки в Галичині. У відповідь 
на це в українські села були послані великі загони поліції і військові 
загони. Почалася так звана  пацифікація (умиротворення). Урядови-
ми військами було зайнято понад 900 сіл, 2000 тис. українців заареш-
товано, були розгромлені осередки українських громадян, в тому чис-
лі читальні. Українські депутати польського сейму були посаджені під 
домашній арешт.

На Волині поляки проводили політику, спрямовану проти право-
славної церкви, банди польських молодчиків руйнували православні 
церкви, примушували місцеве населення переходити у католицтво.

Якщо говорити про соціально-економічний розвиток західноук-
раїнських земель, то значних змін в порівнянні з періодом, коли ці зем-
лі знаходи лись в складі Австро-Угорської імперії не відбулося.

Територія, заселена українцями залишилася і далі нерозвинутою 
аграрною окраїною Польщі, а якщо врахувати, що Польща була од-
нією з відсталих країн Європи, то можна собі уявити важке станови-
ще українського населення. 80 % українців були селянами і лише 8 % 
припадало на промислових робітників.

Основна проблема на селі це малоземелля, а ще польська колоніза-
ція значно ускладнювала становище. Не маючи засобів для існування 
(землі), українські селяни змушені емігрувати за океан (США, Кана-
да), шукаючи кращої долі. За час польської окупації із Західної Ук-
раїни емігрувало 170 тис. людей.

В промисловості (лісовій, нафтодобувній) працювало 135 тис. ук-
раїнських робітників. Мало українців проживало у містах. У Львові 
здебільшого проживали поляки та євреї.

Українська інтелігенція продовжувала стояти на чолі політичного , 
культурного і навіть соціально-економічного життя.

Загін української інтелігенції був малочисельний ( 15 тис), при-
чиною тому була політика польської влади, спрямована на недопу-
щення українців до знань, до освіти. Так, у Львівському університеті 

студенти-українці становили ледве 10 % .
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Представники української інтелігенції заробляли собі на прожит-
тя, працюючи вчителями або службовцями в українських кооператив-
них організаціях (в державні школи вчителів-українців не допускали 
на роботу). В переважній більшості українські спеціалісти змушені 
були йти працювати на село, а це до певної міри сприяло спеціально 

– економічному і культурному розвитку, піднесенню національної сві-
домості українських селян.

У Галичині в умовах польської окупації існували різні українські 
політичні партії, громадські і кооперативні організації.

Однією із найбільш впливових легальних партій була УНДО (Ук-
раїнське національно-демократичне об’єднання). Це була спадкоєм-
ниця довоєнної “Національно-демократичної партії”, яка вважалась 
провідною західноукраїнською партією за існування ЗУНР .

УНДО була партією ліберального напрямку, виступала за консти-
туційну демократію, за незалежність України. Ця партія пробувала нор-
малізувати українсько-польські відносини, але позитивних резуль-
татів досягнуто не було. В неї був друкований орган газета “Діло”.

Були й інші політичні партії, в тому числі Радикальна партія, 
яка 1926 р. об’єдналася з Українською партією соціалістів-революціо-
нерів (діяла на Волині), утворивши українську соціалістичну радикаль-
ну партію, яка стояла на націоналістичних позиціях .

У 1919 р. була утворена Комуністична партія східної Галичини, 
з 1923 р. КПЗУ (комуністична партія західної України). Під тиском Ко-
мінтерну вона стала автономною частиною Польської комуністичної 
партії. В 1938 р. Польська комуністична партія і КПЗУ за рішенням 
Комінтерну були розпущені. Крім вищеназваних партій на території 
Галичини діяли й інші політичні організації, в тому числі ОУН, про яку 
мова піде в наступній лекції.

Значного розмаху і розповсюдження на західноукраїнських землях 
в міжвоєнний період набув кооперативний рух. Він розглядався ук-
раїнцями як знаряддя самоврядування та економічного самозахисту .

Тут була утворена розгалужена кооперативна мережа: кредитні 
спілки були об’єднанні в “Центробанк”, сільські споживчі торгові 
спілки “Центросоюз”, спілка молочних кооперативів утворила “Мас-
лосоюз”, і українські міські торговельні організації об’єдналися в “На-
родну торгівлю”.

Загальне керівництво усіма кооперативними організаціями здійс-
нювала РУСК (Ревізійна Українська спілка кооперативів).

Польські урядовці всіляко перешкоджали розвиткові українського 

кооперативного руху .
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Стан освіти серед українського населення знаходився в занепаді. 

Польська влада розвивала освіту на початковому рівні. Українські 

школи скорочувалися, їх перетворювали на двомовні , українських 

державних гімназій також було мало. Українські студенти змушені 

були навчатися за кордоном.

Значну роль в організації середніх українських навчальних закладів 

відіграло товариство “Рідна школа “, яке до 1938 р. заснувала близько 

40 гімназій, ліцеїв та професійно-технічних шкіл .

Важливу роль у житті українців Галичини відігравала Українська 

греко-католицька церква з митрополитом А. Шептицьким. Він був 

найбільш впливовою постаттю західноукраїнського суспільства. Гре-

ко-католицька церква була суто національною установою. Вона мала 

цілу мережу молодіжних організацій, жіночих товариств, Українську 

Католицьку Національну партію.

На території Галичини відновила свою діяльність “Просвіта”, в се-

лах працювали читальні, театральні гуртки, бібліотеки.

Значну матеріальну допомогу знедоленому сільському населенню 

подавало товариство “Сільський господар”. Взагалі вся діяльність ук-

раїнських організацій була спрямована на піднесення національної 

свідомості українського населення.

Румунські правителі Буковини і Бессарабії також не визнавали іс-

нування українського народу .

Намагаючись втілити в життя ідеї створення “Великої Румунії”, 

збільшити чисельність своєї нації за рахунок румунізації українців, ру-

мунські окупанти застосовували систему поліцейського терору проти 

тих, хто чинив опір політиці румунізації. Майже всі українські школи 

були закриті. У Чернівецькому університеті із 1553 студентів, лише 85 

або 3,5 % було українців.

Порівняно легшим було становище українців на Закарпатті, яке 

знаходилось у складі Чехословацької республіки. Однак, і тут прово-

дилася політика замаскованої чехізації.

Ось так, в умовах злиднів, масових репресій, розчленований між 

чотирма державами, український народ йшов назустріч новим випро-

бовуванням-в роки другої світової війни.
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Лекція 12

Україна в роки другої світової війни. 
Возз’єднання українських земель

1. Українське питання у міжнародній політиці 

напередодні та на початку другої світової війни

Друга світова війна втягнула у свою орбіту 61 державу, 80 процентів 

населення земної кулі й тривала 6 років.

Яке ж місце займало українське питання в міжнародній політиці 

напередодні та на початку другої світової війни?

Роз’єднаність українських земель, перебування їх у складі чотирьох 

держав було не лише болючою проблемою великої європейської нації, 

а й одним із найскладніших моментів політичного становища в Цент-

рально-Східній Європі міжвоєнного часу. Українське національне пи-

тання накла дало політичний відбиток на внутрішньополітичні відно-

сини як в СРСР, так і в Польщі, Румунії та Чехословаччині. Водночас 

у широкому плані воно, як питання возз’єднання українських земель, 

неминуче поставало у взаєминах чотирьох держав, тобто виступало як 

міжнародна радянсько-польсько-румунсько-чехословацька проблема. 

Крім того, існували можливості для втручання в українську проблему 

й інших країн. Вони зумовлювались тим міжнародним порядком, на 

якому базувалося збереження розчленованості України. Йдеться про 

Версальську систему договорів, яка, зокрема, закріпила окупацію 

Польщею, Румунією й Чехословаччиною західноукраїнських земель. 

Головні творці системи – Англія та Франція – загалом цікавились 
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становищем в Українській РСР і на західних землях республіки. Прав-
да, в їхньому ставленні до українського національного питання домі-

нували антирадянські упередження, а звідси – й ворожість до ідей 
возз’єднання українських земель у складі Радянської України.

Значно пильніше за становищем на українських землях і розвит-
ком української справи на міжнародній арені стежили в столиці дер-
жави, яка виступала у Версалі як переможена сторона. Йдеться про 
праві сили Німеччини, що мріяли про реванш за програну війну. Пла-
ни гітлерівців щодо України перебували в руслі їх основної зовніш-
ньополітичної настанови: здійснення східної експансії, воєнний роз-
гром і розчленування «гігантської держави на сході», поневолення й 
нещадна колонізація народів СРСР та інших країн, що лежать на Схід 
від Німеччини.

Зацікавленою державою в ревізії Версальської системи, що дома-
галася перерозподілу українських земель на свою користь, була хор-
тистська Угорщина. Угорська реакція мріяла про створення «великої 
Батьківщини Карпат і Дунаю», до якої б увійшли втрачені території. 
Усе свідчило: існуюче становище щодо українського питання після 
першої світової війни не може бути тривалим. Правда, ставало дедалі 
очевиднішим, що український народ не міг власними силами реалізу-
вати своїх прагнень до єдності.

Як відомо, Мюнхенська змова, поклавши початок розчленуванню 
та ліквідації Чехословаччини, вплинула на систему міжнародних від-
носин на європейському континенті. Після Мюнхена справа Закар-
патської України поступово опинилася в епіцентрі так званої Чехос-
ловацької кризи. На роль учасників поділу несправедливо претендува-
ли Угорщина та Польща. Хортисти посилили тиск на чехословацький 
уряд, наполягаючи на відокремленні чехословацької території, заселе-
ної угорцями, і наданні словакам та закарпатським українцям права на 
самовизначення. За цими дипломатичними формулюваннями прог-

лядалась кінцева мета угорського уряду – приєднання всієї Словач-
чини та Закарпаття. Активізував свою увагу до цих територій і поль-
ський уряд. Розглядаючи Закарпатську Україну як «Ключовий пункт 
Центральної та Східної Європи», політичні кола Варшави пов’язували 
із встановленням спільного польсько-угорського кордону в Карпатах 
сподівання на створення під своїм керівництвом блоку середніх і ма-
лих держав між Балтійським і Чорним морем. Проти загарбання Закар-
паття хортистами виступали Румунія та Югославія, які побоювались 
надмірного зміцнення Угорщини. Йшлось про невеличку територію в 

складі Закарпатської України, де мешкало кілька тисяч румунів.
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Мюнхенська змова активізувала українську політичну еміграцію, 

особливо її праве крило. Більшість українських організацій на Закар-

патті та українська еміграція виступали проти загарбницьких планів 

Угорщини.

Отже, українське національне питання з міжнародного погляду 

набуло широкого резонансу. Німецька дипломатія вважала за до-

цільне ввести у «Чехословацьку кризу» ще один фактор –український. 

«Українська карта» виявилась досить вигідним знаряддям нацистської 

політики на новому етапі «Чехословацької кризи». Вона давала змогу 

під прикриттям самовизначення народів підривати із середини Чехос-

ловаччину та чинити зовнішньополітичний тиск на інших учасників 

конфлікту.

Заохочувані з-за кордону українські політичні угрупування на За-

карпатті активізували виступи за автономію краю. 8 жовтня 1938 року 

в Ужгороді був утворений автономний уряд «Підкарпатської Русі» на 

чолі з головою Автономно-землеробського союзу А. Бродієм.

Сам факт проголошення автономії Закарпаття викликав гучний 

резонанс на західноукраїнських землях та серед української еміграції. 

У Львові та інших місцевостях Західної України відбувалися демонс-

трації солідарності із Закарпатською Україною, проти зазіхання Угор-

щини та підтримки її Польщею. Тим часом нацисти плели мереживо 

інтриг навколо справи Закарпаття. У широкому плані ця гра набирала 

вигляду дилеми: або Закарпатська Україна буде проголошена само-

стійною державою і Німеччина приступить до реалізації своїх «ук-

раїнських планів», що мало б для Угорщини й Польщі непередбачені 

наслідки, або край за певних умов буде приєднаний до Угорщини. 

Так, поєднуючи метод шантажу й заохочення, керівництво «третього 

рейху» змушувало хортистський режим робити перші кроки на шляху 

перетворення Угорщини на сателіта Німеччини. Вже в середині жовт-

ня 1938 р. угорський уряд висловлював принципову згоду на вступ до 

антикомінтернівського пакту.

Нацистська гра «українською картою» не могла пройти повз увагу і 

керівних кіл Радянського Союзу, який внаслідок Мюнхенської змови 

опинився у міжнародній ізоляції. Радянська дипломатія дедалі більше 

схилялася до думки, що політика німецького уряду з українського пи-

тання переслідує насамперед цілі тактичного характеру.

Так, на рубежі 1938-1939 років у міжнародній політиці намітилися 

серйозні зміни. А. Гітлер у цей час прийшов до висновку про доціль-

ність зосередитися на встановленні так званого нового порядку у від-



Каденюк О.С. Історія України

200

носинах на Заході і лише після того приступити до здійснення «вели-
кого німецького плану» в Східній Європі.

Намітивши операцію проти Чехословаччини на середину березня, 
правителі «третього рейху» вирішили розв’язатись із «українською» 
політикою. Було прийнято остаточне рішення про передачу Закарпат-
тя Угорщині.

У ніч на 15 березня 1939 року частини вермахту вступили на тери-
торію Чехословаччини. Того ж дня угорські війська за згодою керівниц-
тва Німеччини розпочали окупацію Закарпаття. Напередодні новооб-
раний сейм Карпатської України проголосив її самостійною Україною. 
Обраний президентом Волошин від імені керівництва Карпатської 
України повідомляв про декларування незалежності краю під протек-
торатом Німеччини. Він навіть апелював до уряду Угорщини, обіцяю-
чи йому «вічну дружбу» і «співробітництво» за визнання незалежності 
Карпатської України. Та ні Німеччина, ні Угорщина цих пропозицій 
не брали до уваги. 18 березня угорські війська повністю захопили тери-
торію Закарпатської України та вийшли на кордон із Польщею.

Таким чином, Закарпатська Україна, ставши предметом складної 
міжнародної боротьби, в кінцевому підсумку опинилася під жорсто-
кою окупацією хортистської Угорщини. А тим часом у Європі назріла 
нова політична криза, одним із сюжетів якої знову стало українське 
питання. На початку квітня 1939 р. верховне командування зброй-
них сил Німеччини опрацювало директиву про єдину підготовку до 
війни на 1939-1940 роки. У другій частині документа під кодовою на-
звою «Вайс» був викладений план проти Польщі. У ході опрацювання 
своїх антипольських намірів гітлерівці порушили різні питання щодо 
подальшої долі українських земель під кутом зору сприяння успішній 
реалізації планів розгрому Польщі. Ставши на шлях конфронтації з 
Польщею, вони вирішили послужитися «українською картою». Спра-
ва Західної України була одним із ключових пунктів, у яких під час під-
готовки нацистської агресії проти Польщі безпосередньо зіткнулися 
геополітичні інтереси Німеччини та Радянського Союзу. Проте, кожна 
з цих сторін не виявляла тоді прагнення до дальшого загострення взає-
мин і доведення їх до стану війни.

У 1939 році німецький уряд став виявляти зацікавлення до того, 
щоб під час воєнних кампаній «третього рейху» проти Польщі та за-
хідних держав Радянський Союз зайняв нейтральну позицію. Це дало б 
Німеччині можливість уникнути війни на два фронти. Йшлось, таким 
чином, про укладення німецько-радянської угоди, в якій були б зафік-

совані відповідні зобов’язання Радянського Союзу. Щоб спонукати 
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уряд СРСР до такого кроку, треба було його переконати у відсутності в 
Німеччини антирадянських агресивних намірів. Для таких цілей, вва-
жали в Берліні, найбільше надавалося уваги українському питанню. У 
німецькій пресі було категорично заборонено публікувати матеріали 
про українське питання й вміщувати карти України.

У керівних колах Радянського Союзу вважали міжнародне стано-
вище своєї країни несприятливим для конфлікту з нацистською Ні-
меччиною. Особливо гостро реагувало радянське керівництво на 
«миротворчі» політичні заходи урядів Англії та Франції після Мюнхе-
на, в яких вбачало прагнення підштовхнути Німеччину до війни про-
ти СРСР. Відчувалося, що Сталін не довіряв Англії та Франції. Його 
явно турбувала можливість укладення нової угоди між ними і Гітлером 
на антирадянському фунті на взірець Мюнхенської змови. Про вияв 
схильності керівництва СРСР до нормалізації радянсько-німецьких 
відносин свідчила заміна М.М.Литвинова В.М. Молотовим на 
посаді наркома закордонних справ на початку травня 1939 р.

Серед головних причин, які змушували нацистів домагатися поліп-
шення німецько-радянських відносин, було й прагнення запобігти 
зближенню СРСР із західними державами. Вони із занепокоєнням 
стежили за радянсько-англо-французькими переговорами, що прово-
дилися в ті дні в Москві. Виникнення антигітлерівської коаліції, як ро-
зуміли в Берліні, мало поставити під загрозу всю нацистську стратегію 
агресивної війни.

23 серпня 1939 року після кількагодинних переговорів у Кремлі 
Молотов і Ріббентроп у присутності Сталіна підписали договір про не-
напад між СРСР і Німеччиною строком на 10 років. Обидві сторони 
брали на себе зобов’язання утримуватись від агресивних дій стосовно 
одна одної.

Договір з Німеччиною мав мету відведення від СРСР загрози війни, 
що насувалася. Проте, в кінцевому рахунку цієї мети не було досягну-
то. Слід мати на увазі, що пакт про ненапад із Німеччиною підпису-
вався в період, коли в країні панувала адміністративно-командна сис-
тема управління та культ особи. В умовах наявних тоді систем влади 
в СРСР і Німеччині договір був справою, в першу чергу, двох «вож-
дів» - Й. Сталіна і А. Гітлера. Більш того, як при підписанні договору, 
так і в процесі його ратифікації замовчувався той факт, що одночасно 
був підписаний додатковий протокол, яким розмежовувалися «сфери 
інтересів» договірних країн. У ньому було, зокрема, положення щодо 
українських земель. «У разі територіально-політичного перевлашту-

вання областей, які входять до складу Польської держави, – читаємо 
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у документі, - межа сфер інтересів Німеччини і СРСР буде приблизно 

проходити по лінії рік Нерву, Вісли, Сяну». Отже, більшість тодішньої 

Західної України згідно з умовами протоколу мала відійти до Радянсь-

кого Союзу.

Отже, в дуже складних умовах іноземного поневолення вступив 

украї нський народ у другу світову війну .

Не маючи власної держави, національної політики і армії, україн-

ці змушені були виконувати роль гарматного м’яса під чужими прапо-

рами, в арміях ворожих їм держав (СРСР, Польща, Німеччина).

Єдиною організацією, яка в своїх програмних документах перед-

бачала боротьбу за створення незалежної Української держави в ході 

війни, була ОУН. Свій початок ОУН бере з української військової ор-

ганізації, створеної в 1922 р., а в 1929 р. перетвореної в Організацію Ук-

раїнських Націоналістів (ОУН). Напередодні війни ОУН у своїх рядах 

нараховувала понад 30 тис. членів

Провідники ОУН напередодні війни шукали прихильників, які 

були б готові надати підтримку українському народові у визвольній бо-

ротьбі. В тодішній Європі тільки гітлерівська Німеччина готувалася до 

війни проти Польщі і СРСР. Українські націоналісти прагнули вико-

ристати воєнний конфлікт між цими державами виключно для того, 

щоб відбудувати українську незалежну державу .

Однак, плани гітлерівців щодо України підпорядкувалися їх основ-

ному зовнішньополітичному завданню – розгрому Польщі, Радянсь-

кого Союзу, поневоленню народів СРСР та інших країн східної Єв-

ропи і утворенню на цих територіях тисячолітньої імперії німецького 

народу (III-го Рейху).

Становище українців ускладнилося ще й тим, що напередодні на-

паду гітлерівської Німеччини на СРСР в рядах ОУН стався розкол на 

ОУН „Б” – бандерівці і ОУН „М” – мельниківці. Цей розкол призвів до 

непотрібних жертв у боротьбі між ними і в цілому негативно позначився 

на їхній діяльності протягом німецько-радянської війни 1941-1945 рр.

За домовленістю між німцями і ОУН ще до початку німецько-

радянської війни було сформоване українське військове з’єднання ле-

гіон українських націоналістів у кількості 600 чол. під кодовими назва-

ми “Нахтігаль “ і “Роланд”. Німці планували використати ці з’єднання 

для диверсійної роботи в тилу Червоної армії, а ОУН передбачало на їх 

основі створити в майбутньому українські збройні сили.

Втративши надію на підтримку з боку німців утворити власну дер-

жаву, 30 червня 1941 року з ініціативи ОУН-Б були скликані у Львові 
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Українські Національні збори, які без погодження з німцями прого-

лосили про відновлення Української держави та створили уряд (Ук-

раїнське Державне Правління) на чолі з Я. Стецьком. Було організо-

вано і верховний державний орган - Українську Національну Раду .

Однак, створити Українську державу на окупованій території німці 

не дозволили, і вже на початку липня 1941р. діяльність Правління була 

заборонена, а провідні діячі ОУН, в тому числі Я. Стецько, С. Бандера 

були арештовані і кинуті в концентраційні табори.

Восени 1941р. нацисти нанесли новий удар по керівних діячах як 

ОУН-Б, так і ОУН-М. Саме тоді була розстріляна видатна українська 

поетеса О. Теліга, а у 1944 р. гестапо арештувало і розстріляло заступ-

ника ОУН-М, відомого вченого, поета, сина видатного українського 

поета Олеся Ольжича.

Таким чином, вже в 1941р. “співробітництво” між нацистами і 

націона лістами зазнало повного провалу, ОУН пішла у підпілля і поча-

ла боротьбу проти німецьких окупантів на території України.

Таким чином, компроміс між СРСР та Німеччиною, досягнутий 

внаслідок складного політичного та дипломатичного протиборства, 

визначив подальшу долю Західної України, вніс істотні зміни в міжна-

родний характер українського питання. Будучи неспроможною вести 

війну на два фронти, нацистська верхівка не лише публічно зреклася 

своїх антирадянських завойовницьких планів, а й фактично відмови-

лася від використання «української карти» в інтересах своєї зовніш-

ньої політики.

1 вересня 1939 року гітлерівські війська розпочали воєнні дії на 

території Польщі. Зв’язані з нею договірними зобов’язаннями Англія 

та Франція оголосили війну Німеччині. Це був початок другої світової 

війни.

За цих умов, реалізуючи згадані вище пакт і таємний протокол та 

лінію розмежування радянсько-німецького державного кордону, 

частини Червоної Армії 17 вересня перейшли радянсько-польський 

кордон і вступили на територію Західної України і Західної Білорусії. 

Так було покладено початок возз’єднанню всіх українських земель в 

єдиній Українській Радянській державі. У зв’язку з цим у складі УРСР 

з’явилося шість нових областей -Волинська, Дрогобицька (у 1959 році 

об’єдналася з Львівською), Львівська, Ровенська, Станіславська (зго-

дом перейменована в Івано-Франківську) і Тернопільська. Їх загальна 

територія становила 88 тисяч квадратних кілометрів, де проживало 8 

мільйонів чоловік, з них 7,5 мільйонів були українці.
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28 вересня 1939 року було укладено радянсько-німецький договір 

про дружбу й кордони. На карту (як додаток до тексту договору) було 

нанесено лінію кордону, що включала в межі СРСР переважну біль-

шість території Західної України. Але це було приховано від радянсь-

ких людей й усього світу.

Таким чином, критично розглядаючи багато зовнішньополітич-

них актів радянського керівництва в передвоєнний період, необхід-

но відзначити не розуміння ним характеру й масштабів загрози з боку 

фашистської Німеччини, відступи в окремих випадках від принци-

пів зовнішньої політики та втрату моральних орієнтирів. Радянський 

Союз включився в ту силову гру, яку йому нав’язували, прагнучи за-

безпечити свою безпеку за рахунок одержання сфер впливу й тери-

торіальних придбань. Внаслідок цього зовнішня політика сталінсько-

го керівництва в другій половині 30-х років не розв’язала головного 

завдання - забезпечення безпеки країни. Більше того, вона дала мож-

ливість Німеччині якнайскоріше розв’язати свої «завдання» у Європі та 

підготовитися до нападу на СРСР.

Отже, розвиток подій показав усю складність і суперечливість про-

цесів в українському питанні. З одного боку, з’єднання двох найбіль-

ших україн ських земель об’єктивно відповідало одвічному прагненню 

народу до соборності. Формально і фактично був зроблений крок на 

шляху об’єднання розчленованих українських земель, що стало одним 

із головних завдань у розв’язанні українського національного питання.

Водночас перетворення в українському питанні напередодні та на 

по чатку війни відбулося практично без участі західноукраїнського на-

селення. Такий розвиток був зумовлений тією обстановкою, що чільні 

позиції в ієрархії факторів, які надавали динаміки в українському пи-

танні у той час, належали двом наймогутнішим державам континен-

ту - нацистській Німеччині та Радянському Союзові. Компроміс між 

ними, усунувши ще один фактор в Українській проблемі - Польщу, і 

визначив подальшу долю Західної України.

Український народ став об’єктом змови двох диктаторських ре-

жимів, для яких його національні інтереси служили лише ширмою їхніх 

політичних розрахунків.

Усе це зумовило суперечливу політику сталіністів у Західній Ук-

раїні. З одного боку, створювалися нові народні органи влади, ук-

раїнські школи, вузи. З іншого - насаджувалася система тотального 

контролю за населенням, розпочалися масові депортації інтелігенції 

та селян на Північ і в райони Сибіру, арешти і розстріли.
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2. Німецько-радянська війна 1941-1945 років

 і Україна

22 червня 1941 року фашистська Німеччина, розірвавши пакт про 

ненапад, віроломно, без оголошення війни, розпочала агресію проти 

Радянського Союзу. Армія агресора нараховувала 190 дивізій, з них 157 

німецьких, 47 тисяч гармат, 4,3 тисячі танків, 5 тисяч літаків. У союзі з 

фашистською Німеччиною виступили Фінляндія, Угорщина, Румунія, 

Італія.

За планом «Барбаросса», який було затверджено А. Гітлером у грудні 

1940 року, війна з Радянським Союзом повинна була продовжуватись 

не більше як 6-8 тижнів, тобто 1,5-2 місяці. Німецьке командування 

планувало нанести сильні удари і до настання зими вийти на рубіж Ар-

хангельськ – Волга – Астрахань.

За характером воєнних дій і за їх наслідками найбільш тяжким 

для СРСР був початковий період війни, коли Червона армія під удара-

ми сил противника змушена була вести тяжкі, оборонні бої, відступати. 

Саме в цей час, особливо на початку війни, Червона Армія зазнала ве-

ликої поразки. Гітлерівські війська захопили велику частину радянсь-

кої території, на якій перед війною проживало близько 42 процентів на-

селення, вироблялася третина валової продукції промисловості СРСР, 

значна частина сільськогосподарського виробництва.

У планах німецького завоювання особлива увага приділялась Ук-

раїні. «Мені потрібна Україна, щоб ми не голодували, як під час остан-

ньої війни», – заявив Гітлер у розмові зі швейцарським ученим Бурк-

хардтом 11 серпня 1939 року. Українські землі розглядались як одна з 

основних цілей завойовницької політики фашизму.

У перші місяці війни небезпечна обстановка склалася під Києвом. 

Проти Південно-Західного фронту наступало 40 дивізій групи армій 

«Південь». До Червоної Армії вступило добровільно 200 тисяч киян, 

серед них – тисячі студентів і викладачів вузів столиці України.

Оборона Києва проходила більше двох місяців (з 11 липня по 19 ве-

ресня 1941 року), під час якої фашисти втратили понад 100 тисяч сол-

датів і офіцерів. Разом із тим некомпетентність і небажання Сталіна 

рахуватися з реальною обстановкою у серпні 1941 р. стали причиною 

трагедії 6-ї та 12-ї армій Південного фронту в так званому уманському 

котлі. Трагічні наслідки для Південно-Західного фронту мала заборо-



Каденюк О.С. Історія України

206

на Верховного головнокомандуючого залишити напівоточений Київ, 
хоча командування фронтом своєчасно звернулося до нього з наступ-

ною пропозицією – негайно відтягнути війська з Київського укріп-
леного району. Проте, Сталін зажадав за всяку ціну утримати Київ. 
Лише 17 вересня Ставка, нарешті, прийняла рішення про здачу міста. 

Однак, було вже пізно – вороже кільце зімкнулося. В оточенні опи-
нились чотири армії. У лісі Шумейково на Полтавщині в бою загинули 
командуючий Південно-Західним фронтом, герой Радянського Союзу, 
генерал-полковник Кирпонос, член Воєнної Ради фронту Бурмістен-
ко, комісар Риков, генерал Тупіков і багато інших офіцерів.

Після розгрому гітлерівських військ під Москвою зимою 1941 р. 
Радянській Армії не вдалося утримати стратегічної ініціативи. Більше 

того, в силу ряду суб’єктивних причин і головним чином – помилко-
вого рішення Ставки Верховного Головнокомандування, навесні й 
влітку 42-го року радянські війська знову зазнали гіркоти поразок. За 
наполяганням Сталіна поряд із стратегічною обороною в цей час були 

проведені наступальні операції на всіх головних напрямках – від Ба-
ренцового моря до Кримського півострова: під Ленінградом, в районі 
Харкова й в Криму. Розпорошення сил і засобів, відсутність належного 
матеріального забезпечення військ, необхідних резервів призвели до 
трагедії в травні 1942 року. Були оточені й зазнали поразки загалом 
шість армій. Дорого коштували ці полководницькі амбіції «вождя на-
родів»: лише у чотирьох операціях було втрачено 12 армій та ряд інших 
з’єднань; 1,2 мільйона бійців та командирів, тобто 1/3 усієї кількості 
воїнів діючої армії потрапили у ворожий полон у 1941 - 1942 роках. Во-
рог захопив Донбас. Уся Україна була окупована.

Долю України Гітлер визначив ще до початку Східної кампанії. 
До здійснення своїх помислів він приступив ще у 1940 р., коли за зго-
ду взяти участь в агресії проти СРСР «подарував» хортистський Угор-
щині Закарпатську Україну. Коли ж фашистські війська вдерлися на 
українську землю, Гітлер на прохання Антонеску дозволив «навічно» 
ввести до складу Румунії Чернівецьку й Ізмаїльську області. У серпні 
1941 року гауляйтер Франк за згодою фюрера приєднав до підвлад-
ного йому польського генерал-губернаторства так званий «дистрикт 
Галичина», куди входили Львівська, Дрогобицька, Станіславська й 
Тернопільська області. У тому ж місяці пред ставники вермахту й Ан-
тонеску підписали у Бендерах угоду, за якою Одеська, Миколаївська 
й частково Вінницька області, що склали так звану Трансністрію, пе-
редавалися під протекторат румунського керівництва. 12 Центральних 

областей республіки стали рейхкомісаріатом «Україна», який був від-
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даний під опіку східного міністерства, очолюваного А. Розенбергом. 

Чернігівська, Сумська, Харківська, Донецька й Луганська області за-

лишилися в юрисдикції вермахту й відділялися від території республі-

ки зоною якнайсуворішого режиму.

Ось так, розчленувавши Україну, розмежувавши її кордонами, 

гітлерівці сподівались назавжди розтоптати українську державність, 

підірвати єдність, волю й силу народу до організованого опору. Доро-

ге слово «Україна» було заборонено й вилучено зі щоденного вжитку. 

Місцеве населення позбавлялося елементарних юридичних прав, влас-

ної історії й культури. Шибеницями й кладовищами, згарищами й руї-

нами вкрилася українська земля.

У місце масових страт у період окупації Києва було перетворено 

мальовниче місце відпочинку киян – Бабин Яр. Спочатку тут вбива-

ли тільки євреїв, потім протягом двох років, щовівторка й щоп’ятниці, 

розстрілювали також українців, росіян, поляків, циган і людей інших 

національностей. Загальна кількість жертв перевищує 200 тисяч. Ба-

бин Яр став інтернаціональною могилою. Він став першим найстраш-

нішим етапом у створенні мережі смерті по всій Європі.

Вже в перші місяці війни фашистські окупанти знищили сотні 

населених пунктів, стратили десятки тисяч їх жителів. Першим з усіх 

було знищене населення невеликого українського селища Яців, що під 

Черніговом. У перші ж дні окупації людей було загнано у велику клуню 

і спалено. Восени 1941 року на Полтавщині були спалені села Обухівка, 

Олефіровка, Панасівка, Сакалівка. За час окупації у Чернігівській об-

ласті спалено 23 села. На згарище перетворили окупанти велике село 

Козари, а 4268 його жителів розстріляли. На Ровенщині фашистські 

карателі повністю або частково спалили 331 село.

Справжня трагедія українського народу настала після 16 вересня 

1942 року, коли у ставці «Хегевальд» під Житомиром Гіммлер оголосив 

схвалені фюрером «нові принципи» німецької політики на Сході та ар-

хітаємний Генеральний план «Ост». В основу їх було покладено при-

марну ідею Гітлера, що через 30 років після перемоги німецької зброї 

вся північна Росія з Карелією відійде до Фінляндії, Прибалтика буде 

включена до складу рейху, а на слов’янські землі від Карпат до По-

волжя має бути переселено 100 мільйонів німців. На території України 

й півдня Росії передбачалося створити нову арійську імперію, якій виз-

началася назва «Остготія» – як пам’ять про напівлегендарну остготську 
державу, що процвітала на початку нашої ери в приазовських степах і 
була знищена гуннами.
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Після офіційного проголошення Генерального плану «Ост» у прак-
тиці нацистського геноциду намітилися нові зловісні аспекти. Поряд із 
масовими екзекуціями стали дедалі частіше застосовувати «виселен-
ня» українців із заздалегідь визначених районів. Навесні 1943 року таку 
акцію почав Житомирський генерал-комісаріат. Особливо інтенсивно 
«виселення» українців здійснювалося вздовж лінії планованої нацис-

тами шосейної магістралі «Г-Г» (Гамбург – Готенланд, як переймену-
вали нацисти Крим), обіч якої розташовувалися східні ставки Гітлера 
(«Вервольф»), Гіммлера («Хегевальд») і Геринга («Форстенштанд»). 
Сюди ж стали прибувати ешелони з тірольськими переселенцями.

В ході війни на території України партизанський і підпільний рух 
набув досить значних розмірів. Уже на кінець 1942 р. у тилу ворога діяли 
радянські підпільні організації та партизанські загони. У керівництві 
їхньою бойовою діяльністю відіграла велику роль система штабів на 
чолі з Центральним штабом партизанського руху (ЦШПР). В Україні 
штаб партизанського руху очолював Т.А. Строкач. Найбільш активну 
боротьбу проти окупантів вели декілька великих партизанських за-
гонів під проводом С. Ковпака, О. Сабурова, П. Вершигори та ін. 
Влітку 1943 р. Ковпак здійснив рейд в Карпати. Основне завдання рей-
ду - знищити нафтопромисли у Прикарпатті. Однак, більша частина 
його загону загинула, в тому числі і комісар Руднєв, а нафтопромисли 
знищенні не були.

Слід зауважити, що дії радянських партизанів на території Украї-
ни не розрослися за своїми масштабами до всенародної війни, як це 
мало місце в Білорусії. Українців у цих загонах було відносно небага-
то, наприклад, у з’єднанні Ковпака вони становили лише одну третину 
бойового складу. Часто радянські партизани (за прямою вказівкою із 
Москви) вступали у сутички з УПА , намагаючись ліквідувати її про-
відників і підірвати базу підтримки. Безперечно, партизанський рух 
був важливим фактором у досягненні перемоги над ворогами.

Як відомо, ще до приходу німецьких окупантів на території Захід-
ної України існувала підпільна мережа ОУН. Перші українські пар-

тизанські загони виникли на Поліссі й Волині –“Поліська Січ”, зразу 

після  відступу Червоної Армії  з цих територій. Очолював ці загони   
Т. Бульба-Боровець. 

З осені 1942 р. на Поліссі і Волині під егідою ОУН створюються 
збройні загони, яким присвоєно назву УПА (Українська Повстанська 
Армія). Головним командиром УПА було призначено члена проводу 
ОУН Р. Шухевича (генерал-хорунжий Т. Чупринка). Форми і методи 
боротьби, які використовувала УПА були партизанськими. Вони во-
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ювали на два фронти проти німецьких загарбників і проти радянської 

влади. В рядах УПА за різними даними нараховувалось приблизно 100 

тис. вояків. Їхня боротьба проти сталінсько-берієвського режиму три-

вала до початку 50-х р. Після загибелі головного командира - генерала 

Т. Чупринки в 1950р. організовані дії УПА фактично припинилися.

Перемога під Сталінградом у лютому 1943 р. розгром німецьких 

військ У Курській битві в серпні 1943 р. створили необхідні перед-

умови для наступу Червоної армії по всьому фронту. Відкрилася мож-

ливість для оволодіння Лівобережною Україною, форсування Дніпра 

і створення стратегічних плацдармів у Правобережжі. Забезпечивши 

чисельну перевагу над ворогом, радянські війська пересувалися на за-

хід, витісняючи нацистських загарбників з України .

Внаслідок успішної Чернігівсько-Прип’ятської операції, що поча-

лася в серпні 1943 р., частини і з’єднання Центрального фронту прорва-

ли сильну оборону ворога і в ніч на 9 вересня форсували Десну. До 14 

вересня вони звільнили понад 100 населених пунктів. 15 вересня взяли 

Ніжин – останній великий укріплений пункт противника на київсько-

му напрямку. Великих успіхів досягли й війська Воронезького фронту, 

які до 20 вересня вигнали ворогів із 800 населених пунктів північних 

областей України. 21 вересня було взято Чернігів і відкрито шлях до 

Дніпра. Протягом вересня 1943 р. Харківську, Сумську, Чернігівську, 

Полтавську області та лівобережні райони Київщини очистили від гіт-

лерівців.

Німецьким військам не вдалося втримати й Донбас, не виправдав 

їхніх сподівань могутній Міуський рубіж. Наступальну операцію для 

оволодіння Донбасом війська південного і південно-західного фрон-

тів почали 13 серпня. Вона тривала до 23 вересня 1943 р., в її ході гіт-

лерівські війська були вигнані з Горлівки, Макіївки, а 8 вересня із міс-

та Сталіно (Донецьк). Частина південно-західного фронту вийшла до 

Дніпра .

Вранці 3 листопада 1943 р. несподівано для німецьких військ час-

тини колишнього Воронезького, а тоді 1-го Українського фронту по-

чали рішуче наступати на Київ. 6 листопада о 4-ій годині ранку вони 

увійшли в столицю України.

10 червня 1944 р. почалася літня компанія радянських військ. 

Наступа ючи на захід, 17 липня передові частини перейшли кордон 

СРСР і вступили на територію Польщі. Після розгрому оточених ні-

мецьких військ під Бродами радянські частини 27 липня ввійшли у 

Львів і в Станіслав (І.-Франківськ). Гітлерівське командування пос-
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пішно відводило війська до Карпат. Внаслідок Карпатсько-Ужгород-
ської операції в жовтні 1944 р. ворога вигнали за територію України.

У квітні 1945 р. Радянська армія почала штурм фашистського лігва 

– Берліна. 8 травня 1945 р. нацистська Німеччина капітулювала, а 9 
травня було відзначено день Перемоги.

Восени того самого року радянські війська брали участь у розгромі 

далекосхідного агресора – Японії, яка 2 вересня змушена була капіту-
лювати.

Так закінчилася друга світова війна .
Участь українців у ній визначається тим, що вони змушені були ви-

бирати один із трьох варіантів: боротьба у лавах УПА на два фронти, 
проти більшовицького тоталітаризму разом з німцями, боротьба про-
ти німців на боці більшовицьких військ.

Найбільше українців воювало на боці Москви: одні – в рядах Ра-

дянської армії, інші – у партизанських загонах. Але не можна забувати 
про тих українських вояків, які брали участь у бойових діях під іншими 
прапорами.

Якою ж ціною була здобута перемога над фашизмом? Який вклад 
країн, у тому числі України, що брали участь у цій кровопролитній вій-
ні? Який вплив цієї перемоги на хід дальшого розвитку людства?

Найбільш значних втрат зазнав Радянський Союз. Війна забрала 

життя понад 27 мільйонів людей, в Англії – 375 тисяч, США – 406 ти-
сяч. Лише на тимчасово окупованій території СРСР від рук фашистів 
загинуло понад 10 мільйонів чоловік. Радянський Союз втратив трети-
ну свого національного багатства (для порівняння: цей показник для 

Англії склав 0,6 %, для Франції –1,5 %). У той же час американським 
корпораціям війна принесла 117 млрд. доларів прибутку. Особливо ве-
ликих руйнувань завдали народному господарству України. Було зруй-
новано й спалено 714 міст і селищ міського типу, 28 тис. сіл, понад 16 
тис. промислових підприємств.

Друга світова війна стала одним із переломних етапів у розвитку 
людства. Вона завершилася перемогою над фашизмом в цілому. Пе-
ремога врятувала світову цивілізацію, сприяла зміні співвідношення 
політичних та економічних сил у світі.

Чим більше років віддаляють нас від травневих днів 1945 року, тим 
наочніше стають неминучі уроки війни.

Перемога в другій світовій війні –це заслуга й спільний капітал усіх 
держав і народів, що знайшли одне одного в боротьбі проти сил агресії й 
мракобісся. Приклад антигітлерівської коаліції в роки війни довів, що 

у важкий час країни з протилежними соціально-економічними систе-
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мами змог ли об’єднатися проти спільного ворога, в ім’я міцного миру, 
спільно даючи відсіч тим, хто рвався до світового панування. Сьогод-
ні він вчить нас, що при бажанні можна знаходити ефективні шляхи 
переборення суперечностей, альтернативу небезпечної конфронтації. 
На зміну таким категоріям, як «сила», «погрози», «перевага» повинні 
прийти такі поняття, як «довіра», «рівність», «повага». Все добре, ко-
рисне й конструктивне, що нагромадили наша країни та народи в своїх 
взаємовідносинах у різні історичні періоди, потрібно берегти й нести в 
майбутнє.

Не мир на основі сили, а мир на основі згоди й розуму – таке велін-
ня часу. Найважливіший урок, який нам дала історія війни, такий: щоб 
вижити, людство повинно об’єднатися і роззброїтись. Проти війни 
потрібно боротися. Коли над людством нависла небезпека ядерної вій-
ни та загибелі, від різ них держав, партій та їх лідерів потрібна політична 
воля й рішучість піднятися вище своїх егоїстичних інтересів, бути гото-
вим до широких компромі сів, щоб дійсно об’єднати зусилля в боротьбі 
з воєнною небезпекою.

Війна показала здатність демократичних сил Землі згуртовуватися 
перед загальною смертельною небезпекою. Цей її підсумок має важливе 
значення в історично переломний час. Звідси випливає такий суттєвий 
для сучасної політики висновок: якщо в жертву великій політиці при-

носяться за гальнолюдські цінності – світові катастрофи неминучі.
Світ, в якому ми живемо сьогодні, корінним чином відрізняєть-

ся від того, яким він був у середині XX століття. Він уже не «біполяр-
ний», а суперечливий і в той же час цілісний та взаємозалежний. У 
кінці століття заяви ли про себе фактори, які, незважаючи на всі наявні 
політичні, ідеологічні, національні розходження, мають тенденцію до 

поєднання інтересів народів. Це – загроза ядерного знищення, еконо-
мічна, продовольча, енергетична, екологічна, інформаційна, демог-
рафічна та інші проблеми. Вузли сучасних планетарних проблем уже 
неможливо розв’язувати силою зброї, їх треба терпляче розплутувати, 

поважаючи інтереси всіх, а головне – оберігати найвищу цінність 

– людське життя.
Необхідно постійно враховувати взаємозв’язок політики й моралі. 

Сьогодні проблема права й моралі відіграє все більшу роль у міжнарод-
них від носинах.

Уроком післявоєнних реалій є визнання непорушності кордонів 
між державами, встановлених після другої світової війни. Перед людс-
твом стоїть завдання створення постійної структури безпеки й спів-

робітництва, побудови загальноєвропейського дому.
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Лекція 13

 

Україна в роки післявоєнної відбудови

1. Суспільно-політичне життя в Україні в умовах 

відбудови народного господарства

Повоєнне десятиріччя в історії України пов’язане з безпосереднім 

включенням її в міжнародну політику, чому сприяв вступ до ООН і ряду 

міжнародних організацій. Шанс до здобуття державного суверенітету і 

перетворення в реальний суб’єкт міжнародного права Україні реалізу-

вати не вдалося, оскільки сталінський тоталітарний режим ще більше 

монополізував зовнішню політику, абсолютизував унітарні принципи 

федерації. І все ж під впливом змін, що відбувалися в світі, під тиском 

світової громадської думки, наростання кризи одноособової влади 

Україна дедалі більше включалась в міжнародні зносини, збагачувала 

міжнародні зв’язки. Вона внесла помітний вклад у зміцнення миру між 

народами, їх безпеки, у розширення економічного та культурного спів-

робітництва.

Однак, відсутність реального політичного й економічного суве-

ренітету України, надмірна зацентралізованість зовнішньополітичної 

діяльності союзними відомствами, її бюрократизація та ідеологізація 

серйозно утруднювали участь республіки у міжнародній політиці, ро-

били нерідко її чисто декоративною, негативно позначалися на участі в 

міжнародному поділі праці, розвитку світової торгівлі, вели до ізольо-

ваності від світової цивілізації, до провінціалізму.

Суспільно-політичне життя і морально-соціальна атмосфера в Ук-

раїні в повоєнні роки значною мірою визначалася катастрофічними 

наслідками війни, незрівнянними людськими втратами, матеріальни-
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ми збитками, завданими фашистськими загарбниками. Якщо прямі 

економічні втрати СРСР становили 670 млрд. карбованців, то на Ук-

раїну з них припало 285 млрд. карбованців, а загальна сума збитків по 

республіці перевищила 1200 млрд. карбованців. Обсяг промислового 

виробництва скоротився в країні до 77 %, а по УРСР — до 26%. Винят-

ково великої шкоди зазнало сільське господарство, житловий сектор.

За неповними даними Україна втратила 7 млн. чоловік, а населення 

республіки скоротилося з 41,3 млн. чол. в 1940 році до 27,4 млн. чол. в 

1945 році, що призвело до зменшення трудових ресурсів. Демографіч-

ні наслідки війни, сталінських репресій і депортацій, голоду 1946-1947 

років виявилися настільки серйозними, що довоєнну чисельність на-

селення УРСР вдалося відновити лише в 1960 році.

Ситуація ускладнювалась прагненням керівництва СРСР скориста-

тися об’єктивними труднощами і ще більше зміцнити командно-ад-

міністративну систему, тоталітарний режим, колоніальну залежність Ук-

раїни від центру, його намагання – жахливі наслідки війни повністю пок-

ласти на плечі народу. Війна залишила глибокий слід на функціонуванні 

всіх структур політичної системи, ще більше посилився авторитаризм 

центральної влади, а культ особи Сталіна досяг свого апогею. Проголо-

шення Й. Сталіна «найвидатнішим полководцем і вождем усіх народів», 

удостоєння звання генералісимуса, справило вкрай негативний вплив 

на все суспільно-політичне життя. Чимало славослів’я на адресу Сталі-

на, особливо з нагоди його 70-річчя (1949 р.) прозвучало і в українських 

засобах масової інформації, сотні підприємств і колгоспів удостоювали-

ся імені «батька» народів, а здравиця на його честь увійшла в текст Де-

ржавного Гімну УРСР на слова П. Тичини і М. Бажана (1949 р.). Чимало 

для прославлення Сталіна, ствердження режиму особової влади зробив 

М.С. Хрущов, який і в роки війни формально залишався Першим сек-

ретарем ЦК КП(б)У, але зосереджувався на виконанні обов’язків члена 

Військових рад ряду фронтів. Після визволення Києва і повернення уря-

дових установ під керівництвом М.С.Хрущова відновлюється діяльність 

ЦК КП(б)У, Київського обкому та міськкому партії, уряду республіки. 

6 лютого 1944 року Указом Президії Верховної Ради УРСР М.С.Хрущова 

було призначено Головою Ради Народних Комісарів України і він з влас-

тивою йому енергією і оптимізмом активно включився в організацію 

відбудови народного господарства, в соціально-економічні та культурні 

перетворення в західних областях республіки.

Будучи членом Політбюро ЦК ВКП(б), користуючись протекцією 

Сталіна, М.С. Хрущов виявляв певну самостійність, намагався вико-
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ристати деяку автономію України, хоч вона мала здебільшого цере-

моніальний характер, для заліковування ран, нанесених війною. За 

своїми переконаннями Хрущов був сталіністом, послідовним провід-

ником ідеології сталінізму в Україні, терпимо ставився до возвеличу-

вання своєї власної особи, хоча його методи суттєво відрізнялись від 

методів Кагановича і Постишева. Варто зауважити, що не слід ототож-

нювати режим особової влади і культ особи Сталіна, оскільки режим 

особової влади – це політична система тоталітарного характеру, яка 

означає повне відчуження народу від влади, відсутність будь-якої де-

мократії. Вона має у своїй структурі відповідні підсистеми як по вер-

тикалі, так і по горизонталі. В Україні система режиму особової влади 

означала ще більше витончені структури повної залежності політич-

ного, економічного і духовного розвитку республіки від центру, його 

абсолютної монополії, суворої політичної цензури. Ієрархія політич-

ного намісництва в республіці, кожній області, місті, районі формува-

лась шляхом висування центром на перші посади відданих і покірних 

людей, які формально «обиралися» на місцях, що створювало ілюзію 

демократії.

Чільне місце в політичній системі України, як і всієї країни, зай-

мала Комуністична партія, за якою ще більше закріплювалась роль 

керівної і спрямовуючої сили. Вже у 1944-1945 роках було відновлено 

діяльність усіх обласних партійних організацій, а Компартія Закар-

патської України за рішенням ЦК ВКП(б) була прийнята до ВКП(б) 

на правах обласної організації КП(б). До речі, в ЦК КП(б)У в грудні 

1945 року було створено відділ по західних областях України, на який 

покладалося завдання контролю і подання дійової допомоги в роботі 

партійних організацій.

Діяльність КП(б)У в повоєнні роки мало чим відрізнялася від 

діяльності будь-якої обласної партійної організації, оскільки вона не 

мала своїх програмних і статутних документів, її робота повністю ске-

ровувалася центром, вона ще більше втратила автономні права навіть 

у розв’язанні місцевих питань. Ключові позиції політики зосереджува-

лися у руках вузького кола партійних функціонерів, апарату партійних 

органів, а політичне керівництво СРСР і України спиралося не стіль-

ки на Комуністичну партію, скільки на репресивно-адміністративні 

органи та армію, які фактично й контролювали діяльність партійних 

організацій. До того ж тривав процес одержавлення партії, надання їй 

функцій державних і контролюючих органів. У лютому 1948 року ЦК 

ВКП(б) прийняв постанову «Про стан партійно-політичної роботи на 
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вугільних шахтах Донбасу», яка критерієм оцінки дієвості партійної 

роботи визначала господарські показники. Одним із перекосів у дія-

льності партійних комітетів стала орієнтація не на організаторську та 

виховну роботу в масах, а на контроль і перевірку виконання рішень, 

діяльності державних і господарських структур.

Адміністративно-командні, авторитарні методи роботи партійних 

орга нізацій дедалі більше вступали у суперечність з характером нових 

завдань суспільного розвитку, відбудови народного господарства, пос-

тупово наростав соціальний протест і посилювався опір тоталітарному 

режиму. Центр дедалі більше вдавався до надзвичайних заходів, у тому 

числі репресивних. На морально-політичній атмосфері в Україні не 

могли не позначитися так звані «ленінградська справа», «мінгрельська 

справа», ждановські ідеологічні постанови, репресії, депортації насе-

лення західних областей республіки.

До заходів адміністративно-політичного тиску на українську парт-

організацію з боку Сталіна належить прикомандирування в Україну в 

березні 1947 року Л.М. Кагановича і «обрання» його Першим секре-

тарем ЦК КП(б)У. Центр був занепокоєний процесами національно-

державного і культурного відродження України, які особливо посили-

лися на основі возз’єднання усіх українських земель, активізації опору 

сталінізму, зокрема в західних областях, зумовленого насильницькою 

колективізацією і національно-визвольним рухом. Згадавши «досвід» 

Кагановича у боротьбі з націонал-ухильництвом в Україні у 1926-1928 

роках, Сталін намагався з його допомогою «навести порядок».

З прибуттям Кагановича різко погіршилася морально-політична та 

ідеологічна ситуація в Україні, його адміністративно-репресивні ме-

тоди, адміністрування, застосування фізичних покарань, презирливе 

ставлення до української національної культури та інтелігенції, терор 

у духовній сфері, війна з так званим українським буржуазним націо-

налізмом до краю загострили політичну обстановку. У 1948 р. Кагано-

вич повернувся до Москви на попередню посаду заступника Голови 

Ради Міністрів СРСР. М.С. Хрущов став Першим секретарем ЦК 

КП(б)У, який правив в Україні до 1949 р. і був відкликаний до Москви. 

Між іншим за Сталіна ні один із українців не при значався на найвищу 

посаду в республіці.

Прихильність Сталіна і його намісників на Україні до ряду догмати-

зованих доктрин, зокрема про верховенство політики над економікою 

при соціалізмі, про переважаючі темпи розвитку засобів виробництва 

по відношенню до предметів споживання і товарів широкого вжитку, 
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про пріоритет промисловості, особливо важкої, над сільським госпо-

дарством, робітничого класу над селянством та інтелігенцією та інші 

вносили серйозні перекоси у відбудову економіки республіки, загос-

трювали соціально-економічну та політичну напруженість. На оз-

броєння було взято лозунг про те, що переваги соціалізму дають змогу 

розпочати відбудову народного господарства не з сільського господарс-

тва, легкої і харчової промисловості, а з важкої індустрії. Цей лозунг 

слугував виправданням курсу на подальше зміцнення воєнно-про-

мислового комплексу, мілітаризації економіки, який аргументувався 

наростанням агресивності США, небезпекою нової війни.

Внаслідок політичних прорахунків і помилкових орієнтирів, зави-

щених планів державних хлібозаготівель, недооцінки підсобного гос-

подарства колгоспників, форсування насильницької колективізації 

західних областей України, вже в перші повоєнні роки в республіці ви-

никли не просто продовольчі труднощі, як це тривалий час твердила 

радянська історіографія, а справжній голод. Його причини частково 

мали й об’єктивний характер: фашисти завдали селу величезної шко-

ди, на 30 % скоротились посівні площі, поголів’я худоби, не вистачало 

не тільки машин, але й звичайних плугів, лопат, сап. Врожайність зер-

нових у 1945 році становила лише 7 ц. з га, а валовий збір у 2,1 рази був 

меншим, ніж у 1940 році. Посушлива весна і літо 1946 року ще більше 

ускладнили продовольчу ситуацію. Голод охопив майже всі області, 

особливо південні та центральні: Одеську, Харківську, Миколаївську, 

Херсонську, Ізмаїльську, Чернівецьку, Запорізьку та інші. Недоїдання 

спричинило дистрофію дорослого і особливо дитячого населення, при-

звело до масової смертності. Навіть за офіційними даними, зафіксова-

ними органами записів громадського стану, в 1947 році по 16 східних, 

а також Ізмаїльській, Чернівецькій областях померло 528 тисяч чо-

ловік проти 282 тисяч в 1946 році. Замість допомоги й пом’якшення 

труднощів, пов’язаних із голодом і масовою смертністю, Каганович, 

виконуючи волю центру, робив все для того, щоб за будь-яку ціну ви-

конати державний план заготівлі хліба, витиснути з українського се-

лянства максимум можливого й неможливого. Ігноруючи інтереси 

народу, сталінське керівництво продовжувало відправляти хліб, м’ясо, 

молочні продукти, олію на експорт. Якщо в 1946 році експорт стано-

вив 1,7 млн. т. хліба, то в 1948 - 3,2 млн. т. Отже, справжні причини 

голоду крилися не стільки в кліматично-природних умовах, скільки в 

командно-адміністративній системі, в антигуманній політиці центру, 

для якого політичні амбіції були вищими від інтересів людей. Ціни на 



Лекція  13. Україна в роки  післявоєнної відбудови

217

основні продукти і промислові товари за роки війни зросли у декілька 

разів, а зарплатня робітників і службовців навіть знизилася. Понад 10 

млн. жителів республіки залишилися без житла, тулились в бараках, 

землянках. Лицемірним, здебільшого політично-ідеологічним актом 

стало рішення Ради Міністрів СРСР і ЦК ВКП(б) 1947 року про скасу-

вання карткової системи і проведення грошової реформи, яка не була 

підкріплена реальною економічною можливістю.

І все ж, за роки повоєнної п’ятирічки великими зусиллями селянс-

тва, працівників МТС і радгоспів було багато зроблено по відроджен-

ню села, загоєнню ран, нанесених війною. Майже на 3 млн. га збіль-

шилися у 1950 році посівні площі, хоч рівня 1940 року досягти не вда-

лося. Валова продукція сільського господарства республіки становила 

на кінець п’ятирічки лише 91 % довоєнного рівня (по СРСР – 99,4 %). 

Темпи приросту сільськогосподарської продукції істотно відставали 

від промисловості, а на початку 50-х років різко впали, що пояснюва-

лося грубими прорахунками у керівництві галуззю, зменшенням капі-

таловкладень, основна частина яких направлялась у важку й оборонну 

галузь. Центр розглядав промисловий потенціал України як плацдарм 

зміцнення воєнно-промислового комплексу. Не випадково темпи 

зростання промислової продукції УРСР у повоєнні роки були вищи-

ми, ніж у СРСР і РРФСР, включаючи території, які були окуповані.

Починаючи з весни 1945 року промисловість України, відновлю-

ючи свої довоєнні потужності, стала дедалі більше випускати мирної 

продукції, зокрема верстатів, сільгоспмашин. Велику увагу було при-

ділено відбудові «Запоріжсталі». Пріоритети віддавалися паливно-

енергетичним і металургійно-машинобудівним комплексам України, 

що вело до грубого порушення комплексності та пропорціональності 

розвитку економіки, супроводжувалося варварським використанням 

природних багатств, корисних копалин і людських ресурсів, ігнору-

ванням екологічних наслідків господарської діяльності. Центр під виг-

лядом розширення міжреспубліканських зв’язків, створення єдиного 

економічного комплексу йшов по лінії прив’язування економіки Ук-

раїни до РРФСР та інших республік, що вело до повної втрати її еконо-

мічної самостійності. Під особливим контролем центру йшла відбудова 

вугільної промисловості України, спорудження нових шахт у Донбасі. 

Сюди було направлено майже 100 тисяч робітників з РРФСР та інших 

республік, і це при наявності вільних трудових ресурсів на місцях. За 

четверту п’ятирічку стали до ладу 60 нових шахт у Донбасі, загальною 

потужністю близько 32 млн. т. вугілля.
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Досить успішно йшла відбудова і дальший розвиток металургійної 

та машинобудівної промисловості, транспорту й енергетики. Вже в 1949 

році було виплавлено сталі більше, ніж у 1940-ому році. Стали до ладу 

3 турбіни Дніпровської гідроелектростанції, відбудовано ряд теплових 

і розпочато спорудження нових станцій. Відбудова – це без перебіль-

шення, великий трудовий подвиг робітників, селян, інтелігенції, мо-

лоді, які винесли на своїх плечах весь тягар повоєнної розрухи. Незва-

жаючи на високий ентузіазм і героїзм людей, Україна не справилася з 

завданнями п’ятирічки, хоч у пресі повідомлялося, що вона виконана 

за 4 роки і 3 місяці. Загальний обсяг промислової продукції збільшив-

ся, але не було виконано планових завдань з асортименту продукції, 

особливо групи Б, а також з виробництва чавуну, металорізальних вер-

статів, видобутку вугілля.

На морально-політичну обстановку в республіці суттєво вплива-

ла ситуація в західних областях, специфіка політичних та соціально-

економічних перетворень у регіоні. З одного боку, відновлювалися, 

а частіше формувалися заново органи державної влади і управління, 

партійні та комсомольські організації, розгорталась відбудова народ-

ного господарства, а з другого боку, наростав опір з боку частини захід-

ноукраїнського населення тоталітарному режиму. ЦК ВКП(б) та уряд 

СРСР взяли на свій контроль хід відбудо ви й перетворень у західних 

областях та Ізмаїльській області, спрямовуючи їх у традиційне русло 

сталінського плану побудови соціалізму: здійснення індустріалізації, 

колективізації та культурної революції, що призвело до механічного 

повторення тих помилок і перегинів, що в 30-ті роки були допущені 

у Росії та Східній Україні, ігнорувалися нові історичні умови і місцеві 

особливості. Уже до червня 1946 року на постійну роботу в західні об-

ласті було направлено майже 90 тисяч учителів, лікарів, інженер-

но-технічних працівників, спеціалістів сільського господарства, пар-

тійних, радянських та комсомольських працівників. Чим глибшого 

характеру набирали політичні, соціально-економічні та культурні пе-

ретворення, тим більше наростав опір, у тому числі антисоціалістичних 

і націоналістичних сил. Для придушення збройного опору поряд з ви-

користанням регулярної армії створювались спеціальні загони само-

оборони, до яких залучалося і місцеве населення, а також винищуваль-

ні загони. Абсолютизація політичних цілей і класових інтересів надали 

цій боротьбі характеру справжньої громадянської війни, призвели до 

масових людських жертв і кровопролиття. Вкрай негативний вплив на 

громадсько-політичну обстановку в західних областях мали репресив-
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ні заходи щодо релігії, її діячів і культурних установ. Апогеєм їх стало 

насильницьке закриття, руйнування і знищення Української - греко - 

католицької церкви за вказівкою Сталіна. У березні 1946 року у Львові 

було скликано Собор греко-католицької церкви, на якому було інс-

піровано рішення про ліквідацію Брестської церковної унії 1596 року 

і повсюдне запровадження руської православної церкви як офіційної 

релігії. Українська греко-католицька та Українська автокефальна пра-

вославна церкви були поставлені поза законом, а їх служителі оголо-

шувалися лютими ворогами українського народу.

Правда полягає в тому, що в ході братовбивчої війни постраждали 

сотні тисяч людей як від рук УПА-ОУН, так і від каральних органів Ра-

дянської влади. Однак, не слід вдаватися до крайностей, закривати очі 

як на реальні факти звірства з боку органів внутрішніх справ і державної 

безпеки, так і з боку сил опору, а насилля над людьми, під якими б 

благородними цілями воно не здійснювалось, не може бути виправ-

дано.

Незважаючи на складну обстановку в регіоні, тривали відбудова на-

родного господарства, індустріалізація краю, колективізація сільсько-

го господарства. Прискорені темпи було визначено для реконструкції і 

розвитку традиційних для цього краю галузей промисловості - нафто-

вої, газової, машинобудівної, лісової і деревообробної, будівельних 

матеріалів, а також нових галузей – металообробки, приладобудуван-

ня, лісохімії. Передбачалися у 2-3 рази вищі темпи розвитку промисло-

вості регіону порівняно із східними областями, але такі темпи виклика-

ли перекоси в інших галузях економіки, особливо легкої і харчової.

На початку 50-х років у західних областях було завершено суціль-

ну колективізацію сільського господарства. У 7,2 тис. колгоспах 

об’єдналося майже 1,5 млн. селянських господарств, що становило 

93 %. До кінця четве ртої п’ятирічки у західні області було направлено 

близько 10 тис. тракторів, 600 комбайнів, 4 тис. вантажних автомобілів, 

розгорнулася робота по підготовці спеціалістів. Широка програма пе-

ретворень у галузі культури і освіти здійснювалося у тісному зв’язку з 

культурним будівництвом у республіці в цілому.

Війна ще більше деформувала духовне життя в Україні, ослабила гу-

маністичні ідеали, посилила жорстокість, нанесла непоправної шкоди 

не тільки матеріальній базі культури, але й забрала життя тисяч учи-

телів, культурно-освітніх працівників, діячів науки, культури, мистец-

тва, вкрай негатив ний вплив на духовність суспільства справляв то-

талітарний режим, культ особи Сталіна, тривалі репресії, які зачепили 
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багатьох письменників, учених, митців, сіяли страх у народі, форму-

вали рабську психологію. Прийняті в 1946-1948 роках постанови ЦК 

ВКП(б) і ЦК КП(б)У з питань ідеології, науки, літератури, мистецтва 

були спрямовані на ідеологізацію духовної сфери, тотальний контроль 

за наукою і літературно-художньою творчістю, утвердженням нетер-

пимості до будь-якого інакомислення.

Незважаючи на те, що в ці роки ще більше утвердився залишковий 

принцип фінансування освіти, науки і культури, четверта п’ятирічка 

ставила і розв’язувала завдання відбудови зруйнованих шкіл, клубів, 

бібліотек.

За повоєнну п’ятирічку в Україні було споруджено 3334 шкільних 

приміщень, більше як на півмільйона учнів, причому 2403 школи було 

побудовано методом народних будов. Велика робота розгорнулася по 

підготовці та перепідготовці учительських кадрів. У 1947 році в респуб-

ліці працювало 20 педагогічних, 35 учительських інститутів, 82 педа-

гогічних училища, у 175 середніх школах діяли педагогічні класи для 

підготовки вчителів початкових класів. Розширилася мережа вищих і 

середніх спеціальних навчальних закладів, у яких протягом четвертої 

п’ятирічки було підготовлено 356 тисяч спеціалістів.

Чисельність наукових установ у 1950 році перевищила довоєнні по-

казники: 166 науково-дослідних інститутів проти 163, але не вистачало 

коштів, кадрів. Розгорнулася ідеологічна боротьба з новими напрям-

ками в науці, особливо генетикою і кібернетикою, утверджувалися 

монополізм, «лисенківщина», жертвами яких стали багато таланови-

тих учених України. Курс на сталінізацію науки особливо настирливо 

здійснювався в галузі суспільних і гуманітарних наук. Під виглядом 

боротьби за чистоту марксизму-ленінізму , з проявами безідейності і 

аполітичності, песимізму, космополітизму, пережитками минулого і 

націоналістичною ідеологією було нанесено удар по свободі творчості. 

Особливо посилились звинувачення і переслідування істориків, лі-

тераторів, творчої інтелігенції. Після прибуття в Україну Кагановича 

в 1947 році прийнята з його участю постанова ЦК КП(б)У «Про полі-

тичні помилки і незадовільну роботу Інституту історії України Ака-

демії наук УРСР» послужила маніфестом реакції і наступу на правду в 

українознавчих дослідженнях. Методами доносів, заяв, розвінчуваль-

них листів місцеві апологети сталінізму, «стражі» партійності, класо-

вості та інтернаціоналізму «викривали» носіїв «бацил» націоналізму і 

сепаратизму, цькували М. Рильського, Ю. Яновського, О. Довженка, 

У. Сенченка, Ю. Смолича, В. Сосюру, Б. Лятошинського, Г. Таранова 
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та інших діячів української культури. Однак, навіть за умов тотально-

го стеження літературно-художньою творчістю у ці роки було напи-

сано немало правдивих і патріотичних творів, на частину з яких було 

накладено табу, а деякі тривалий час залишилися у числі «захалявної» 

літератури.

2. Наростання кризи тоталітарного режиму, десталінізація

В останні роки життя Сталіна, коли культ його особи набув апогею, 

коли почалася агонія репресивного режиму, в народі, серед частини 

комуністів, у тому числі й політичного керівництва, стала усвідомлюва-

тися криза тоталітарної системи, в суспільстві дедалі відчутнішим ста-

вав опір цій системі. Проте, при житті Сталіна зламати тоталітаризм, 

подолати негативні тенденції суспільного розвитку, деформації со-

ціалістичної ідеї було неможливим. Доля розпорядилася в такий спосіб: 

сталінське оточення, яке десятиліттями створювало культ «вождя на-

родів», після смерті Сталіна виступило за подолання культу особи, але 

за умови збереження і недоторканості самої системи тоталітаризму.

Сталін помер 5 березня 1953 року. Однак, критика культу особи, 

особливо на перших порах і, зокрема в Україні, велась дуже мляво, 

мала абстрактний характер, без будь-яких посилань на самого Сталіна. 

Поступово зі сторінок журналів, газет стали зникати численні цитати зі 

сталінської спадщини, більш «обережними» стали оцінки Сталіна. Свої 

підступні плани «двірцевого перевороту» виношував Л.П. Берія, доби-

ваючись тотального контролю органів державної безпеки і внутрішніх 

справ за діяльністю усіх партійних і державних організацій, за кадро-

вою політикою, вдавався до компрометації ряду керівних діячів, зокре-

ма М.С. Хрущова, роль якого в політичному керівництві посилювала-

ся. Саме і так можна розцінити доповідну записку Берії до Президії ЦК 

КПРС у травні 1953 року щодо ситуації в західних областях України, у 

якій висувалися штучні звинувачення керівництву КПУ, насамперед, 

першому секретареві ЦК Л.Г. Мельникову, а також постанову Пре-

зидії ЦК КПРС від 26 травня І953 року, якою Мельникова було звіль-

нено з посади, на яку свого часу його рекомендував Хрущов. Пленум 

ЦК КПУ на початку червня лише формально підтвердив цю постанову 

і обрав першим секретарем ЦК КПУ О.І. Кириченка.

Поштовхом до більш сміливої критики Сталіна стали арешт 23 

червня Берії і липневий (1953) Пленум ЦК КПРС, на якому були роз-

глянуті злочинні дії Берії, його антипартійна і антидержавна політика. 
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Гостра критика на адресу Берії розгорнулася на липневому пленумі 

ЦК КПУ, але ця критика не торкнулася масових репресій сталінського 

режиму в Україні, голодомору, сфабрикованих процесів по так званій 

справі СВУ. У цьому виявилася спроба звалити вину на Берію, взяти під 

захист Сталіна і залишити недоторканою саму командно-репресивну 

систему.

Викриття злочинної діяльності Берії, його приспішників в Україні 

відкрило очі мільйонам людей на масове беззаконня, зловживання 

владою, посилило підозру на причетність до них Сталіна. Саме з лип-

ня 1953 року спостерігається пожвавлення політичного життя в рес-

публіці, появи демократизації. В народі визрівала потреба в гласності, 

відновленні справедливості, перегляді політичних справ, пов’язаних 

зі сталінськими репресіями і депортаціями народів, зокрема, майже 

мільйона чоловік із західноукраїнських земель. Слідом за переглядом 

сфабрикованої у беріївському відомстві справи «кремлівських лікарів» 

було переглянуто «ленінградську справу», до фабрикації якої був при-

четний Малєнков, що призвело до поступового сходження його з полі-

тичної арени. З ініціативи М.С. Хрущова, який на вересневому (1953) 

Пленумі ЦК КПРС був обраний Першим секретарем ЦК, було активі-

зовано роботу комісії з реабілітації. За її висновками було посмертно 

реабілітовано відомих партійних, державних та військових діячів, зок-

рема, Я.Б. Гамарника, С.В. Косіора, О.В. Косарєва, П.П. Постише-

ва, Я.С. Рудзутака, В.О.Чубаря та інших, невинно репресованих у 30-х 

роках. Реабілітацією в Україні досить активно займався О.І. Киричен-

ко, але поза увагою залишилися справи, пов’язані з голодомором 1933 

року, так званою „Спілкою визволення України” тощо.

Демонтаж режиму тоталітарної влади був неможливий без корінної 

реформи політичної системи, демократизації суспільства, відновлен-

ня ролі Рад як органів народовладдя, перебудови роботи партійних, 

профспілкових і комсомольських організацій. Але до таких глибоких 

перемін не були готові ні М.С. Хрущов, ні його оточення, зокрема О.І. Ки-

риченко, який слухняно проводив політику центру в Україні, був при-

хильником твердої руки, нерідко вдавався до грубощів, нетактовних 

вчинків.

Суперечливий характер мали заходи щодо розширення прав союз-

них республік. З одного боку, дещо розширилася компетенція Украї-

ни, її державних органів у економічному, соціальному і культурному 

розвитку. Було створено союзно-республіканські міністерства чорної 

металургії, вугільної, паперової та деревообробної промисловості, 
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зв’язку, вищої освіти. До компетенції уряду республіки передавався 

ряд нових питань планування економіки, розвитку капітального будів-

ництва, сільського господарства, праці, заробітної плати. Обсяг про-

мислової продукції підприємств союзно-республіканського та рес-

публіканського підпорядкування зріс з 43 млрд. крб. у 1953 р. до 

145 млрд. крб. у 1956 р. Бюджет республіки за цей час збільшився з 18 

до 43 млрд. крб.

Розширення прав республік, партійних і громадських організацій 

трудових колективів позитивно позначилося на виробничих показни-

ках, на виконанні завдань п’ятої п’ятирічки (1951-1955 рр.), які Украї-

на в цілому реалізувала успішно. Було намічено і частково здійснено 

заходи, спрямовані не тільки на нарощування валової продукції палив-

но-енергетичного комплексу, машинобудування, але й по технічному 

переозброєнню, механізації та автоматизації виробництва, вуглевидо-

бутку, електрифікації економіки, удосконаленню технологій. Проте, 

ці заходи не набули характеру цільових комплексних програм, прово-

дились кустарно, без достатнього врахування передового зарубіжного 

досвіду і здобутків науково-технічної революції.

Нові підходи щодо розвитку сільського господарства, запропоно-

вані М.С. Хрущовим, позитивно позначилися як на розвитку цієї галузі 

економіки, так і на морально-політичній атмосфері в країні та респуб-

ліці. Підвищення матеріальної зацікавленості колгоспів і колгоспників, 

відмова від надцентралізованого планування, зміцнення технічної бази 

господарства, керівних кадрів, впорядкування закупівельних цін на зер-

но, овочі, продукти тваринництва – все це на перших порах дало по-

зитивні результати, дало змогу забезпечити певний перелом у розвитку 

зернового господарства і тваринництва. Однак, і тут не обійшлося без 

перегинів, різного роду обмежень на присадибне господарство, скоро-

чення поголів’я худоби в особистому користуванні колгоспників тощо.

Політичне керівництво на чолі з Хрущовим на одне з чільних 

місць висунуло розв’язання житлової проблеми, яка ще з довоєнних 

часів залишалася гострою, а за роки війни ще більше загострилася. Було 

значно розширено домобудівельну індустрію, поліпшено архітектурне 

планування міст і сіл. Однак вже тоді виявилась тенденція до уповіль-

нення темпів зростання житлового будівництва у містах порівняно з 

темпами приросту міського населення.

У 1954 році широко відзначалося 300-річчя Переяславської ради. 

До цієї дати було підготовлено тези ЦК КПРС, у яких вперше вживав-

ся термін «возз’єднання». Розгорнута пропагандистська кампанія мала 
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за мету сприяти зміцненню унітарної держави, створенню ілюзії рів-

ноправного союзу суверенних, рівних республік, утвердження інтер-

націоналізму як доктрини, що мала остаточно нівелювати національні 

відмінності, витравити національну самостійність.

Як вияв міцніючого братерства двох республік - РРФСР і УРСР було 

представлено Указ Президії Верховної Ради СРСР від 19 лютого 1954 

року про передачу Кримської області з РРФСР до УРСР, оголошений 

саме в дні святкування ювілейної дати. При цьому ніхто не запитав ні 

згоди трудящих РРФСР, ні України, ні, навіть самих жителів Криму, 

не кажучи про корінне населення — кримських татар, депортованих на-

прикінці війни. Цим актом політичне керівництво СРСР намагалося, 

з одного боку, компенсувати Україні територіальні обмеження, яких 

вона зазнала після громадянської війни, а з іншого – відвернути увагу 

кримських татар від їх прагнення повернутись на батьківську землю. 

Однак, не можна не бачити у цьому акті певних позитивних сторін. 

Справа в тому, що Крим історично, географічно, економічно і духов-

но завжди тяжів до більш тісних зв’язків з Україною. До того ж Крим, 

зруйнований фашистами, знекровлений сталінською депортацією та-

тарського, грецького, болгарського, німецького та іншого населення, 

гостро потребував допомоги з боку України, особливо її селянства. З 

1950 року почалося нове переселення в Крим з Росії та України, яке 

набуло особливо інтенсивного характеру після 1954 року і призвело до 

суттєвих змін у національно-етнічному складі жителів Кримської об-

ласті. Уряд республіки надавав величезну допомогу трудящим Криму 

у відбудові народного господарства і культури, їх дальшому розвитку, 

розширенні закладів освіти, нау ки, сфери відпочинку і оздоровлення. 

Кримська область стала частиною економічного і культурного життя 

України, з її входженням завершився процес збирання основних ук-

раїнських земель у рамках республіки, що створювало внутрішні пе-

редумови для відновлення державності та суверенності України.

Отже, після смерті Сталіна було зроблено перші кроки щодо подо-

лання культу особи, деяких його негативних наслідків, але вони мали 

половинчатий характер, проводились згори, без опори на творчість мас, 

командними методами, не виходили за рамки догматичних доктрин 

суспільного розвитку, не зачіпали самої тоталітарної системи. Мова не 

йшла про демонтаж командно-адміністративної системи і тоталітарно-

го режиму, а про їх зміцнення шляхом „косметичного ремонту”.

Отже, суспільно-політичне життя в Українській РСР у першому 

повоєнному десятиріччі мало суперечливий характер, зумовлений як 
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величезними втратами, розрухою в результаті війни з фашистськими 

загарбниками, так і глибокими деформаціями суспільства, породже-

ними тоталітарним режимом, культом особи Сталіна, який досяг свого 

апогею і вступив у смугу кризи.

Внісши вагомий вклад у розгром фашизму, Україна по праву здобу-

ла міжнародне визнання, мандат члена Організації Об’єднаних Націй, 

що відкривав шанс активної участі у міжнародній політиці, але відсут-

ність реального суверенітету, монополія центру на зовнішню політику 

не дали змоги республіці скористатись цим шансом.

У повоєнні роки Україна завершила об’єднання своїх історичних 

земель. До її складу, крім Західної України, Північної Буковини, Бес-

сарабії увійшла Закарпатська Україна, а в 1954 році Крим. Виникла ре-

альна можливість для відновлення соборності України, її державного 

суверенітету, однак, за умов унітарної федерації фактично ніяких змін 

до реальної державності не сталось. Зусиллями трудящих України. їх 

самовідданою працею в стислі строки було відбудовано народне гос-

подарство, культуру, здійснено корінні політичні й економічні пере-

творення у західних областях, на Закарпатті та Ізмаїльській області. 

Своїм великим економічним, науково-технічним та інтелектуальним 

потенціалом Україна зробила вагомий вклад у повоєнне відродження 

всього Радянського Союзу. Здійснювані після смерті Сталіна заходи 

щодо подолання культу особи, відновлення демократичних засад були 

не послідовними і не призвели до демонтажу тоталітарного режиму.
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Лекція 14

 Україна в період загострення кризи 
радянської системи 

(друга половина 60-х - 
перша половина 80-х років)

1. Адміністративні методи керівництва та їх наслідки

Починаючи з другої половини XX століття, розвинуті країни захо-
ду зуміли ефективно використати досягнення НТР і тим самим забез-
печили високі темпи розвитку своєї економіки.

Політичне керівництво Радянського Союзу на чолі з Брежнєвим 
намічало в ті роки великомасштабні плани розвитку суспільства.

Одна за одною виносились програми, які повинні були здивувати 
світ. Ось деякі з них: програма піднесення російського нечорнозем’я, 

будівництво „магістралі століття” – БАМу, енергетична, продовольча, 
і ще багато інших грандіозних проектів.

Однак, в житті виникала парадоксальна ситуація. Партійні і держав-
ні постанови та рішення не тільки не припиняли розвитку негативних, 
застійних явищ , а навпаки , в багатьох випадках, прискорювали їх.

Серйозною ознакою застою в економіці був повільний перехід до 
інтенсивного способу виробництва, неефективне використання ма-
теріальних, сировинних та енергетичних ресурсів. На виробництво 
одиниці національного доходу в СРСР витрачалося в два рази більше 
сировини і матеріалів, ніж у розвинутих країнах. Дуже низькою була 
продуктивність праці.

Однією із головних причин кризових явищ в СРСР була командно-
адміністративна система управління, основи якої були закладені ще в 

кінці 20-х початку 30-х років (за Сталіна).
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Ця система управління заснована на необмеженій централізації, 

детальній регламентації роботи, директивних завданнях і бюджетних 

асигнуваннях.

Демократизація радянського суспільства, яка почалася в середині 

50-х років, не була доведена до кінця. Більше того, на рубежі 60-70-х 

років цей процес був зовсім припинений. На початку 70-х років сили 

бюрократичного консерватизму, що згуртувалися навколо Брежнєва, 

взяли верх і повернулися до старих командно-адміністративних ме-

тодів управління.

Як відомо, Україна була складовою, невід’ємною частиною 

СРСР, а тому всі недоліки, помилки, кризові, застійні явища радянсь-

кого суспільства мали місце і в нас, в Україні.

Особливістю економічного розвитку України цього періоду був 

порівняно нижчий потенціал від середніх показників в СРСР. Так ста-

лося через велику диспропорцію між високо індустріалізованими об-

ластями і не дуже розвиненими західними регіонами. Саме за таких 

умов довелося шукати способи піднесення економіки, здійснювати 

господарську реформу, яка почалася в СРСР у 1965 р. Було вирішено 

усунути зайві адміністративні перепони та надмірну централізацію, не-

потрібну опіку, які стримували економічний розвиток. Незважаючи на 

суперечливий характер реформи 1965 р., її негативні наслідки у роки 

восьмої п’ятирічки ще не давалася взнаки. Розвиток господарства від-

бувався досить успішно. На певний час підприємства одержали віднос-

ну самостійність, зросла заробітна плата.

Основні виробничі фонди і загальний обсяг промислового вироб-

ництва зросли в 1,5 рази, а національний дохід на 30 відсотків. Дві тре-

тини приросту промислової продукції було отримано за рахунок про-

дуктивності праці.

Незважаючи на індустріальну перевантаженість, у другій половині 

60-х років було споруджено понад 250 великих підприємств. Але ви-

робництво предметів загального споживання істотно відставало від 

потреб населення.

Хоча завдання восьмої п’ятирічки було виконано з кращими, ніж у 

попередні роки, показниками, загалом реформа особливо не поліпши-

ла добробуту трудівників, фактично майже не торкнулася сфери управ-

ління. Розвиток промисловості відбувався екстенсивно, тобто, завдяки 

надмірним витратам, нарощування паливно-енергетичної та хімічної 

бази, непродуманому залученню до виробництва нових природних 

ресурсів. Усе це призвело до сировинної та енергетичної кризи. Без 
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належного наукового обґрунтування високими темпами розвивалася 
атомна енергетика. Потужні АС будувалися в густонаселених північ-
но-західному і південному економічних районах України, в межиріччі 
Дніпра, Десни, Прип’яті. Створювалися штучні моря на Дніпрі, зво-
дилися найбільші у Європі Придніпровська, Зміївська, Бурштинська 
теплові електростанції та й інші величезні новобудови.

Бюрократична система намагалася приглушити творчу ініціати-
ву трудівника, не давала самостійності підприємствам, бо це ставило 
під загрозу саме її існування. Ось чому реформи мали поверховий ха-
рактер. Це позначалося насамперед на якості продукції. У 1966 - 1970 
роках майже третина промислових виробів в УРСР не відповідала вста-
новленим стандартам.

Від 70-х років економічна ситуація в Україні різко погіршувала-
ся, почався спад виробництва. Промисловість працювала неритміч-
но, продукція втрачала якість, надзвичайно слабкою була механіза-
ція робіт. Майже 40 % промислових робітників працювало вручну. В 

будівництві – понад 60 %.
Всі ці причини зумовили погіршення виробничих показників. 

Дев’ятий п’ятирічний план розвитку народного господарства (1971-
75 рр.) передбачав зростання національного доходу в Україні на 37-
39 %. Фактичний приріст становив лише 28 %, тоді як у попередній 

п’ятирічці – 39 % . Низькою була і продуктивність праці.
У дев’ятій п’ятирічці (1976-81 рр.) застій у промисловості поглиб-

лювався , а в одинадцятій (1981-85рр.) ситуація погіршилася ще біль-
ше. Якщо в 1960-1970 роках темпи зростання промислового виробниц-
тва в Україні щорічно становили в середньому 4,9 % , то в одинадцятій 
п’ятирічці 2,8% . Від 1961 року до 1985 р. майже вдвічі зменшилася 
рентабельність підприємств , швидко старіли виробничі фонди. Рі-
вень їх спрацьованості зріс від 28 % в 1961 році до 43 % в 1985 році, що 
було значно більше, ніж загалом у СРСР.

Отже, економіка України в ті роки не була готовою до нововве-
день, оскільки в ній залишалися застарілі інфраструктури, переважали 
паливні й сировинні галузі. А перетворення всіх найважливіших рес-
публіканських міністерств на союзно-республіканські урізало й без 
того куцу автономію України.

Надзвичайно складним було в цей період становище в с/г , хоча ре-
гулярно, по два-три рази на рік, пленуми ЦК КПУ розглядали пробле-
ми його розвитку.

Як і колись, рядовий колгоспник і робітник колгоспу був дуже мало 

зацікавлений у результатах своєї праці. Продуктивність праці в с/г Ук-
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раїни за 1970-1985 рр. зросла лише на 38 % . В СРСР вона була в 5 

разів нижча, ніж у США, в чотири рази нижча, ніж у Бельгії, Голлан-

дії, Франції. Прагнучи зберегти низькі ціни на продовольство, держава 

вводила систему дотацій на м’ясо, молоко, а це, в свою чергу, негатив-

но позначилося на бюджеті.

Вкрай безгосподарно використовувалися земельні багатства Ук-

раїни. Від 1965 до 1985 року посівні площі республіки зменшилися біль-

ше, ніж на мільйон гектарів. Без погодження з громадськістю великі 

масиви відводи лися під індустріальне будівництво, необґрунтовано 

здійснювалася хіміза ція тощо.

Це призвело до того, що в середині 80 років в Україні було май-

же 18 млн. га. занедбаних земель. 2 млн. га. виявилися настільки захімі-

зованими, що Держагропром не брався її рекультивувати.

У занедбаному стані залишалися соціальна й духовна сфери на 

селі – 50 % українських сіл не мали шкіл. Тому з 1975 р. до 1985 р. кіль-

кість сільських учнів зменшилась майже на 800 тис. У 34 % сіл не було 

амбулаторій. А в 70 % лікування проводилось у непристосованих до 

цього приміщеннях. 30 % українських сіл у середині 80 років не мали 

клубів. За 1965-1685 рр. зникли як неперспективні майже 1500 сіл . Це 

було наслідком переселення, міграції селян. В середньому за рік до 

міст переселялися 200-300 тис. осіб. Протягом 1966-85 рр. з українсь-

кого села виїхало 4,6 млн. душ, в основному молодь. За цей період 

кількість робітників, колгоспників і службовців радгоспів скоротилася 

на третину.

У середині 80-х років після чергової реорганізації управління сільсь-

ким господарством було створено районні агропромислові об’єднання 

(РАПО). Це свідчило про посилення бюрократичних тенденцій в уп-

равлінні аграрним сектором.

З року в рік збільшувався розрив між фінансуванням с/г та обся-

гом виробленої продукції. Так, за 1966-85 рр. середньорічні капіталь-

ні вкладення в сільськогосподарське виробництво збільшилось у 2,5 

рази, а валовий збір зерна – лише на 18%, м’яса на 38 % .

В Україні розроблялися соціальні заходи щодо підвищення жит-

тєвого рівня трудящих протягом 1965-85 рр. Середньомісячна платня 

робітників і службовців республіки зросла майже вдвічі і становила у 

1985 році 180 крб. (1958р. - 76,7 крб.) Зросла й оплата праці колгоспни-

ків. У 1979 р. вона становила 108 крб.

Крім цих верств, існував номенклатурно-бюрократичний апарат, 

справжній хазяїн України. Отже, в соціальній інфраструктурі українсь-
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кого суспільства відбувались і кількісні, і якісні зміни. До цього слід до-

дати той факт, що в 60 - 80-х роках знижувалися темпи народжуваності, 

яка була найнижчою серед усіх республік СРСР. Зменшувалися розмі-

ри сімей, зростала кількість розлучень. Усього населення України у 

1960 р. становило 42,5 млн. душ, а у 1985 р. – 50,8 млн. А от кількість 

міських жителів зросла з 19,9 млн. 1960 р. до 33,2 млн. 1985 р. За цей 

же період сільське населення зменшилося з 22,6 млн. до 17,6 млн. Це 

негативно позначилося на стані сільського господарства і призвело до 

загострення побутових і продовольчих проблем міста.

Коли влада на чолі з Л. Брежнєвим зрозуміла, що показники еконо-

мічного росту, передбачені новою програмою КПРС на період 1961—

1970 рр., не виконувалися, і під загрозою опинилася внутрішня і зов-

нішня політика, було запущено в обіг і відповідно обґрунтовано термін 

“розвинутий соціалізм”. На цю тему проводилися наукові конференції, 

писали книжки, статті, захищали дисертації. Особливо пропагували 

роль партії, і особисто Брежнєва, чисельність лав якої невпинно зрос-

тала. Якщо на початку 60-х років у КП України було 1,2 млн. членів 

партії, то наприкінці 70-х років - 2,7 млн.

Ради продовжували вважатися вищими органами державної вла-

ди і місцевого самоврядування, але їхній вплив на роботу партійних 

структур був мінімальним. Безперечну роль КПРС у житті країни було 

узаконено в новій Конституції СРСР (7 жовтня 1977 р.) та в Консти-

туції УРСР (20 квітня 1978 р.). Згідно з нею, компартія була “керівною 

і спрямовуючою силою суспільства, ядром його політичної системи” 

і визначала генеральну перспективу розвитку суспільства у його бо-

ротьбі за перемогу комунізму.

Після усунення М. Хрущова від влади на жовтневому (1964) пле-

нумі ЦК КПРС його посаду обійняв Л. Брежнєв. Першим секрета-

рем ЦК КПУ був П. Шелест.

Обставини, за яких П. Шелеста було усунуто від керівництва Ук-

раїною, варті уваги. Шелест неодноразово проявляв твердість в обсто-

юванні інтересів України, повноваження якої значно звузилися піс-

ля ліквідації 1965 р. раднаргоспів і переходу до галузевого принципу 

управління промисловістю. Чітку позицію займав він і щодо спряму-

вання інвестицій в економіку республіки, розвиток соціально-куль-

турної сфери. Все це викликало в центрі невдоволення Шелестом, і 

на травневому пленумі ЦК КП України 1972 р. його усунули з посади 

першого секретаря ЦК у зв’язку з переведенням нібито на вищу “союз-

ну” посаду. А в колах партійних керівників поширювалася інформація, 
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що головною причиною такого переміщення було економічне місниц-

тво і потурання націоналізмові. Керівником республіканської партор-

ганізації на тому ж пленумі було обрано В. Щербицького, який разом 

із Брежнєвим належав до так званого „дніпропетровського клану”. 

Надмірна його зорієнтованість на Москву спричинила нову хвилю бо-

ротьби з інакомислячими, “українським буржуазним націоналізмом”, 

“сіонізмом”.

Водночас здійснювалася русифікація українського народу. Тривав 

наступ на церкву. Закривалися храми, обмежувалися права віруючих і 

релігійних громад.

У 1972 р., як і перед тим у 1965 р., було проведено масові арешти 

української інтелігенції. Цю політику започаткувала стаття-рецензія в 

№ 4 журналу “Комуніст України” за 1973 р. “Про серйозні недоліки і 

помилки однієї книги”, в якій розгромній, але слабо аргументованій 

критиці було піддано книгу П. Шелеста “Україно наша Радянська”, 

видану 1970 р. Цю публікацію підготували у відділі науки ЦК КПУ. Ав-

тора звинуватили в тому, що він “ідеалізує українське козацтво і Запо-

розьку Січ”, ігнорує роль Росії в нашій історії, не дає належної оцінки 

возз’єднанню України з Росією – “цій видатній історичній події” та ін. 

Гострій критиці було піддано твори Р. Іваничука, С. Плачинди, І. Білика, 

для яких “характерна ідеалізація патріархальщини” та ін. Були заареш-

товані брати М. та Б. Горині, О. Заливаха. С Караванський, М. Масют-

ко та інші правозахисники, які намагалися боротися проти порушень 

прав людини. Мужньо виступали проти тоталітаризму В. Стус, гене-

рал П. Григоренко та ін.

Посилювався ідеологічний наступ на весь народ. У національних 

відносинах пропагувалося “злиття націй”.

Отже, у 60-х – першій половині 80-х років суспільно-політичне 

життя України розвивалося надзвичайно суперечливо. З одного боку – 

наступ партапарату, його ідеології, з іншого – зростання національної 

самосвідомості. І все це відбувалося на тлі наростання кризових явищ 

у народному господарстві, подальшого розшарування суспільства, що 

в майбутньому призвело до погіршення соціально-економічного, ду-

ховного самопочуття сус пільства.

2. Суперечливі процеси в суспільно-політичному житті

У 60-80-ті роки розвиток культурного життя в Україні теж мав су-

перечливий характер. Щорічно відкривалися нові школи, зростала кіль-
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кість учителів, а водночас через зниження приросту населення змен-

шувалася кількість дітей шкільного віку. З 1965-го до 1980 р. чисель-

ність учнів загальноосвітніх шкіл знизилася з 7,4 млн. до 6,6 млн. Дедалі 

менше ставало шкіл з українською мовою навчання. А в деяких великих 

містах, особливо Донецького регіону, вони зовсім зникли. Тривогу 

викликав і той факт, що з 1964/1965 навчального року у старших кла-

сах на російську літературу почали відводити 300, а на українську – 175 

навчальних годин. (До цього було відповідно по 345 год.). Тобто, влада 

стимулювала процес русифікації української школи.

Характерною рисою тих років залишалася русифікація осві-

ти. Цей процес набув обвального характеру після 1978 р., коли вище 

партійне керівництво дало вказівку Міністерству освіти УРСР видати 

директиву під назвою “Удосконалювати вивчення російської мови в 

загальноосвітніх школах республіки”. Зникли українські школи в Кри-

му, де третину населення становили українці. Усього за 1960-1980 рр. 

число україномовних шкіл у республіці зменшилося на 8,7 тис. Цей 

процес прискорився після прийняття у травні 1983 р. ЦК КПРС і Радою 

Міністрів СРСР постанови “Про додаткові заходи щодо вдосконалення 

вивчення російської мови в загальноосвітніх навчальних закладах со-

юзних республік”. Українська мова витіснялася не лише зі шкіл, а й з 

вищих навчальних закладів, театрів, державних і партійних організацій 

і установ, з газет і журналів. Якщо в 60-х роках на українському книж-

ковому ринку понад 60 % видань було українською мовою, то в липні 

1990 р. - менше 20 %.

За 1965-1985 рр. зросла кількість фахівців із вищою освітою 

– з 0,9 млн. до 2,7 млн. Вищі навчальні заклади було зорієнтовано на 

досягнення переважно кількісних показників, тобто збільшення чи-

сельності підготовлених кадрів із вищою освітою. Основою навчально-

виховного процесу у вищій школі залишалося “формування марксист-

сько-ленінського світогляду”.

Центром наукових досліджень України, як і раніше, була Академія 

Наук УРСР. У першій половині 80-х років у її установах працювало 

понад 70 тис. фахівців.

В Інституті теоретичної фізики АН УРСР діяла школа математич-

ної фізики на чолі з М. Боголюбовим. Розвиток кібернетики в ці роки 

нероздільно пов’язаний з ім’ям В. Глушкова. Значних успіхів домогли-

ся науковці Інституту проблем матеріалознавства АН УРСР на чолі з 

І. Францевичем. За короткий проміжок часу колектив цього інституту 

став лідером у галузі порошкової металургії. У 1969 р. в умовах космосу 
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на кораблі “Союз-6” учені Інституту електрозварювання вперше здій-

снили зварювання алюмінію, титану і нержавіючої сталі.

Деякі досягнення були і в сільськогосподарській науці. Так, колек-

тив Миронівського науково-дослідного інституту під керівництвом 

В. Ремесла вивів нові сорти пшениці, якими в СРСР засівалося понад 

8 млн. га. Було отримано сорти цукрових буряків з одноростковим на-

сінням, що давали врожай на 55 центнерів вищий, ніж інші сорти, а 

також високоврожайні гібриди й сорти кукурудзи, соняшнику тощо.

У розвитку точних наук були проблеми, передовсім із вини керів-

ництва України. Вчені Інституту теоретичної фізики АН УРСР так і не 

досягали міжнародного рівня обміну результатами досліджень. Час-

то наукові відкриття не доходили до виробників (керівництво АН не 

спромоглося довести, що місце для будівництва Чорнобильської АЕС 

обрано невірно, що реактори конструкції академіків О. Александрова 

і М. Доллежаля недосконалі, а тому дуже небезпечні). Багато років від 

громадськості старанно приховувався той факт, що 24 вересня 1968 р. 

на ядерному реакторі Інституту фізики АН УРСР було викинуто 40 

кюрі радіоактивного йоду, що перевищило допустиму концентрацію 

у 400 разів. Через два роки сталася ще одна аварія, але реактор знову 

запустили, так і не збудувавши очисних споруд для високоактивних 

стічних вод.

Відсутність об’єктивних досліджень була притаманна суспільним 

наукам, надто історичній, які захопилися коментуванням рішень ви-

щих партійних інстанцій і вихвалянням “радянського способу життя”. 

Щоправда, були й учені, хто без компромісів із владою творив історич-

ну науку. Це, зокрема, М. Брайчевський (праця “Возз’єднання чи 

приєднання?”), О. Компас, О. Апанович, Я. Дзира. Були свої вчені-

подвижники (Є. Пронюк) і в тогочасній філософії, хоча в цілому вона 

теж обслуговувала режим „розвинутого соціалізму”.

Деформації суспільства “застійних” десятиріч не могли не вплину-

ти на загальний стан літератури й мистецтва. Компартія вимагала, щоб 

вони створювали ореол привабливості тези про “розвинуте соціаліс-

тичне суспільство”, допомогли системі виправдати процес згортання 

демократизації, денаціоналізації.

Виконання цих завдань партії та держави було покладено на від-

повідні громадські організації – спілки письменників, компози-

торів, художників і т.д. Творчість митців в основному залежала від них 

і в творчому, і в матеріальному аспектах. Поза спілками митець прак-

тично не мав можливості реалізувати свої творчі задуми. Як правило, 
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він змушений був або йти на компроміс зі своєю совістю і створювати 

кон’юнктурні твори, або зовсім бути ізольованим від творчого процесу.

Проте серед письменників були й такі, хто не мирився з реальніс-

тю. Серед них О. Гончар із його “Собором”, у якому автор викрив бо-

лючі проблеми суспільства. Тому “Собор” було визнано “ідейно хиб-

ним” і “пасквільним”, а письменника піддано гострій критиці.

Така ж доля спіткала роман Р. Іваничука “Мальви”, у якому пока-

зано український варіант манкартизму – яничарство, роман І. Білика 

“Меч Арея”. Але й за цих умов письменники торували собі шлях до чи-

тача. Серед них В. Дрозд, С. Гуцало, П. Загребельний, Р. Федорів, 

А. Дімаров, І. Чандей та ін.

Особливо частими в той період були звинувачення у “націоналізмі” 

й “антирадянщині”. Через це до читача практично не доходили твори 

В. Стуса, І. Дзюби, В. Некрасова, І. Світличного, С. Сверстюка та ін. Із 

Спілки письменників України під час чергової чистки було виключено 

І. Дзюбу, Г. Кочура, Б. Чичибабіна, а В. Некрасова ще й вислано за кор-

дон. У таборах опинилися О. Бердник, І. Світличний, В. Стус, В. Рубан, 

Ю. Литвин, С. Сверстюк.

Багато років не друкувалися твори Ліни Костенко. Тільки через 

шість років поневірянь по видавництвах вийшов у скороченому варіан-

ті її роман у віршах “Маруся Чурай” (1979).

У 1985 р. помер в одному із мордовських таборів поет В. Стус.  

А 1990 р. йому посмертно  було присуджено Державну премію за пое-

тичну збірку “Дорога болю”.

Суперечливо розвивалось і театральне мистецтво. Кількість театрів 

за 1965-1985 рр. зросла в УРСР з 61 до 89. У ті часи популярною була 

класика у виконанні Н. Ужвій, О. Кусенко, В. Дальського, В. Добро-

вольського, співаків Д. Гнатюка, А. Солов’яненка та ін. Проте, було су-

воро заборонено ставити п’єси, які викривали вади існуючого ладу. Ук-

раїнський театр дедалі більше втрачав свою національну особливість. 

У роки “застою” викорінювалася українська мова. Так, із семи ТЮГів 

лише львівський  був українським.

У 70-80-ті роки процес русифікації театрального і музичного мистец-

тва досяг свого апогею. Менше 30 % професійних театрів України були 

українськими. Театральних закладів, які ставили б спектаклі мовами ін-

ших народів України, не було взагалі - і це при тому, що в республіці про-

живали представники 130 національностей. У Києві лише драматичний 

театр ім. І. Франка був українським, а ще один - із російсько-українським 

репертуаром.
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Проте, і в часи “застою” з довершеними мистецькими роботами 

приходили до своїх глядачів Львівський, Одеський, Харківський,  Дніп-

ропетровський оперні театри. У 1980-1982 рр., вперше після багатьох 

років заборони, Державний академічний оперний театр України взяв 

участь у відомому Вісбаденському фестивалі.

У музичному мистецтві плідно працювали Г. Майборода, В. Губа-

ренко, П. Майборода, І. Шамо, С. Сабодаш та ін. Але стало помітним 

і зниження інтересу до національної музики. Та все ж її традиції на-

магалися зберегти Державний заслужений академічний український 

народний хор ім. Г. Верьовки, Державна заслужена академічна капела 

“Думка”, етнографічний ансамбль “Гомін” на чолі з Л. Ященком та 

інші музичні колективи.

214 членів налічувала Спілка композиторів України, яка мала від-

ділення у Львові, Харкові, Донецьку тощо. Особливо полонило слухача 

музичне мистецтво П. Майбороди, який створив серію пісень, а також 

мистецтво композитора В. Івасюка, життя якого обірвалося за не до 

кінця з’ясованих обставин 1979 р. Сумною була доля етнографічного 

ансамблю “Гомін”, у творчості якого КДБ та партійні органи вгледіли 

елементи “буржуазного націоналізму”. Почалося переслідування цьо-

го колективу, а 1971 р. його діяльність було заборонено.

Основною темою образотворчого мистецтва був героїзм народу 

у війні та в роки відбудови. Це картини Т. Яблонської, Л. Мучника, 

П. Сулименка, В. Костецького. Сповнені ліризму, любові до природи 

картини С. Григор’єва, О. Шовкуненка, Г. Світличного, В. Кушніра, 

Г. Глушенка. Історичній тематиці присвятили свої полотна Л. Ходчен-

ко, В. Полтавець, М. Кривенко.

Плідно працювали українські скульптори, зокрема монумен-

талісти. Але. на жаль, надто багато місця в їхній творчості займав “об-

раз вождя”.

У центрі Києва було споруджено монумент із фігурою Леніна в 

центральному ракурсі, хоча зовсім недалеко, на початку бульвару 

ім. Т. Шевченка, уже був пам’ятник йому на повен зріст. Краєвид іс-

торичної місцевості Києва, увінчаний Києво-Печерською лаврою, 

було спотворено величезним монументом “Батьківщини-матері”, на 

якого витрачено чималі кошти. А втім, створювались і справжні твори 

монументального мистецтва –пам’ятники Лесі Українці у Києві й Та-

расові Шевченку у Москві.

Було чимало художників-новаторів, твори яких просто знищували. 

Така доля спіткала композицію скульптурних рельєфів “Стіна пам’яті” 
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художників А. Рибачук і В. Мельниченка на Байковій горі в Києві. Пос-

тійно шельмували художника, скульптора та етнографа І. Гончара, для 

музею якого досі не знайшлося коштів.

У цей період щорічний випуск досяг 16-20 кінокартин. У 70-х роках 

схвалення глядачів отримали визначні фільми “В бій ідуть тільки “ста-

рики”, “Ати-бати, йшли солдати...” режисера Л. Бикова, “Тривожний 

місяць травень” Л. Осики та “Вавилон ХХ” І. Миколайчука. На реаль-

них подіях побудовано сюжети кінотворів “Женці” та “Високий пере-

вал” В. Денисенка.

Розвивалося започатковане О. Довженком поетичне кіно. З’явилися 

фільми за сценаріями І. Драча та Ю.Іллєнка  “Криниця для спраглих”, 

“Вечір напередодні Івана Купала” та ін. Водночас зазнали гонінь 

С. Параджанов, Ю. Іллєнко, І. Миколайчук. Надзвичайно тяжкі умо-

ви для праці створили Л. Бикову. Вкрай негативно партноменклатура 

зустріла фільм “Білий птах з чорною ознакою” Ю. Іллєнка.

Доля цих шедеврів українського кіно склалася досить сумно. Фільм 

“Криниця для спраглих” взагалі не було випущено на екрани. “Вечір 

напередодні Івана Купала” випущено із незначною кількістю копій, і 

на екрани він теж не потрапив. Понад 20 років не бачили екрана “Тіні 

забутих предків” С. Параджанова.

На території України діяли три кіностудії: Київська, Одеська, Ял-

тинська. У 1976-1985 рр. кіностудіями України було створено майже 

200 художніх фільмів, 126 із них дубльовано українською мовою. Про-

те, наклад фільмокопій українською мовою становив лише 13 % від 

загальної кількості. У діючому фільмофонді нараховувалося до 17 тис. 

копій художніх фільмів російською мовою і лише 1800 - українською.

Отже, загальний стан нашого суспільства тих років, криза в еко-

номіці й політиці справили негативний вплив на розвиток української 

культури. Як і раніше, тривав тотальний наступ на національну культу-

ру, що ставило під загрозу не тільки її розвиток, а й саме існування.

Отже, у другій половині 60-х - першій половині 80-х років зусил-

лями українського народу було досягнуто певних позитивних змін у 

республіці. Проте, не проводилося глибокої структурної перебудови 

економіки. Як і раніше, в народному господарстві переважала важка 

промисловість, причому кращі кадри працювали на військових підпри-

ємствах. Політика центру перетворила Україну на полігон для експе-

риментів центральних міністерств і відомств. Концентрація атомних 

електростанцій, збудованих за недосконалими проектами, досягла 

небезпечного рівня.
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Свою неефективність уже вкотре продемонструвала колгоспно-

радгоспна система, куди скеровувалися величезні ресурси. Науко-

во-технічна революція майже не торкнулася сільського господарства. 

Тому держава змушена була закуповувати хліб за кордоном.

Виробництво товарів народного споживання, щоправда, з 1971 р. 

по 1985 р. збільшилося вдвічі, хоча на споживчий ринок працюва-

ло менше 30 % потужностей української промисловості. Але рівень 

заробітної плати в грошовому обчисленні значно випереджав нарос-

тання товарної маси. Україна за рівнем життя перебувала серед дер-

жав, що посідали в світі 50-60-те місця.

Широко проявлялися реакційні тенденції, які нагадували про 

сталінщину, що породжувало опозиційний, дисидентський рух у сус-

пільстві.

Через обмеженість, непрофесіоналізм, догматизм компартійних 

структур не було повністю використано творчого потенціалу народу, 

його енергії та сумлінності. Все це диктувало необхідність оновлення 

суспільства.
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Лекція 15

 Україна - 
незалежна демократична держава

1. Перебудова в СРСР і Україна

1 грудня 1991 року багатомільйонний український народ сказав 

“ТАК” незалежності своєї держави і обрав її Президента.

Із 37885555 громадян у референдумі та виборах Президента взя-

ло участь 31891742 виборців (84,18%), з них, 90,32% проголосували за 

незалежність України. На альтернативній основі обрано Президента - 

ним став Л.М.Кравчук. За нього проголосувало 61,59 % виборців.

6 грудня Президент присягнув своєму народові. В цей же день Вер-

ховна Рада прийняла Звернення до парламентів та народів світу. В ньо-

му повідомлялось, що здійснилась віковічна мрія та прагнення одного 

з найчисленніших народів Європи - відродження державної незалеж-

ності України.

Понад сімдесят літ Україна знаходилась у складі Союзу РСР. Не-

правильно було б сказати, що радянський федеративний устрій зали-

шив українців та інші народи з нічим. За період царату українська мова, 

культура, національна самобутність жорстоко переслідувались, а саму 

країну називали таким невиразним поняттям, як «Юго-Запад» чи «Ма-

лороссия». За Радянської ж влади Українська Радянська Соціалістична 

Республіка стала чітко окресленим цілим, із власним адміністратив-

ним центром і апаратом. Таким чи ном, українці врешті отримали те-

риторіально-адміністративні рамки, що відображали їхню національну 

самобутність, тобто те, чого вони не мали з часів козацької Гетьманщи-

ни XVIII століття.
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Наприкінці 30-х на початку 40-х років відбулося возз’єднання 

західноукраїнських земель з УРСР. Хоч це в значній мірі стало 

результатом виконання секретних протоколів СРСР і Німеччини, воно 

призвело до возз’єднання українців у єдиній державі.

За роки перебування у складі СРСР на території України були збу-

довані тисячі промислових підприємств, певного розвитку набрала 

освіта. В Україні вироблялася значна кількість промислових товарів і 

продовольства.

Однак, Україна, як і всі республіки, що входили до складу СРСР, 

були позбавлені головного – суверенітету, економічної незалежності, 

справжньої державності.

Радянський Союз лише юридично вважався федерацією вільних, 

рівноправних республік. Насправді принципами його функціонування 

були сталінська автономізація, адміністративно-командні методи уп-

равління. Не державні органи, а структури Комуністичної партії, яка 

проголосила себе керівною і спрямовуючою силою суспільства, виз-

начали політику розвитку усіх сфер життя, здійснювали керівництво 

країною. В галузі державного будівництва провадилася політика моно-

полії центру, яка фактично призвела до повної ліквідації суверенності 

республік. Усі проблеми політичного, економічного, культурного ха-

рактеру вирішували у Москві, головним чином у ЦК КПРС.

На території України, як і всіх республік, діяло верховенство Кон-

ституції та заковів СРСР. Земля, її надра, повітряний простір, водні 

та інші природні ресурси, які знаходились в межах території УРСР, 

весь економічний та науково-технічний потенціал, що створювався на 

території України, розглядалися як загальносоюзна власність. Значна 

кількість промислової та сільськогосподарської продукції вивозились 

за межі України, в основному до РРФСР.

В Україні, як і в інших республіках, були відсутні такі атрибути дер-

жавності, як власні збройні сили та власна валюта.

В умовах тоталітарного режиму, переслідування за інакодумство і 

масових репресій, не припинялася боротьба за відродження суверені-

тету і державної незалежності України.

Наприкінці 50-х на початку 60-х років в Західній Україні виникло 

кілька нечисленних груп, у тому числі «Група юристів» на чолі з адво-

катом Левком Лук’яненком, які закликали до здійснення законного 

права України на вихід із Радянського Союзу. Після виявлення цих 

груп їхніх учасників на закритих процесах було засуджено на тривалий 

термін ув’язнення.
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Активно виступали за відродження української державності на 

принципах законності та справжньої демократії учасники Української 

Гельсінської групи, яку очолювали письменник М. Руденко і генерал 

П. Григоренко. Їх спіткала доля їхніх попередників.

Однак, саме життя вимагало докорінних змін у політичному, еконо-

мічному і культурному житті СРСР. Сама Комуністична партія визнала 

це і в квітні 1985 року проголосила курс на перебудову. Йшлося й про 

реформу політичної системи радянського суспільства. Вона була зведе-

на до введення нових інститутів державної влади таких, як Президент 

СРСР, Президентська Рада, Рада Федерацій, Голова Верховної Ради 

СРСР. Це призвело до ще більшої монополії центру по відношенню до 

республік. Не лише збереглася, але ще більше зміцніла командно-ад-

міністративна система партійного апа рату. Державні органи республік, 

у тому числі України, залишилися слух няними маріонетками Москви.

По суті потерпіли повний крах економічні аспекти перебудови. Со-

юзні Міністерства чинили опір розвиткові підприємництва , ринкових 

відносин. Державні органи республік, які до проголошення курсу на 

перебудову, були позбавлені прав самостійності, без втручання центру, 

вирішувати проблеми економічного розвитку не могли.

ЦК КПРС, особливо М.С.Горбачов, виступали проти розширення 

прав республік, підвищення ролі їх владних органів у вирішенні проб-

лем їх політичного, економічного і культурного розвитку.

До політичних моментів перебудови відносились заходи щодо роз-

гортання гласності. На цій основі виникли нові політичні групи, пар-

тії, рухи.

У 1987 року в Києві було засновано Український культурологіч-

ний клуб, учасники якого обговорювали і питання державної неза-

лежності України.

У 1988-1989 роках активізували свою діяльність неформальні ор-

ганізації (Українська Гельсінська спілка, «Товариство Лева», «Зеле-

ний світ»), які обстоювали ідею суверенітету Української республіки, 

відродження української мови та культури, підтримували демократи-

зацію політичної, суспільної та економічної систем.

З кінця 80-х років у суспільно-політичному житті України знач-

ну роль відіграє Народний Рух. У своєму становленні та розвитку він 

пройшов принаймні три періоди. Перший, коли він домагався про-

ведення радикальних змін у політичному, економічному, культур-

ному житті України на основі політики перебудови, яку проголосила 

КПРС. Але при цьому було висунуте завдання: домагатися ліквіда-
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ції монополії Комуністичної партії на владу, щоб розширити свій 

вплив, Народний Рух звернувся до нового феномену доби гласності 

– масових демонстрацій.

Оскільки Рух виступав за економічний, політичний, ідеологічний 

плюралізм, це дало змогу на першому етапі об’єднати в ньому пред-

ставників різних поглядів: від комуністів-реформаторів до членів УГС 

та інших організацій, що виступають з позицій антикомунізму.

Завдання першого періоду були по суті виконані в ході виборів до 

Верховної Ради УРСР та місцевих органів влади. 150 прихильників Руху 

стали депутатами Верховної Ради УРСР (майже третина її складу). Ти-

сячі рухівців обрано депутатами всіх ланок Рад. Монополія Компартії 

на владу була ліквідована

Другий період, який охоплює 1990-1991 роки, відзначався бороть-

бою Руху за ліквідацію тоталітарного режиму, відродження сувереніте-

ту та державної незалежності України. Він закінчився проголошенням 

державної незалежності України і розпадом СРСР.

Третій період, який продовжується і зараз, пов’язаний із вирішен-

ням завдань утвердження державної незалежності України, перетво-

ренням її в економічно розвинуту, правову державу.

Виявом політичного плюралізму стала багатопартійність.

До серпня 1991 року в Україні позиції правлячої ще зберігала Ко-

муністична партія України. В складі Верховної Ради УРСР її представ-

ники створили групу “239”.

У серпневі дні 1991 року керівництво Компартії України підписало 

ряд документів про підтримку заходів Державного Комітету з надзви-

чайного становища. Це стало приводом прийняття Верховною Радою 

України постанови про заборону діяльності Компартії України.

До того часу в Україні сформувалося 14 політичних партій. Біль-

шість із них були засновані у 1988 – першій половині 1990 року. У про-

грамних документах кожної партії сформульовані завдання відновлен-

ня суверенітету і державної незалежності України.

Усі політичні партії брали участь у підготовці та проведенні рефе-

рендуму та виборів Президента незалежної України.

Претендентами на посаду Президента були Голова Української 

Республіканської партії Л.Г. Лук’яненко, член керівництва Демокра-

тичної партії України В.В. Гриньов, голова Народної партії України 

Л.І. Табурянський, представники Народного Руху І.Р. Юхновський та 

В.М. Чорновіл. Обрано ж Президентом Л.М. Кравчука, який 19 серпня 

1991 року вийшов із КПРС і займав центриські позиції.
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Важливу роль в утвердженні державної незалежності відіграла Де-

кларація про державний суверенітет України, прийнята Верховною 

Радою Української РСР 16 липня 1990 року. Вона проголосила де-

ржавний суверенітет України як верховенство, самостійність, повноту 

і неподільність влади республіки в межах її території та незалежність і 

рівноправність у зовнішніх відносинах.

Відповідно з принципами Декларації протягом другої половини 

1990 і першої половини 1991 року прийнято Закон про економічну са-

мостійність України. Тут визначено, що територія України не може 

бути використана без її згоди, що українська держава самостійно виз-

начає економічну структуру, форми і методи господарювання та управ-

ління суспільним виробництвом і обігом на своїй території. Актуальні 

завдання розвитку аграрного сектору України розкриті в Законі про 

пріоритетність соціального розвитку села.

Здійснювалися заходи щодо перебудови й вдосконалення структури 

законодавчої, виконавчої та судової влади.

У період, коли здійснювалися заходи щодо утвердження суверені-

тету України, виникли надзвичайно складні політичні та економічні 

умови в СРСР.

Стало очевидним, що реформа економічної системи „буксує”. 

Різко зменшилося виробництво промислової та сільськогосподарської 

продукції. Весною 1991 року Кабінет міністрів на чолі з В.С. Павловим 

неодноразово ставив питання про надання йому надзвичайних повно-

важень. Президент і Верховна Рада СРСР не прийняли цієї пропозиції.

Сили, які підтримували ідею введення надзвичайних заходів, 19-

21 серпня 1991 року зробили спробу здійснити це антиконституційни-

ми методами. Вона була зірвана як у Москві, так і в республіках.

2. Шляхом утвердження державної незалежності

В Україну прибули емісари так званого Державного Комітету з над-

звичайного стану (ДКНС). Вищі органи влади України відхилили їх 

пропозиції щодо підтримки ДКНС. Більш того, 24 серпня 1991 року 

Верховна Рада України прийняла Акт проголошення незалежності 

України. Ось його повний текст: «Виходячи із смертельної небезпеки, 

яка нависла була над Україною, в зв’язку з державним переворотом в 

СРСР 19 серпня 1991 року, продовжуючи тисячолітню традицію де-

ржавотворення в Україні, виходячи із права на самовизначення, пере-

дбаченого статутом ООН та іншими міжнародно-правовими докумен-
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тами, здійснюючи Декларацію про державний суверенітет України, 

Верховна Рада Української Соціалістичної Республіки урочисто про-

голошує Незалежність України та створення самостійної української 

держави – України. Територія України є неподільною і недоторканою. 

Віднині на території України мають чинність виключно Конституція і 

закони України. Цей акт набирає чинності з моменту його схвалення. 

Верховна Рада України 24 серпня 1991 року».

Одна за одною інші республіки зробили те ж саме. У вересні з СРСР 

вийшли прибалтійські держави.

З проголошенням незалежності республік, які входили до складу 

СРСР, постало питання про принципи їх взаємовідносин. По-перше, у 

програмах і заявах нових політичних партій вказувалось, що Союзний 

договір 1922 року є антиконституційним актом відвертого порушення 

політичного суверенітету України. По-друге, вони виступали проти 

так званого оновлення СРСР або створення нового союзу з постійно 

діючим центром.

Вже на початку 1991 року Україна виступила проти існування со-

юзу зі збереженням центру. Наприкінці серпня 1991 року Україна за-

явила, що вона не сприймає й конфедерації. В той же час визнавалась 

необхідність вста новлення рівноправних відносин між незалежними 

державами, що виникли на території колишнього СРСР.

З ініціативи Президента Л.М. Кравчука 7-9 грудня 1991 року у 

Мінську відбулась його зустріч із Президентом РРФСР Б.М. Єльциним 

і Головою Верховної Ради Республіки Бєларусь С.С. Шушкевичем. У 

прийнятій ними Заяві проголошувалося, що Союз РСР як суб’єкт між-

народного права і геополітична реальність припиняє своє існування. 

Була підписана угода про утворення співдружності незалежних дер-

жав. У «Алма-Атинській декларації», яку 21 грудня 1991 року підпи-

сали представники одинадцяти незалежних держав – Азербайджану, 

Вірменії, Бєларусі, Казахстану, Киргизстану, Молдови, Росії, Таджи-

кистану, Туркменістану, Узбекистану, України, – підтверджувало-

ся про розпад СРСР і утворення СНД. У Декларації зафіксовано, що 

співдружність не є , а ні державою, ні наддержавним утворенням. До-

мовлено, що взаємодія її учасників буде здійснюватися на принципі 

рівноправ’я через координуючі інститути, сформовані на паритетній 

основі і діючі відповідно спеціальної угоди. Наступні події підтверди-

ли, що співдружність незалежних держав не в змозі вирішувати акту-

альні проблеми політичного і економічного розвитку. Негативно на 

взаємовідносини між учасниками СНД впливає те, що Росія оголоси-
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ла себе єдиною спадкоємицею СРСР і намагається нав’язувати іншим 
державам свою політику.

По відношенню до України це виявилось у питаннях про долю 
Чорноморського флоту і Криму. Рішення Верховної Ради РРФСР із 
вказаних питань свідчать, що з боку Росії робиться спроба втручання у 
внутрішні спра ви України, порушити її державну незалежність.

«Верховна Рада України, – говориться у її Заяві від 2 червня 1992 

року стосовно рішень Верховної Ради Росії з питань про Крим, – без-
застережно відкидає спроби парламенту Росії проводити політику сто-
совно України з позицій великодержавного шовінізму; виходячи з 
«права сильного», чи «права старшого брата»... Українсько-російські 
стосунки повинні базуватись і розвиватись суто на засадах міжнарод-
ного права і рівноправного діалогу. Тільки в такий спосіб можна збе-
регти необхідне для нас і всієї Європи почуття дружби, взаємоповаги і 
співробітництва між народами України і Росії».

Нині в повній мірі враховуються уроки, які випливають з подій 
1917-1920 років. Перш за все здійснюються заходи щодо утвердження 
проголошення державної незалежності. На це спрямовані нові Закони, 
прийняті Верховною Радою України.

Надзвичайно важливим є проголошення принципів економічного 
розвитку. Прийнято пакет законів про роздержавлення і приватизацію. 
Внаслідок їх здійснення у власності держави залишиться лише майно, 
необхідне для виконання нею своїх функцій.

Роздержавленню та приватизації підлягає державне майно підпри-
ємств та організацій, державний житловий фонд та земельні угіддя, 
роздержавлення та приватизація поширюються також на майно гро-
мадських організацій, що виконували державні функції та одержавлене 
майно підприємств споживчої кооперації.

Роздержавлення і приватизація створили сприятливі умови для пе-
реходу до багатоукладної ринкової економіки.

Прийняті законодавчі акти, які дозволяють вкладати у розвиток ук-
раїнської економіки іноземні інвестиції. Створені спільні українсько-
іноземні підприємства.

Вдосконалюються всі ланки законодавчої, виконавчої та судової 
влади згідно з парламентською формою управління. Указом Прези-
дента України від 25 лютого 1992 року проведена реорганізація цент-
ральних органів виконавчої влади. Ліквідовано ряд міністерств і дер-
жавних комітетів. Створено фонд державного майна України.

Найважливішим атрибутом державної незалежності є власна валю-

та. В межах колишнього СРСР грошовою одиницею був карбованець. 
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Після розпаду Союзу карбованець залишився грошовою одиницею на 

території держав, які входили до складу СРСР. При цьому більша час-

тина грошової маси була зосереджена в Росії. Тут же знаходився мо-

нетний двір, де друкувалися гроші. Цим скористався російський уряд 

– він без погодження з іншими державами, на території яких в обігу 

знаходилися карбованці, прийняв рішення про підвищення зарплати 

і введення вільних цін. У зв’язку з цим в інших державах, включаю-

чи Україну, виникли труднощі. Не вистачало готівки для виплати зар-

плати. З території України, як і інших держав, збільшився вивіз про-

довольства і промислових товарів. Посилились інфляційні процеси. 

Різко зросли ціни.

До введення власної валюти з 10 січня 1992 року в Україні були за-

проваджені купони багаторазового використання для розрахунків на-

селення за продовольчі та промислові товари, вони виконували функ-

цію готівки і були еквівалентні відповідним купюрам грошей.

Введення купонів багаторазового використання обмежувало розра-

хункові функції на території України. Водночас певний період карбо-

ванець зберігав розрахункові функції у відношенні з іншими держава-

ми співдружності незалежних держав.

Важливим атрибутом державної незалежності є власні збройні 

сили. Враховуючи це, Верховна Рада України 6 грудня 1991 року прий-

няла Закон про оборону України та збройні сили України. Л.М. Крав-

чук як Президент прийняв обов’язки Головнокомандуючого збройни-

ми силами України. Міністром оборони України був призначений 

генерал-полковник К.П. Морозов, і командуючим республіканської 

гвардії генерал-майор В.О. Кухарець. Протягом січня-квітня 1992 року 

переважна більшість військовослужбовців, включаючи прикордонни-

ків, присягнула на вірність народові України.

Були створені органи національної безпеки, митна служба.

Виступаючи за рівноправні відносини між країнами, Українська 

Держава одночасно враховувала, що на її території проживають гро-

мадяни понад 100 національностей, які разом з українцями складають 

п’ятдесяти-двохмільйонний народ. «Декларація прав національнос-

тей України», яка 1 листопада 1991 року була прийнята Верховною 

Радою України, гарантувала всім народам, національним групам і гро-

мадянам, що проживають на її території, рівні політичні, економічні та 

культурні права. Представники народів і національних груп обирають-

ся на рівних правах до органів державної влади всіх рівнів, займають 

будь-які посади в органах управління, на підприємствах, установах і 
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організаціях. Дискримінація за національною ознакою забороняється 

і карається законом.

Утвердження державної незалежності України об’єктивно вима-

гає відродження духовності та культури українського народу. На це в 

значній мірі спрямований «Закон про мови УРСР». Перш за все йдеть-

ся про те, що українська мова є державною. Визначається її роль у спіл-

куванні між громадянами усіх національностей, які проживають в Ук-

раїні. Закон передбачає вивчення української мови у загальноосвітніх 

школах, викладання української мови в середніх спеціальних і вищих 

навчальних закладах, роз виток українського мистецтва. Важливим є 

вивчення історії українського народу, його традицій, його боротьби за 

соціальну і національну справедливість, за державну незалежність.

Водночас Закон про мови України проголошує право всіх націо-

нальностей, що її населяють, вивчати рідну мову, користуватися нею. 

“Верховна Рада України, – говориться у “Декларації прав національ-

ностей України”, – трактує статтю 3 “Закону про мови УРСР” таким 

чином, що поруч з державною українською мовою в межах адміністра-

тивно-територіальних одиниць, де компактно проживає певна націо-

нальність, може функціонувати її мова на рівні з державною мовою”.

Утвердженню державної незалежності сприяла й нова символіка. 

Встановлено, що малий герб України є тризуб, прапор – синьо-жов-

тий, а гімн – “Ще не вмерла Україна”.

Про схвальне ставлення до проголошення Україною своєї незалеж-

ності свідчить те, що її визнало 120 країн світу.

 У другій половині 90-х років Україна намагалась реалізувати стра-

тегію багатовекторності зовнішньої політики. Стратегічними парт-

нерами України  були проголошені США, Росія, Польща та ще цілий 

ряд держав. Проте, підтримувати рівнозначні відносини з основними 

своїми партнерами виявилось не реально, хоча були досягнуті значні 

успіхи у двосторонніх відносинах. Так було укладено договір з Росією 

і угоду про розподіл Чорноморського флоту (1997 р.); вдалось в основ-

ному врегулювати відносини з сусідніми державами: Польщею, Сло-

ваччиною, Угорщиною, Румунією; закладенні основи для диверсифі-

кації постачання енергоносіїв ( збудовано нафтопровід Одеса-Броди, 

нафтотермінал, укладені договори з Туркменістаном, Азербайджаном 

тощо). Добрі економічні і політичні зв`язки склалися між Україною і 

більшістю держав європейського континенту, передусім із сусідньою 

Польщею, ФРН, Італією, Угорщиною. У той же час відносини з США 

характеризувалися нестабільністю, головною причиною яких стали 
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внутрішньо-політична боротьба в Україні і недовіра до українського 

керівництва  на  чолі з Л. Кучмою. Також наростали проблеми у відно-

синах з ЄС і НАТО, зумовлених у невиконанні взятих на себе Украї-

ною зобов`язань.

 З рештою Україна опинилась під ударом “антидемпінгових роз-

слідувань, перед санкціями FATF (Міжнародна група з розробки 

фінансових заходів боротьби з відмивання грошей) тощо.   Україна 

опинилась перед вибором: або інтеграція у Євроатлантичні структу-

ри (НАТО, ЄС) або з Росією (СНД,ЕВРАЗЕС, Ташкенський договір). 

Україна проголосила обрання європейського вибору (травень 2002р.), 

проте шлях у цьому напрямі не передбачався легким. Для цього пот-

рібні були реформи, які б забезпечили  досягнення європейських 

стандартів розвитку. У липня 2002 р. відбувся самміт “Україна-ЄС”, де 

основним було питання про надання Україні статусу держави з ринко-

вою економікою та асоційованого членства ЄС. У ході роботи сайміту 

зазначалося, що Україна ще не відповідає стандартам ЄС і не потрап-

ляє до переліку країн, які мають увійти до ЄС у 2004 р. та 2007 р.  У 2003 

р. Україна отримала статус “країни – сусіда ЄС”. Щоб зменшити не-

гативні наслідки від вступу до ЄС сусідів України з Польщею, Словач-

чиною, Угорщиною, Румунією, були укладені угоди про спрощений 

візовий режим . 

Щоб домогтися підтримки США, українське керівництво на чолі з 

Л. Кучмою направили у 2003 р. до Кувейту, а згодом до Іраку воєнний 

контингент. Проте, ця зовнішньо-політично акція була неоднозначно 

сприйнята в  країні. А перебування українських військових у регіоні 

призвело до втягування їх у збройне протистояння між іракськими 

партизанами і окупаційними військами і, відповідно до болючих втрат 

– загинуло 18 чоловік. 

Після невдалої спроби інтеграції на Захід, був взятий курс на Схід. 

У лютому 2003 р. керівники Росії, України, Білорусії, Казахстану укла-

ли угоду про створення єдиного економічного простору (ЄЕП). Про-

те, реалізація і цієї угоди опинилась під питанням. Росія наполягає на 

створенні наддержавних органів, що заперечує Україна, а також між 

Україною і Росією спалахнув прикордонний конфлікт із-за острова 

Тузла в Керченській протоці. Хоча з рештою конфлікт вдалося пога-

сити, проблеми розподілу акваторії Азовського моря і Керченської 

протоки  не була остаточно розв`язана.

Крім європейського вибору і тісних  відносин з Росією, основними 

пріоритетами зовнішньої політики України були: 
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– економізація зовнішньої політики, тобто, зовнішньополітичні 

зв’язки повинні підкріплюватися і економічним співробітництвом. 

Також зовнішня політика  повинна сприяти пошукам нових ринків 

для українських товарів;

– розвиток зв`язків із стратегічними партнерами;

– створення позитивного іміджу України;

– забезпечити диверсифікацію постачання енергоносіїв;

– підтримання відносин зі світовим українством (українська діас-

пора);

– реалізувати своє геополітичне положення, як мосту між Сходом 

і Заходом.

Важливим напрямом  української зовнішньої політики стала участь 

українських військових у миротворчих  операціях ООН. Вперше ук-

раїнський контингент взяв участь у миротворчій операції в 1992 р. в 

Хорватії. Згодом були інші гарячі точки планети. На теперешній час 

українські контингенти знаходяться в Боснії, Косово (Сербія), Ліван, 

Ліберія, Сьера-Леоне. Під час участі України у миротворчих операціях 

ООН загинуло 34, поранено 50 військовослужбовців.

Після президентських  виборів 2004 р. нове українське керівництво 

на чолі з В.Ющенком проголосило курс на євро інтеграцію і відмову 

від політики багатовекторності. Перед країною відкрилась  перспекти-

ва отримання  статусу  країни з ринковою економікою, вступу в Світо-

ву організацію торгівлі (СОТ). Україна подала заявку  на вступ  до ЄС. 

Передбачається вступ  України в НАТО. Але для реалізації цих амбіт-

них планів ще потрібна наполеглива праця. 

Україна проголосила себе без’ядерною державою. Проголошення 

Україною без`ядерного статусу сприяло налагодженню тісних відно-

син з НАТО. У 1994 р. стала учасником програми НАТО “Партнерс-

тво заради миру”. У 1996 р. була схвалена індивідуальна програма 

партнерства Україна-НАТО. На території України проходять спільні 

навчання військових підрозділів (Яновський полігон під Львовом, 

акваторія Чорного моря). У  1997 р. в Мадриді між Україною і НАТО 

було підписано “Хартію про особливе партнерство”.  У Хартії прого-

лошувалося, що НАТО є відкритим для вступу нових членів, що воно 

підтримує суверенітет і територіальну цілісність України, недотор-

каність  її кордонів. Був визначений механізм консультацій між дво-

ма  партнерами. Україна розглядає НАТО як найбільш ефективну є 

структуру колективної  безпеки в Європі, хоча не схвалила дії НАТО 

у Югославії. Для більш тісного співробітництва у Києва відкрито офіс 
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воєнного представництва  НАТО. На Празькому самміті НАТО у лис-

топаді 2002 р. в розвиток хартії рішення України( Травень 2002 р. ) про 

повторне членство в Альянсі  було затверджено План дії і і Цільовий 

план на 2003 р. який містить перелік конкретних дій, які б перекона-

ли НАТО серйозності намірів України. Згідно з останніми докумен-

тами Україна бере на себе зобов’язання забезпечення свободи слова, 

розвиток громадянського суспільства, захист прав і свобод громадян, 

розв”язання важливих економічних і соціальних проблем, щоб набли-

зитись до європейських цінностей і стандартів. 

3. Соціально-економічний розвиток в умовах 

незалежності

Отже, на міжнародній арені Україна має безсумнівні здобутки: ши-
роке міжнародне визнання, серію політичних та економічних угод із 
сусідніми і далекими від нас державами.

Однак, загальне положення, становище в Україні після проголо-
шення незалежності не змінилося на краще, а навпаки, погіршилося. 
Замість встановлення ефективного управління на всіх рівнях, в країні і 
далі продовжувалася дезорганізація керівництва економікою та пони-

ження компетентності управлінського апарату. Зрозуміла річ – надії 
на “економічне диво” після проголошення незалежності, як це мало 
місце у ФРН та Японії після другої світової війни, не збулися.

Хочеться звернути увагу на те, що кризові явища, з якими зіткну-
лася наша держава при переході від командно-адміністративної сис-
теми управління економікою до демократичного суспільства з влас-
тивою йому ринковою економікою не є специфічно українським. х 
переживали всі республіки колишнього СРСР, а також всі так звані со-
ціалістичні країни Східної та Центральної Європи, в тому числі і ті, 
які менше були деформовані “реальним соціалізмом” і раніше стали 
на шлях політичних і економічних реформ.

В Україні після проголошення незалежності почався демонтаж 
тоталі тарних структур, а на їх місці почало утверджуватися сучасне де-
мократичне суспільство, з властивою йому ринковою економікою, тоб-
то, почався про цес усунення політичних, суспільних та ідеологічних ін-
ститутів соціальної системи, яка довела свою непридатність в порівняні 
з соціальними система ми демократичних країн Заходу. Цей процес, як 

підтверджує досвід, вияви вся складним і довгим. Будувати незалежну 

українську державу на руїнах тоталітарної імперії справа нелегка.
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Економічне становище України в перші роки незалежності було 
доволі тяжким. Системна криза тоталітарного ладу, яка спричинила в 
1991 р. розвал Радянського Союзу, нікуди не зникла після появи на 
його руїнах нових держав.

За весь час перебування в складі єдиного загальносоюзного народ-
ногосподарського комплексу республіка Україна досягла істотних ре-
зультатів у розвитку економіки.

Однак, за вражаючими показниками випуску промислової продук-
ції приховувалась дуже неприваблива картина. По-перше, радянська 
промис ловість, зокрема й українська, орієнтувалась не на потреби лю-
дини , а на випуск продукції, прямо або опосередковано пов’язаної 
з воєнно-промисловим комплексом. Структурна перебудова такої 
промисловості пов’язана з витратами величезних коштів упродовж 
багатьох років. По-друге, так звані “базові галузі” української про-
мисловості (передусім, вуглевидобуток і металургія) давно вже не ко-
ристувались підвищеною увагою Держплану СРСР. У розвитку нових 
потужностей перевага надавалася ін шим регіонам, з більш сприятли-
вими техніко-економічними показниками виробництва. Зокрема, об-
межувалися капіталовкладення в економіку Донбасу, натомість при-
скорено розвивалась добувна й обробна промисловість Кузбасу.

Промисловість України виробляла не більше 20 кінцевого продук-
ту. Основна частина її товарної продукції становила напівфабрикати 
або ком плектуючі вироби, призначені для продовження виробничого 
процесу в інших республіках.

Економіка України традиційно залежала від донецького вугілля. 
Після того, як вугілля стало витіснятися більш дешевими видами па-
лива, виникла залежність від нафти і газу. Власних родовищ нафти в 
Україні завжди було мало, а поклади шебелинського газу швидко ви-
черпалися. Впродовж останніх 30  років нафта і газ у великій кількості 
надходили з інших регіонів СРСР. Нафтогазове паливо реалізувалося 
за цінами, які в десятки разів поступалися світовим. Командна еконо-
міка радянського типу могла дозволити собі такі диспропорції, але пла-
тила за це майже цілковитим браком енергозберігаючих технологій.

Ринкові реформи в Україні все-таки почалися. Надто тісно 
пов’язане з російською економікою, її господарство змушене було 
плентатися в фарватері курсу, що прокладався за межами нашої держа-
ви. Це був найгірший з усіх можливих варіантів трансформації коман-
дної економіки в ринкову. Власне, Україна не здійснювала справжніх 
реформ, а пристосовувала свою цілком залежну від державного бюдже-

ту економіку до ринкового господар ства інших країн.
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Росія почала ринкові реформи з лібералізації цін на початку 1992 р. 

Внаслідок цього ціни на газ в Україні за 1992 р. зросли в 100 разів, а на 

нафту в 300 разів. Зростання цін на енергоносії почало розкручувати 

спіраль інфляції. Падіння виробництва і стрімке зростання собівар-

тості продукції різко знизили бюджетні надходження від промисло-

вості. Водночас витрати бюджету невпинно підвищувалися. Дефіцит 

покривався випуском незабезпечених продукцією паперових грошей. 

Інфляція поступово перейшла у гіперінфляцію. За 1992 р. гроші знеці-

нилися у 21 раз, а за 1993 р – у 103 рази. Таких масштабів інфляції не 

спостерігалося в цей час у жодній країні світу.

Інфляція практично припинила процеси нагромадження в галузях 

народного господарства. Це означало, що почався фізичний розпад 

продуктивних сил. Руйнувався науково-технічний потенціал. Питома 

вага бюджетних асигнувань на науку скоротилася в 1990-1994 рр. учет-

веро, а чисельність науковців у народному господарстві –втричі. Сотні 

спеціалістів вищої кваліфікації з установ Національної академії наук 

та університетів виїхали на тимчасову або постійну роботу за кордон.

Запроваджені в 1992 р. купони багаторазового використання 

розгляда лися як попередники повноцінної національної валюти – 

гривні. Перехід на купони було здійснено за півроку. В середині 1992р. 

Україна вийшла із „рубльової” зони.

Гривню передбачалось ввести ще в 1992 році. Але ситуація в еко-

номіці, що невпинно погіршувалася, зробила це неможливим. Курс 

купоно-карбованця стрімко падав. У листопаді 1994 р. в обігу з’явилась 

500-тисячна купюра, але її реальна вартість не перевищувала й чоти-

рьох доларів США.

В умовах інфляції такого масштабу відбулася обвальна бартери-

зація зовнішньої торгівлі. Експортні поставки за бартером здійсню-

валися переважно за заниженими цінами, а імпортні за завищеними. 

Заборгованість України перед іншими країнами на середину 1994 р. 

зросла до 7 млрд. доларів США. Найбільше боргів припадало на частку 

Росії та Туркменістану за поставку енергоносіїв.

Намагаючись перешкодити знеціненню купоно-карбованця, уряд 

повернувся до випробуваних методів директивного господарювання. 

Було запроваджено фіксований курс купонів щодо долара та рубля. 

Але це призвело тільки до зростання оборотів “тіньової економіки”, 

колосального посилення корупції в державному апараті, величезних 

перевитрат виробників під час експорту продукції й неймовірної втечі 

капіталів за кордон. За різними оцінками, наприкінці 1994р. в розпо-
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рядженні вітчизняних власників на території України зберігалось від 

2 до 4 млрд., а поза її межами - від 10 до 20 млрд. доларів США. Цей 

відплив валюти остаточно знекровив українську економіку.

Україна небезпідставно вважалася житницею Радянського Союзу. 

Чудові природні умови й набутий упродовж десятків років досвід гос-

подарювання на землі гарантували досягнення високого рівня вироб-

ництва продуктів харчування та сільськогосподарської сировини.

Однак, маючи найвищий серед європейських країн показник зем-

лезабезпеченості (0,65 га. орної землі в розрахунку на душу населення), 

Україна не могла йти в будь-яке порівняння з ними щодо постачан-

ня громадян продовольством. Перевага над промисловими регіонами 

СРСР ще не свідчила про благополучний стан справ у її сільському гос-

подарстві. 3481 тис. колгоспників і 1172 тис. працівників радгоспів та 

інших сільськогосподарських підприємств у 1990 р. вочевидь не могли 

впоратися з постачанням у міста продуктів харчування, тоді як значно 

менша по відношенню до всього населення кількість працюючих на 

землі у високо розвинутих країнах забезпечувала будь-який попит.

У чому тут справа? Вичерпну відповідь на такі запитання завжди 

давали колгоспні базари. Селяни, коли працювали на величезних зе-

мельних масивах колгоспів і радгоспів, використовуючи при цьому 

машинну техніку, не могли нагодувати місто. Ці ж самі селяни, пра-

цюючи без машин у вільний від роботи час на кількох сотках присадиб-

ної землі, були спроможними заповнити базари всім, чого потребував 

споживач. Відповідь напрошувалась сама: земля повинна мати госпо-

даря.

Фермерське господарство розвивалося уповільнено. “Партія вла-

ди” в своїй обласній та районній ланках здебільшого гальмувала про-

цес виділення фермерам земельних ділянок і відмовлялася надавати їм 

реальну допомогу. Серед самих селян не виявлялося багато бажаючих 

стати фермерами. Вони призвичаїлися до обмеження трудових опера-

цій на основі поділу праці, й багатьом було б непросто взятися за весь 

цикл сільськогосподарських робіт. Крім того, демографічна структура 

сільського населення характеризувалася переважанням людей похи-

лого віку. Такі люди  небезпідставно розглядали колгосп, в якому було 

проведено все трудове життя, як підприємство, покликане матеріально 

допомогти їм у пенсійному віці. Нарешті, організація приватного гос-

подарства вимагала відповідної машинної техніки, яка ще не виробля-

лася промисловістю. Через це на початок 1993 р. в Україні нараховува-

лося тільки 14,6 тис, а в 1997 р. – 35 тис. фермерських господарств.
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Обсяг виробництва в сільському господарстві невпинно зменшу-

вався. Продукція колгоспів обходилась суспільству дедалі дорожче.

Жахливий економічний стан, в якому Україна опинилася в сере-

дині 90-их років, пояснювався, передусім, протидією економічним ре-

формам з боку лівих партій.

На парламентських виборах в 1994 р. КПУ, СПУ і Сел.ПУ виступи-

ли єдиним блоком. Це допомогло добитися їм великого успіху. Олек-

сандр Мороз був обраний головою Верховної Ради, а лідер СелПУ 

Олександр Ткаченко – його першим заступником. Представники лівих 

партій здобули 34 % депутатських мандатів і очолили значну кількість 

постійних комісій. Праві партії (Народний рух України та Українська 

республіканська партія) мали в сумі лише 8 % депутатських мандатів і 

не могли протистояти згуртованій позиції лівих. Тим більше не могли 

суперничати з лівими безпартійні депутати. Парламент України прак-

тично потрапив під контроль комуністів.

Попри наступ лівих партій, після виборів 1994 р. в парламенті почали 

формуватися центристські сили. Це нове явище свідчило про успіхи в полі-

тичному структуруванні суспільства, зумовленому переходом до ринку.

Першою на політичній арені з’явилася соціал-демократична пар-

тія України (об’єднана). Вона була утворена в січні 1995 р. на устано-

вчому з’їзді трьох політичних сил – соціал-демократнчної партії, ук-

раїнської партії справедливості й партії прав людини. Соціал-демок-

ратизм українського зразка виявився зміщеним у політичному спектрі 

у бік центру.

Після СДПУ(о) в політичному житті з’явилася народно-демокра-

тична партія (НДП). Вона утворилася в лютому 1996 р. на базі партії 

демократич ного відродження, трудового конгресу та об’єднання “Нова 

Україна”. Головою цієї партії став колишній перший секретар ЦК 

ЛКСМУ А.Матвієнко. керівництво НДП складалося з представників 

“партії влади” – О. Дьоміна, О. Ємця, Є. Кушнарьова, І. Плюща, В. Пус-

товойтенка та ін. Чисельність НДП, яка на початку 1998 р. не переви-

щувала 22 тис, через рік зросла до 87,5 тис. членів. Попри брак великих 

первинних осередків, ця партія має впливові позиції як у східних, так і 

у західних областях України. А. Матвієнко не знайшов спільної мови з 

впливовими членами вищого політичного істеблішменту й змушений 

був залишити керівництво. На чолі партії став  В. Пустовойтенко.

В ніч з 27 на 28 червня 1996 р. Верховна Рада України затвердила 

Основний закон нашої держави. День ухвалення Конституції проголо-

шено державним святом.
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Значення конституції для держав і суспільств загальновідоме. Але 

для України, яка перебуває на перехідному етапі свого розвитку, цей 

основоположний документ має справді доленосну вагу.

З ухваленням Конституції України визначено базові координати і 

орієнтири, сукупність суспільних цінностей – усе те, що формує полі-

тико-економічну систему.

Створено передумови для того, щоб функціонування та розвиток 

держави й суспільства не залежали від політичних орієнтацій партій 

чи окремих діячів.

Вичерпно окреслено відносини держави і громадянина, їхні права 

та взаємні обов’язки. Встановлено граничні межі втручання держави в 

життя суспільства та окремої особи.

Такі принципи, випробувані і збагачені віковою практикою, ле-

жать в основі загальновизнаних у світі демократій.

Проте, як показали подальші події, Основний закон не зміг оста-

точно врегулювати відносини між гілками влади. Протистояння між 

президентом і Верховною Радою, в якій вплив лівих партій був надто 

сильним, тривало далі. Сторони посідали протилежні позиції в най-

більш доленосному питан ні: чи просуватися шляхом ринкових реформ, 

чи відступити назад, тобто повернутися до дріб’язкового нормування 

державою економічного життя. Ліві не брали до уваги того, що попе-

редній економічний устрій повністю вичерпав свої можливості й не міг 

забезпечити пристойного рівня матеріа льного добробуту для кожного 

члена суспільства. Вони бачили тільки те, що виходило на поверхню 

після розвалу попереднього економічного устрою й зволікань із рефор-

мами – нестримне падіння життєвого рівня населення

Парламентські вибори 1998 р. не дали лівим силам здобути більшості 

у Верховній Раді. Однак, вони виступили дисципліновано і це дало їм 

можливість після виснажливого виборчого марафону головою Верхов-

ної Ради обрати лідера селянської партії О. Ткаченка, який робив все 

для того, щоб відмовитися від реформ і повернути Україну в минуле.

Політичне життя в Україні з 1998 р. визначалося президентськими 

виборами, що наближалися. Внаслідок кризового стану економіки та 

соціальної сфери ці вибори набували характеру своєрідного референ-

думу: чи продовжити курс реформ, чи відмовитися від реформ на ко-

ристь чогось непевного й невизначеного, до чого закликали ліві.

Вибори показали, що Україна не приймає комунізму. Леонід Кучма 

переміг лідера Комуністичної партії. На його підтримку висловилось 

15 171 тис. чоловік, тобто 56,2%.
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У передвиборчій платформі Л. Кучми на основі зміцнення держав-

них інститутів і оздоровлення економіки розгорталася широка програ-

ма дій у духовній сфері та в соціальній політиці. В галузі зовнішньої 

політики гарантувалося стабільне партнерство з Росією, всіма демок-

ратичними країнами світу, активна участь у побудові ефективної сис-

теми європейської безпеки.

Утвердження реальної політичної незалежності неможливе без ут-

ворення стабільної високоефективної національної економіки.

На економіку України руйнівний вплив мала загальна економіч-

на криза, що охопила СРСР, розпад загальносоюзного економічного 

комплексу. В момент проголошення незалежності Україна виявилася 

немічною і деформованою в економічному відношенні: 95% підпри-

ємств підпорядковувалося Москві, майже 80% усього виробництва не 

мало завершеного технологічного циклу, лише 28% становили галузі 

групи “Б”, екстенсивний шлях розвитку, науково-технічна і техноло-

гічна відсталість (термінової заміни вимагали 40% машин і устаткуван-

ня), низька конкурентоспроможність і т. д.

Криза охопила промисловість і сільське господарство. Верховна 

Рада 12-го скликання за час своєї діяльності змінила чотири уряди 

– В. Масола (травень – жовтень 1990 р.), В. Фокіна (листопад 1990 

– жовтень 1992 рр.), Л. Кучми (жовтень 1992 – вересень 1993 рр.), 

Л. Кравчука – Ю. Звягільського (жовтень 1992 – вересень 1993 рр.), 

розглянула сім програм виходу із кризи. Але жодна з них реально не 

була втілена в життя. Основні причини цього полягали в нерішучості й 

половинчатості програм, у затягуванні формування твердої виконав-

чої влади, блокування рішень уряду консервативною більшістю Вер-

ховної Ради, непродуманістю програм соціального захисту людей, що 

робило реформи непопулярними.

З обранням президентом Л. Кучми відбулася зміна уряду. У груд-

ні 1999 р. Прем`єр-міністром України призначено Віктора Ющенко, 

тодішнього голову Національного банку України . Він користувався 

авторитетом реформатора. У якості  Прем`єр-міністра він пробув на 

посаді до квітня 2001 р. За період його прем`єрства в економічному 

житті країни відбулися важливі зрушення. Починаючи з 2000 р., поча-

лося економічне зростання після десяти років падіння. Валовий внут-

рішній продукт зріс на 5,8%. Обсяг промислової продукції збільшився 

на 12,9%, товарів широкого вжитку – на 24,5%. Вперше зафіксовано 

зростання виробництва у сільському господарстві – на 9,2%. Економіч-

ний розвиток країни супроводжувався посиленням соціальної орієн-
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тації розподілу ВВП. Реальний наявний грошовий дохід населення пе-

ревищив минулорічний на 6,3%. Повністю погашено заборгованість з 

виплати пенсій та соціальної допомоги, значно скорочено багаторічну 

заборгованість перед населенням із заробітної плати. Потужним фак-

тором загального зростання української економіки стала позитивна 

динаміка у зовнішньоекономічній діяльності. У 2000 р. експорт товарів 

та послуг збільшився на 18,8%, а імпорт відповідно на 18,2%.

У той же час, процеси економічного зростання не супроводжува-

лися відчутними якісними перетвореннями вітчизняної економіки, 

позитивними структурними змінами, подоланням нагромаджених за 

останні роки відтворюваних деформацій та деформацій у соціальній 

сфері.    Уряд Ющенка за період своєї діяльності зазнав значного тиску 

від різних політичних сил і фінансово-промислових груп . Показовою 

в цьому плані була доля Міністра паливно-енергетичного комплексу 

Ю. Тимошенко, якій вдалося дещо стабілізувати становище в галузі і 

розв`язати значну  частину проблем, що накопичилися. Проте, її діяль-

ність викликала постійну критику і нападки. Зрештою вона була усу-

нута і проти неї було відкрито судову справу. Важливим починанням 

уряду стали реформи в системі освіти.

В економіці того часу ще не було накопичено необхідного потен-

ціалу економічного зростання. Не забезпечено зміцнення фінансової 

системи держави – перш за все, фінансів підприємств і організацій, 

підвищення загальної конкурентоспроможності, структурного онов-

лення економіки. У критичному стані перебуває аграрний сектор. По-

над 87% КСП є збитковими. Спостерігається низька рентабельність 

промисловості та інших галузей економіки. На 42% знизилася про-

дуктивність праці, в т. ч. у промисловості – на 21%, на сільськогоспо-

дарських підприємствах – більш як у 2 рази.

Небезпечними стають структурні деформації, які були притаманні 

українській економіці ще за часів адміністративно-командної систе-

ми. За останні роки ця ситуація не лише не поліпшилася, а й значною 

мірою ускладнилася. Триває тенденція до скорочення питомої ваги га-

лузей, що виробляють продукцію інвестиційного призначення (маши-

нобудування та будівельні матеріали), майже у 8 разів скоротилася пи-

тома вага легкої промисловості. Водночас продовжує зростати частка 

енергоємних та екологічно шкідливих галузей (паливно-енергетичної, 

металургійної, хімічної).

Тривалий спад виробництва унеможливлює досягнення відчутних 

зрушень у соціальній політиці. Значне розшарування населення за рів-
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нем доходів, штучне заниження вартості робочої сили (як і низький 

рівень соціальних витрат) переросли в один із головних чинників, які 

стримують розширення внутрішнього ринку, технологічне оновлення 

виробництва. Невирішеність соціальних питань та зубожіння значної 

частини населення, великі суми заборгованості з заробітної плати, ви-

мушені простої значної частки виробництва й відповідно приховане 

та зареєстроване безробіття, загострення демографічної ситуації, стаг-

нація медицини, сфери послуг, освіти, науки та культури, високий 

рівень корупції та злочинності – все це реальності нашого сьогоден-

ня, які однозначно доводять: соціально-економічна ситуація в країні 

залишається складною. Визначною подією, що позитивно вплинула 

на прискорення державотворчих процесів проведення реформ, стало 

формування в складі ВРУ парламентської більшості. У січні 2000 р. де-

путати 11 парламентських груп і фракцій, а також деякі позафракційні 

депутати в кількості 237 депутатів сформували її. Більшість надала під-

тримку уряду Ющенка, що було вперше за роки незалежності. Проте, 

відносини між В.Ющенко і Л. Кучмою були не найкращими. Сформу-

вання більшості призвело і до зміни і керівництва ВРУ: Головою ВРУ 

став І.Плющ. 19 з 24 Комітетів ВРУ очолили представники більшості. 

Парламентська більшість зосередила основну  увагу на підвищенні 

ефективності законодавчої роботи. Було розглянуто і прийнято значну 

кількість законів. Серед них нові  - Кримінальний, Земельний кодек-

си. Останній закріпив право приватної власності на землю. Внесено 

зміни у процес приватизації тощо. 

  16 квітня 2000 р. відбувся Всеукраїнський референдум за народ-

ною ініціативою. Понад 80 % виборців, що  взяли участь у голосуванні 

висловились за двопалатний парламент, за скорочення числа депутатів 

з 450 до 300, за ліквідацію права депутатської недоторканості: за те, 

щоб Президент мав право достроково припинити повноваження ВРУ, 

в разі якщо в останньої протягом одного  місяця не буде сформовано 

постійно діючої парламентської більшості або в разі не затвердження 

нею протягом трьох місяців підготовленого і поданого в установленому 

порядку Кабінетом Міністрів проекту Державного бюджету України .

Виконання рішень референдуму поставило на порядок денний 

питання про внесення суттєвих змін до Конституції і виборчого зако-

нодавства. Проте, процес імплементації в силу різних причин галь-

мувався.

Зимою-весною 2001 р. Україну вразила політична криза, яка була 

пов`язана зі вбивством опозиційного журналіста Г.Гонгадзе. У про-
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цесі слідства стали проявлятися негативні  явища у верхніх ешелонах 

влади. “Масла у вогонь” підлили записи майора СБУ Мельниченка, 

зроблені ним у кабінеті Президента, які “свідчать” про причетність 

вищих осіб до цього й інших резонансних злочинів. Опозиція виріши-

ла скористатись представленою нагодою до зміни влади в країні. Були 

організовані масові демонстрації і акції протесту в рамках акції “Ук-

раїна без Кучми”, які 9 березня 2001 р. навіть завершились сутичками з 

міліцією. Проте домогтись свого опозиція не змогла. Наприкінці  вес-

ни  наступ опозиції пішов на спад, владі вдалось подолати кризу. Але 

авторитет влади був  суттєво підірваний як у середині країни, так і за 

кордоном.

Важливою подією політичного життя країни 2000-2001 рр. стало 

перегрупування політичних сил в країні, особливо напередодні парла-

ментських виборів 2002 р. У січні 2001 р. було відправлено у відставку 

Ю. Тимошенко, а 26 квітня 2001 р. ВРУ відправила у відставку уряд 

В.Ющенка. Це стало поштовхом до формування могутньої опозиції 

режиму Кучми. Упродовж осені-зими 2001 р. відбулося формування 

передвиборчих блоків. Основними  суперниками на парламентських 

виборах стали: опозиційний блок “Наша Україна” і провладний блок 

“ За єдину Україну”.

17 квітня 2001 р. вперше за весь час незалежності України Верхов-

на Рада заслухала звіт Кабінету міністрів про хід виконання програми 

діяльності уряду. Верховна Рада визнала роботу Кабінету міністрів не-

задовільною і 26 квітня більшістю голосів проголосувала за резолюцію 

недовіри Кабінету міністрів на чолі з В. Ющенком. 28 квітня Прези-

дент підписав Указ про відставку уряду. В Україні відбулося, таким чи-

ном, “народження” нової юридичної процедури, процедури відставки 

уряду шляхом прийняття парламентом резолюції недовіри. Такий по-

рядок юристи називають інститутом парламентської відповідальності 

уряду. Він є традиційним для демократичних країн і виступає одним із 

основних конструкційних механізмів у системі стримувань і противаг 

при розподілі влади.

29 травня 2001 р. Верховна Рада дала згоду на призначення прем’єр-

міністром України А. Кінаха.        

 Вибори у березні 2002 р.  відбулися за змішаною виборчою систе-

мою, за якою 50% депутатів обирається за партійними списками, 50%  

в мажоритарних виборчих округах.

 За підсумками голосування в загальнодержавному багатомандат-

ному окрузі, 4% бар`єр, що був встановлений у виборчому законі, з 30 
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виборчих блоків подолали :блок “Наша Україна” на чолі з В.Ющенко 

–23,5%, Комуністична партія України (КПУ) – 20,01%, Блок “За єди-

ну Україну! (В.Литвин) – 11, 79%, Блок Юлії Тимошенко -9, 25%, Со-

ціалістична партія України (СПУ) – 6,87%, Соціал-демократична пар-

тія України (Об`єднана) (СДПУ(о)) – 6, 27%.

 Після початку роботи ВРУ нового скликання партії і блоки, що 

перемогли на виборах, утворили свої фракції. До фракції “Єдина Ук-

раїна” увійшло 177 депутатів (Вказана чисельність фракцій відповідає   

моменту їх утворення, у подальшому відбулися зміни), до “Нашої Ук-

раїни” – 118 депутатів, до КПУ – 64, СДПУ(о) –31, БЮТі –23, СПУ –

22. 12 депутатів побажали залишитись позафракційними. Після почат-

ку роботи ВРУ розгорілась боротьба за формування більшості і керівні 

посади в парламенті. 28 травня 2002 р. було обрано керівництво ВРУ, 

головою було обрано В.Литвина (“Єдина Україна”), першим заступни-

ком – Васильєв (“ЄУ”), заступник – О.Зінченко (СДПУ(о)). Головами 

ключових комітетів ВРУ стали представники “Нашої України”.

Фракція “ЄУ” виявилась не життєздатною і вже в червні 2002 р. 

розпалась на шість фракцій: фракція “Партія регіонів” – 52 депутати, 

фракція партії “Трудова Україна” – 31, фракція Партії  промисловців і 

підприємців – 20, фракція “Народовладдя” – 17, фракція “Аграрії Ук-

раїни” (Аграрна партія України” – 17, фракція “Демократична ініціа-

тива” – 15). Проте, про урядові фракції за рахунок депутатів, що оби-

ралися в мажоритарних округах, отримали більшість у парламенті, тим 

самим невілювавши перемогу опозиції.

2002-2004 рр. пройшли у гострій політичній боротьбі. Л. Кучма на-

магався реалізувати політичну реформу, яка передбачала перерозподіл 

владних повноважень у трикутнику Президент-Прем`єр-міністр-Вер-

ховна Рада. Проте, всі проекти і комбінації не знайшли підтримки у 

парламенті. Чим ближче було до президентських виборів 2004р., тим 

політичне життя в країні ставало активнішим. 

Вибори Президента України 2004 р., як і передбачалося, стали пе-

реломними в історії України. Ще за довго до офіційного початку пе-

редвиборчої кампанії всі політичні сили, як урядові, так і опозиційні 

стали готуватися до виборів. Тривалий час була не  зрозумілою позиція 

діючого Президента України Л. Кучми. Конституційний Суд України 

визнав, що він згідно з Конституцією України (1996 р.) перебуває при 

владі лише перший термін, хоча фактично перебував при владі вже 

два терміни. Зрештою Л. Кучма відмовився від участі у виборах 2004 р. 

Кандидатом від існуючої влади став діючий прем`єр –міністр України 
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В. Янукович. Для створення його позитивного іміджу було задіяно всі 

можливі і неможливі засоби: від прямого використання адмінресурсу 

до відкритого поширення неправдивої інформації. Використовуючи 

своє службове становище, В. Янукович вжив ряд популістських за-

ходів, зокрема, пенсіонерам було надано доплату до пенсій, підвище-

но заробітну плату. Проте такі заходи ледь не призвели  до економічної 

кризи в країні.

Опозиційні сили згрупувалися навколо В.Ющенко, лідера “На-

шої України”, колишнього голови Національного банку України, 

Прем`єр-Міністра у 2000-2001 рр.

Однією з особливостей передвиборчої компанії стало висування 

великої кількості кандидатів у Президенти України – більше двадцяти. 

Проте головна передвиборча боротьба точилася між двома кандидата-

ми : В.Януковичем  і      В. Ющенко. Крім того, передвиборча боротьба 

позначилась як трагічними (отруєння В. Ющенко, що змусило його 

певний час перервати свою компанію), так і  комічними (кинуте на 

знак протесту яйце в В. Януковича під час його поїздки у Івано-Фран-

ківськ призвело до шоку і падіння, в результаті втрати свідомості) ви-

падками. Президентські вибори відбулися 31 жовтня 2004 р. В резуль-

таті голосування голоси виборців розподілилися наступним чином: 

В. Ющенко – 39, 26% голосів, В. Янукович – 39, 11%, О.Мороз – 5, 

82%, П. Симоненко – 3, 97%, Н.Вітренко – 1, 53% , А.Кінах – 0, 93 %. 

Решта 18 кандидатів набрали менше 1% голосів.

Під час  проведення виборів проявилась заангажованість Цен-

тральної  Виборчої Комісії на чолі С. Ківаловим, яка впродовж 10 

днів не оприлюднювала остаточні результати голосування. Крім того, 

з`ясувалося, що робота комп`ютерної мережі ЦВК  зазнавала зовніш-

нього втручання.

 Такий розподіл голосів не виявив переможця перегонів, який мав 

би  набрати більше  50%, і тому було призначено другий тур виборів 

на 21 листопада 2004 р. Основними суперниками в в цьому турі, як і 

в першому, були В. Ющенко і  В. Янукович. Після першого туру про 

свою підтримку Ющенка заявили О. Мороз та А.Кінах. Януковича під-

тримала Н.Вітренко.

Новизною другого туру було те, що між двома кандидатами відбу-

лись відкриті теледебати, за якими спостерігала вся країна. 

Голосування другого туру відбулося із значними фальсифікаціями 

і махінаціями на користь кандидата від влади. В результаті оприлюд-

нювані ЦВК результати про перемогу В. Януковича разюче відрізня-
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лися від даних екзитполів, які засвідчували перемогу В. Ющенка. Обу-

рені таким станом речей виборці відгукнулися на заклик опозиційного 

кандидата захистити свій вибір і вже ввечері 21 листопада зібралися на 

мітинг на центральній площі Києва Майдані Незалежності. З наступ-

ного дня мітинг переріс у масову мирну акцію протесту, яка тривала до 

8 грудня 2004 р. і отримала назву “Помаранчева революція”.

 За вимогою частини депутатів на позачергове засідання зібрала-

ся Верховна Рада України, щоб обговорити ситуацію , що склалася, і 

прийняти відповідне рішення. Проте, про урядові фракції і комуністи 

відмовилися взяти  в ньому участь. На цьому засідання як політичний 

акт В. Ющенко прийняв присягу Президента України. Ця акція додала 

снаги мітингуючим, ряди яких з кожним днем зростали. У різні дні під 

час акції громадського протесту на Майдані було  від 500 тис. до 1,5 

млн. чол.

 Незважаючи на народні протести, на те, що Верховний Суд Украї-

ни  та суди інших інстанцій не розглянули скарги команди кандидата 

у президента   В. Ющенка, ЦВК, не взявши до уваги жодної скарги, 24 

листопада  о 18.30 оголосила переможцем у виборах В. Януковича.

Така неприхована зневага і несправедливість, сприяла радикалі-

зації дій протестуючих, ряди яких почали швидко зростати. Лідери 

опозиції заявили про створення Комітету національного порятунку і 

всеукраїнський політичний страйк. Почалася розбудова наметового 

містечка на Хрещатику і Майдані Незалежності. Київська міська влада 

і кияни надали всіляку допомогу протестуючим. На потреби протес-

туючим було пожертвовано 20 млн. гривен без врахування принесе-

ного одягу та їжі. Лідери опозиції закликали мітингуючи взяти в об-

логу адміністрацію президента України (Л.Кучми, а згодом і Кабінет 

Міністрів України).

Того ж дня до Києва стали звозити і прихильників В. Януковича 

(загалом близько 20 тис.), які спробували створити власне наметове 

містечко навпроти будівлі кабінету Міністрів України.

У країні склалася вкрай напружена ситуація: загроза силових дій як 

з боку правоохоронних органів, так і з боку прихильників ворогуючих 

таборів, політична криза, загроза економічної кризи.

Тим часом Верховний Суд України наклав заборону на публікацію 

результатів оголошених ЦВК до моменту    оголошення свого рішення.

27 листопада відбулося засідання ВРУ на якому було прийнято 

постанову про політичну кризу в Україні, в якій визнано факт фаль-

сифікації виборів та фактично анульовано рішення ЦВК. Парламент 



Каденюк О.С. Історія України

262

висловив недовіру ЦВК і назвав неприпустимим застосування сили до 

учасників акції громадської непокори.

Прихильники кандидатів у президенти В. Януковича взяли курс 

на сепаратизм, на розкол країни. “З’їзд депутатів всіх рівнів”   у Се-

веродонецьку закликав до проголошення Південно-Східної Автономії 

Республіки. Провідну роль у цьому процесі відігравали регіональні лі-

дери Донецької, Луганської, Харківської та інших областей. В той же 

час у західних і центральних регіонах країни місцеві ради приймають 

рішення про визнання Президентом України   В. Ющенка.

Щоб розв`язати складну ситуацію з посередницькою місією, до 

України прибули представники Польщі, Литви, Росії, ОБСЄ ТА ЄС. 

Зрештою за допомогою міжнародних посередників сторони конфлікту 

(Президент України Л.Кучма, і  кандидати у президенти України 

В. Ющенко і В. Янукович) виробили формулу політичного врегулю-

вання кризи. Але все залежало від рішення Верховного Суду України, 

який 29 листопада приступив до розгляду скарги , поданої довіреними 

особами В. Ющенка про визнання незаконними дії ЦВК щодо ого-

лошення переможця другого тура і відміну відповідної постанови про 

його підсумки.

Засідання Верховного Суду України транслювалося по телебачен-

ню і радіо і всі  громадяни могли довідатися про ті зловживання і фаль-

сифікації, які відбувалися під час виборів. Своїм рішенням від 3 грудня 

2004 р. Верховний Суд країни визнав недійсними результати другого 

туру президентських виборів оголошених Центральною Виборчою 

Комісією (ЦВК) 26 листопада 2004 р. і призначив переголосування 

другого туру на 26 грудня 2004 р.

7  грудня Л. Кучма підписав Указ про відпустку на період передви-

борчої компанії В. Януковича і призначив М.Азарова виконуючим 

обов`язки Прем`єр- міністра України.

Щоб унеможливити під час переголосування масових фальси-

фікацій, було розроблено зміни  до Закону “Про вибори Президента 

України”. Ці пропозиції згідно з домовленостями були поставлені на 

голосування у ВРУ у пакеті з змінами і доповненнями до Конститу-

ції України (політична реформа), які передбачалися з вересня 2005 р. 

перерозподілом владних повноважень між ВРУ, Президентом України  

і Прем`єр –Міністром. Також голосувався проект у першому читанні 

про реформування системи місцевого самоврядування. 8  грудня па-

кет було проголосовано переважаючою більшістю депутатів. Відразу в 

сесійній залі  проголосовані документи були підписані Президентом 
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України Л. Кучмою. Також ВРУ затвердила новий склад ЦВК, який 

очолив  Я. Давидович.

Таким чином, політична криза в країні була розв`язана  шляхом 

компромісу, народ України відстояв  свої права мирним шляхом, за-

свідчивши свою прихильність демократичним ідеалам.

Після цього масові акції на Майдані Незалежності у Києві припиня-

ються, але продовжує функціонувати наметове містечко на Хрещатику.

До переголосування команда В. Януковича підійшла у новому складі 

з новими гаслами. В. Янукович заявив про свою опозиційність до 

Л. Кучми, в той же час  залишаючись Прем`єр-Міністром у відпустці.

 Під час переголосування до України приїхали рекордна кількість 

міжнародних спостерігачів – 12 тис. чол., які засвідчили демократич-

ний характер голосування 26 грудня. 

Переголосування 26 грудня 2004 р. дало такі результати: за 

В.Ющенко проголосувало 51, 99% виборців, що взяли  участь у голо-

суванні, за В.Януковича  44,21%. Інавгурація нового Президента Ук-

раїни В.Ющенко відбулась 23 січня 2005 р.

Для забезпечення духовного і соціально-економічного розвитку 

держави реформується система освіти.

Освітня система стає більш демократичною, гнучкою та різно-

манітною. З’явилася велика кількість ліцеїв, гімназій, коледжів, про-

фільних академій, університетських комплексів і т. п.

Реорганізується вся структура вищої і середньої спеціальної осві-

ти. Здійснюється перехід на чотириступеневу освіту: молодший спе-

ціаліст, бакалавр, спеціаліст, магістр. Поряд з державними створюють-

ся навчальні заклади інших форм власності, за рахунок чого зростає їх 

кількість та якість освітніх послуг.

Нова модель освіти передбачає диференціацію, гуманізацію, ін-

дивідуалізацію навчально-виховного процесу, переорієнтацію всієї 

сфери освіти на пріоритетний розвиток особистості.

Проте, загальний стан економіки обмежує фінансування освіти, 

що є серйозним гальмом її розвитку. Відомо, що в Україні видатки на 

підготовку одного спеціаліста у вузах у 5-6 разів менші, ніж у розвине-

них країнах.

Недостатнє фінансування обумовило кризові явища в науці: відтік 

кваліфікованих вчених із наукової сфери в інші структури і за кордон, 

втрата провідних позицій з ряду фундаментальних досліджень, відста-

вання від Заходу за рівнем наукових розробок. При цьому понад 90% 

нових технологічних розробок не впроваджується у виробництво.
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Відродженню української науки покликані сприяти Українська 

наукова асоціація, Національна академія наук, які залишаються про-

відними науковими центрами країни.

Позитивні і негативні риси переплелися й у сфері художньої куль-

тури.

Утвердження демократії сприяє оновленню літератури і мистец-

тва, гарантує плюралізм, свободу творчості, вільний розвиток усіх ху-

дожніх стилів і жанрів.

Поступово створюються умови, які заохочують громадян України 

до української мови і української культури: урізноманітнюються радіо- 

і телевізійні програми, проводяться фестивалі і конкурси естрадної 

української музики і пісні, діють виставки нових напрямків сучасного 

українського мистецтва, з’являються нові фільми, створені українсь-

кими митцями. Створено цілий ряд державних програм: “Модерніза-

ція культурно-дозвільної мережі”, “Комплексна програма естетично-

го виховання населення України”, “Концептуальні основи розвитку 

української культури” та інші.

Однак, збереження залишкового принципу фінансування вкрай 

негативно позначається на культурних процесах, обумовлює руйнівні 

наслідки у сфері духовності. Художня культура опинилася в жорстких 

лещатах фінансової залежності. Її комерціалізація привела до того, що 

на нас ринув каламутний потік низькопробної масової культури.

Тільки здійснення широкої програми заходів, спрямованих на 

забезпечення відповідної матеріальної бази, посилення уваги всього 

суспільства зможуть забезпечити збереження і подальший розвиток 

національної культури.

Будівництво незалежної Української держави, стрімкі зміни в сус-

пільстві сприяли активізації релігійного життя.

У кінці 80-х рр. була легалізована заборонена комуністами в 1946 р. 

Українська греко-католицька церква (УГКЦ), визнаним лідером якої 

став кардинал Любачівський.

Українська православна церква в процесі своєї перебудови вия-

вилася розколотою на: Українську автокефальну православну церкву 

(УАПЦ); Українську православну церкву – Київського патріархату 

(УПЦ-КП); Українську православну церкву – Московського патріар-

хату (УПЦ-МП).

Між цими церквами, особливо між УАПЦ і УПЦ-КП, з одного 

боку, та УПЦ-МП, з іншого боку, склалися напружені, ворожі стосун-

ки. Яскравим проявом цієї ворожнечі стали сутички під час поховання 
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у червні 1995 р. патріарха УПЦ-КП Володимира (Романюка). Разом з 

тим, серед віруючих і частини духовенства посилюється прагнення до 

створення єдиної православної церкви в Україні. 

Серед населення України поширюється вплив протестантизму, іу-

даїзму, ісламу. Всього в Україні діють 105 релігійних об’єднань, діалог 

між якими здійснюється в рамках Всеукраїнської ради церков і релігій-

них організацій. Держава спрямовує свої зусилля на те, щоб представ-

ники всіх конфесій були повноправними учасниками громадського 

життя. 

Свобода совісті стала важливим елементом життя незалежної Ук-

раїни. Сотні тисяч людей повертаються до релігії, здобуваючи завдяки 

їй риси духовності і моралі. Головним завданням у контексті побудови 

вільної незалежної України є повернення людям віри в добро, спра-

ведливість, честь і порядність.

Вступаючи в XXI ст. як незалежна держава, Україна має всі 

можливості, щоб забезпечити щасливим й заможнім життям всіх своїх 

громадян.



Каденюк О.С. Історія України

266

Лекція 16

Розселення українців за межами 
України

1. Українська еміграція, її причини, напрями

Природа розселення українців за межами України неоднознач-

на: вона пов’язана і з міграцією частини українського населення, і з 

захопленням сусідніми державами окремих українських земель, і з 

демографічними процесами, зокрема, природним відтворенням ім-

мігрантів. Однією з перших масових міграційних хвиль був відплив у 

Туреччину та країни Західної Європи значної частини українців після 

поразки під Полтавою (1709), друга - після скасування Гетьманщини 

та руйнації Запорізької Січі. Саме тоді українське козацтво мусило за-

лишати свою землю й оселятися в Добруджі, на Кубані та в районах 

Тереку; щодо селянських іммігрантів, то вони, в основному, оселялися 

в Надволжі та Приураллі.

Наприкінці XIX на початку XX ст. спрямування міграційних 

потоків дещо змінилося: із Західної України люди масово переселялися 

на Амери канський континент, зі Східної – за Урал і до Азії, щоправда 

частина украї нців з Галичини та Буковини під впливом російської 

агітації переселилась до Росії, як і частина галичан під впливом 

австрійської агітації – до Боснії.

Певна частина вихідців з України чи їхніх нащадків перебуває в 

краї нах Європи, Америки та Азії. Їхні спільноти сформувалися тут 

двома шляхами - внаслідок еміграції (Канада, Сполучені Штати Аме-

рики, Великобританія тощо) та на базі автохтонного українського на-

селення у Польщі, Чехії, Словаччині, Румунії, Угорщині. Більш-менш 
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повні дані про кількість осіб українського походження в складі насе-

лення зарубіжних країн стосуються Канади, оскільки там у переписах 

населення зазначається його етнічне походження. Згідно з останнім 

переписом (1991), у Канаді нараховується 529 615 українців. Найбіль-

ше українців проживають у таких провінціях як Онтаріо, Альберта, 

Мінітоба, Саскачеван, Українська етнічна група в Канаді формувала-

ся внаслідок трьох великих хвиль еміграції: кінець XIX початок XX ст., 

міжвоєнні роки; період після другої світової війни.

Так само утворилася українська етнічна група у Сполучених 

Штатах Америки. Щоправда, перші українські переселенці до США 

прибули дещо раніше, ніж до Канади. Історія української еміграції у 

Канаді починається від 1891 р., а в США – від середини 60-х рр. XIX ст. 

Сьогодні, за підрахунками дослідників української еміграції США, 

в цій країні налічується понад 1 млн. осіб українського походження. 

Варто зазначити, що переважна їх більшість як у США, так і в Канаді 

(понад 85%) – це ті, хто народився в цих країнах.

На Американському континенті є ще один значний регіон, де 

мешкають вихідці з України та їхні нащадки, – Латинська Америка 

(Аргентина – до 160 тис. осіб, Бразилія – близько 100 тис, Парагвай 

– 8 тис., Уругвай – 6-8 тис) Основна маса прибула сюди в міжвоєнний 

період – близько 150 тис. осіб. Українська етнічна група Австралії за 

своєю історією – наймолодша. Вона сформувалася, в основному, від 

1948 по 1952 рр., коли сюди прибули українці з таборів для “переміще-

них осіб”.

На кінець 80-х рр. у цій країні нараховувалося близько 34 тис. осіб 

українського походження. На Європейському континенті виділяється 

кілька великих осередків проживання українців: Великобританія (по-

над 20 тис. осіб), Франція (25-30 тис.). Німеччина (понад 20 тис.), ко-

лишня Югославія (40-50 тис.), Польща (500-600 тис.), Чехія та Сло-

ваччина (40 тис.), Румунія (близько 120 тис.),інколи подається інша 

цифра - 600 тис.). Крім цих країн, українці мешкають у Скандинавсь-

ких державах (Швеція, Норвегія, Фінлян дія, Данія), Китаї, на півночі 

Африканського континенту. Щоправда, їхня кількість тут незначна, 

й вони не зорганізовані в сталі громади з чітко вираженою етнокуль-

турною та соціальною структурою. Українські спільноти в країнах, що 

виникли на території колишнього Радянського Союзу, формувалися 

кількома шляхами. Основна маса українців у Росії, наприклад, опини-

лася внаслідок політики тотальної колективізації сільського господарс-

тва, під час здійснення якої велика кількість селян розкуркулювалася й 
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депортувалася за межі України, переважно в Росію. Так виникли посе-

лення в Башкирії, Сибірі, Алтаї на Далекому Сході. На Кубані українці 

з’явилися наприкінці XVIII ст. Багато з них прибули до Казахстану під 

час кампанії освоєння цілинних земель У 50 рр. XX ст. певна кількість 

українців мігрувала за межі України, у зв’язку із виїздом на навчання 

та роботу, укладанням шлюбів та політико-ідеологічними кампаніями, 

як-от рекрутування робочої сили в рамках програми розвитку тієї чи 

іншої частини Радянського Союзу.

2. Українські спільноти на американському та 

австралійському континентах

Дослідники української еміграції стверджують, що початок імміг-

рації українських переселенців припадає на 1877 р., коли до США при-

була перша група закарпатських селян, завербованих для роботи на 

шахтах Пенсільванії.

Прибуття перших українських поселенців до Канади датується 

1891р. Однак останнім часом висловлюється припущення, що вихідці з 

України прибували до Канади й до 1891 р., в основному, вони перехо-

дили сюди із Сполучених Штатів у пошуках вільних земель, придатних 

для заняття сільським господарством. Масова еміграція з українських 

земель до Північної Америки поділяється на три хвилі: 1) останнє де-

сятиліття XIX ст. до початку першої світової війни; 2) початок 20-х рр. 

XIX ст. до закінчення другої світової війни; 3) повоєнна еміграція 

(1947-1962).

Власне, імміграція кінця XIX - початку XX ст. із західноукраїнських 

земель стала основою для формування українських етнічних груп 

у США й Канаді. Цьому процесові сприяло утворення однорідних 

поселень українських іммігрантів в американських штатах Нью-

Йорк, Пенсільванія та Нью-Джерсі (тут сконцентрувалося близько 

77 % усіх українців, що прибули до США) та в канадських провінціях 

Альберта, Саскачеван, Мінітоба, де поселялася більшість всіх 

переселенців з України. Такий характер розселення українців першої 

фази визначала можливість їх працевлаштування. Саме в названих 

штатах були зосереджені центри гірничодобувної, металургійної 

промисловості, будівництва, які потребували значної кількості робочих 

рук. Ще не повністю освоєні згадані вище провінції Канади надавали 

західноукраїнському селянству можливість зайнятися звичною для 
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них роботою в сільському господарстві. В межах новоутворених 

етнічних поселень українські іммігранти зберегли свою етнічну 

самобутність, свої культурні та побутові особливості, інакше кажучи, 

все те, що пов’язувало їх з батьківщиною. Та обставина, що іммігранти 

зазнавали дискримінації з боку правлячої англосаксонської верхівки, 

посилювала тенденцію до об’єднання, тож новоутворені етнічні групи 

виконували своєрідну роль захисту від насильницької асиміляції. 

Однак, опір вимушеній американізації чи канадизації не означав, що 

вони стали на шлях консервації побуту, звичаїв, моральних цінностей, 

нагромаджених історичним досвідом на рідних землях.

Уже в перші десятиліття поселення вихідців з України в Канаді й 

США виникли різного роду організації, що керували громадсько-полі-

тичним життям, були об’єднуючими центрами розрізнених загонів 

українських іммігрантів. За М. Настасівським, відомим дослідником 

української імміграції у США „... найпростішою, найзрозумілішою і 

найперше необхідною формою організації” стала церква.

І хоча в кінці XIX початку XX ст. у Північній Америці виникали 

й інші соціальні інституції українців (допомогові й професійні 

товариства, жіночі й молодіжні організації), церква й далі відігравала 

значну роль у житті українських етнічних груп.

Від самого початку перебування в країнах Північної Америки ім-

мігранти з України вибудовували своє організаційне життя, прагнучи, з 

одного боку, адаптуватися до місцевих умов, а з другого-зберегти свою 

самобутність. Однією з найпопулярніших форм (поза церквою) органі-

зованого життя українців у США стали страхо-допомогові товариства. 

1892р. вихідці із Закарпаття, в основному священики, заснували одне 

з перших таких формувань – Соєдинениє греко-католицьких руських 

братств в Северной Америке. Внаслідок внутрішнього розколу та ви-

ходу з нього галичан і пряшівчан останні 22 лютого 1894 р. утворили 

Руський народний союз для надання допомоги потерпілим, хворим, 

членам сімей загиблих та ін. Органом Союзу стала газета “Свобода” 

,яка щоденно виходить і понині є найбільшим українським виданням 

на Заході. З 1914 р. організація отримує назву «Український народний 

союз” УНС. Нині він є найбільшою організацією української громади у 

США й Канаді (центри - Джерсі-Сіті й Торонто). Крім нього, слід згада-

ти Українську народну поміч (Чикаго-Торонто), Український братсь-

кий союз (Скрентон-Торонто), Союз українців-католиків «Провидін-

ня» (Філадельфія), які й сьогодні здійснюють досить активну ділову та 

фінансову діяльність. В останні два-три десятиліття серед українців 
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окреслилася тенденція до організаційного оформлення за етнічно-фа-

ховою ознакою. Приміром, 1979 р. утворена Світова репрезентація 

українських інженерів з центром у Філадельфії. У Чикаго з 1977 р. 

діє Світова федерація українських лікарських товариств(СФУЛТ), 

основу якої становить Українське лікарське товариство Північної 

Америки. До речі, нагадаємо, що у 1990 р. свій 3-й конгрес СФУЛТ 

провела в Україні (Київ-Львів), а 4-ий (1994 р.) - у Дніпропетровсь-

ку. За таким принципом будують свою роботу Об’єднання українсь-

ких адвокатів США й Канади, Товариство українських правників у 

США, Конференція центральних українських академічних професій-

них товариств, Українсько-Американська асоціація університетських 

професорів. Ведучи мову про структуру організованого життя україн-

ців у Північній Америці, варто пам’ятати, що у Канаді й США діють 

численні українські банки, багато з яких користуються федеральними 

гарантіями системи «Певність»,«Будучність», «Самопоміч». У США 

вони функціонують у Чикаго, Нью-Йорку, Балтиморі, Філадельфії, 

Детройті, Пассейку, Джерсі-Сіті (всього— кілька десятків); у Канаді 

- в Торонто, Монреалі, Вінніпезі, Оттаві, Квебеку, Едмонтоні, Скар-

боро, Саскатуні. Власне, в місцях найбільшої концентрації вихідців з 

України ряд українців та їхніх нащадків посідають не останні місця в 

банківських сферах обох країн. Про їхній рівень свідчить те ,що серед 

них є працівники таких відомих установ, як “Чейз-Манхеттен-банк” 

і “Меллон банк”, фінансові менеджери і власники кредитних страхо-

вих фірм. Суттєву роль у тому, що українці в США і Канаді мають мож-

ливість зберігати свою етнічну специфіку, відіграє шкільне навчання. 

Насамперед, парафіяльні школи при українських церквах, суботні 

програми, де українська тематика посідає вагоме місце, недільні шко-

ли, які  хоч і зосереджені на релігійній просвіті, часто-густо вводять 

курс української мови, пісні та історії.

До справи збереження української самобутності на Американсько-

му континенті безпосередньо причетна преса. Такі газети, як “Гомін 

України” “Канадійський фермер” (Канада), “Свобода”, “Америка” 

(США) та інші, є дійовими чинниками існування української діаспори 

за океаном.

Українська діаспора в Австралії наймолодша за часом існування 

українських поселень у зарубіжному світі. За період від кінця 40-х до 

середини 60-х рр. українська етнічна група зросла від кількох сотень 

до 21 424 чоловік. Вони розселені практично в усіх штатах Австралії. 

Причому більшість (до 97 %) мешкає в містах: майже 35 % українців осіло 
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в штаті Новий Південний Уельс (адм. центр – Сідней), 32,6 % – у штаті 

Вікторія (Мельбурн), 16,7 % – у штаті Південна Австралія (Аделаїда). 

7,3 % – в штаті Західна Австралія (Перт), 5,8 % – у штаті Квінсленд 

(Брісбен), 1,5 % – на території федеральної столиці (Канберра).

Організаційне життя українців в Австралії бере свій початок від 

1950 р., коли в Мельбурні на з’їзді представників українських громад 

було засновано Об’єднання українців у Австралії, перейменоване 

1953 р. у Союз українських організацій в Австралії (СУОА) Сьогодні 

він нараховує близько 20 організацій. У великих містах українські гро-

мади мають свої народні доми, при яких діють мистецькі колективи, 

наприклад «Боян» –  у Сіднеї, «Гомін» – в Аделаїді.

Помітними осередками української етнічності в Австралії є субот-

ні школи (на кінець 80-х рр. їх тут налічувалося 12), Центр українських 

студій університету Макворі (Сідней), Відділення українських студій 

при університеті Монаш у Мельбурні, газети «Вільна думка» (Сідней) 

та «Церква і життя» (Мельбурн), а також видавництва «Просвіта», 

«Ластівка», «Українська книга».

Початок масової імміграції у Латинську Америку припадає на кі-

нець XIX ст. Серед країн, до яких прибували українці, були, передов-

сім, Аргентина й Бразилія, на зламі XX ст. тут мешкали понад 47 тис. 

українців. За період першої “хвилі” імміграції (1897-1914) в Аргентині 

поселилося близько 14 тис. чол. Осідаючи в майже непридатних для 

нормального життя місцевостях Південної Америки, кожен українсь-

кий переселенець в Аргентині мав право за досить високими цінами 

придбати до 50 га «червоної землі», а в Бразилії – значно більше. Як 

бачимо, землі вистачало, але починати слід було “з нуля”, тобто з ці-

лини, що, втім, не завадило українцям організовувати фермерські гос-

подарства. Часто-густо, однак, вони поповнювали найбідніші верстви 

населення, влаштовувалися на будівництво залізничних колій, про-

мислових підприємств і портів, наймалися батраками на сезонну ро-

боту до власників кавових плантацій, поміщиків та на тваринницькі 

ферми, ставали прислугою в місцевої знаті.

Друга хвиля української імміграції до Південної Америки припа-

дає на період між першою та другою світовими війнами. Імміграція 

цієї “хвилі” має свої особливості, які відрізняють її від попередньої. 

Звернемо увагу на такі: 1) більш широкий соціально-класовий спектр; 

2) якісна еволюція від суто заробітчанської до так званої “колоніза-

торської” імміграції, коли значна частина українців прибуває сюди з 

намірами осісти на тривалий час і освоювати можливості Аргентини й 



Каденюк О.С. Історія України

272

Бразилії; 3) основний потік українських переселенців спрямовується до 

Аргентини (в попередній “хвилі” перевага віддавалася Бразилії), куди 

прибувало від 50 до 60 тис. чоловік; 4) помітне збільшення в складі 

переселенців інтелігенції політично свідомої. Третя хвиля імміграції 

українців у ці країни належить до перших повоєнних років, а в наступ-

ний період туди приїздили хіба що одинокі українці, й не стільки з 

України, скільки з інших країн поселення. Головна відмінність цього 

потоку іммігрантів полягає в тому, що до переселення його штовхали 

здебільшого політичні причини.

Перші роки перебування українців у країнах Південної Америки 

в плані облаштування життя за нових умов були подібними до таких у 

США й Канаді. Церква зазвичай ставала вагомим об’єднуючим факто-

ром, була найважливішою організацією для українських переселенців. 

Згодом виникали інші, зокрема, мистецькі, просвітні тощо. Скажімо, 

важливим кроком у збереженні етнічної самобутності було утворення 

1924 р. в м. Беріссо (Аргентина) українського драмгуртка «Молода гро-

мада», який пізніше трансформувався в товариство “Просвіта”. Крім 

центральної управи в столиці країни, нині в провінціях Буенос-Айрес, 

Місіонес, Чако, Мендоса, Кордоба працює 16 його філій. При това-

ристві діють «рідні школи», мистецькі колективи, оселя для відпочин-

ку дітей і молоді «Веселка».

Українська громада в Бразилії докладає чимало зусиль, щоб про-

довжити традиції вивчення української мови, а через неї зберегти свою 

самобутність і цілісність у бразильському оточенні. Перспективи рідної 

мови діячі української спільноти пов’язують із ухваленням конститу-

ційного закону, що дозволяє викладати українську мову в державних 

школах штату Парана, де мешкає основна маса українців Бразилії.

3. Українці в країнах Європи

Українські поселення з’явилися в країнах Європи в давні часи. 

Потік еміграції складався з українців головно, з Галичини, Буковини 

та Закарпаття тобто з тих, хто в кінці XIX ст. тимчасово від’їжджав 

до західноєвропейських країн на заробітки. Слід відзначити, що 

виїзд українців на заробітки в ці країни мав досить-таки обмежений 

характер, коли ми порівняємо його з масовою еміграцією до США й 

Канади. Нерідко окремі групи українців, які мали намір емігрувати на 

заробітки саме в США або Канаду, змушені були через брак коштів 

залишатися, принаймні, тимчасово, в Західній Європі.
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Ще до першої світової війни невеликі групи українських заробітчан 

поселились у Великобританії, Бельгії. На цей же період припадає 

початок сезонної міграції селян із західноукраїнських земель у 

Німеччину (до 75 тис. за рік) і в менших розмірах - у Данію.

Чергова, значно чисельніша проти попередніх періодів “хвиля” 

політичної еміграції з України припадає на 1919-1920 рр. Європейські 

країни стали притулком для тих жителів України, котрі не прийняли 

радянської влади (Наддніпрянщина) та польського окупаційного ре-

жиму (Західна Україна). Кістяк української еміграції склали міністри 

уряду Української Народної Республіки, її службовці, учасники вій-

ськових формувань. За кордоном залишилися члени дипломатичних 

місій УНР, зокрема, у Франції, Англії, Німеччині, Бельгії, Нідерлан-

дах, Швеції, Норвегії, Фінляндії тощо. Емігрувала також частина діячів 

науки й культури, студентської молоді.

Найпомітніший за чисельністю осередок еміграції з України сформу-

вався у Франції, кількість українців у цій країні сягала 40-50 тис. чоловік.

Після закінчення першої світової війни українські громади фор-

мувалися в основному з військовополонених та іммігрантів, які не 

приймали ідеології побудови соціалістичного суспільства в Україні. У 

міжвоєнний період виникли кількатисячні спільноти з українців у Ні-

меччині та Австрії, значно меншими вони були в Італії, Люксембурзі, 

Норвегії, Швейцарії тощо.

Подальший процес української еміграції. За даними Центрального 

представництва української еміграції (Ашафенбург, Німеччина), на-

прикінці 1945 р. на території Західної Німеччини перебувало 177 тис. 

українців, зокрема, в американській зоні – 104 тис, в англійській 54 

тис, у французькій –19 тис. У трьох західних окупаційних зонах Авс-

трії проживало 29 тис. українців. Близько 15 тис. українців було розта-

шовано в таборах в Італії.

Перша переселенська “хвиля” із Західної Німеччини припадає на 

1946-1947 рр. За цей період виїхало близько 25 тис. чоловік, передовсім у 

Великобританію, Бельгію та Францію. Незначна кількість українців ві-

ком до сорока років емігрувала в Бразилію, Венесуелу, Австралію й Ка-

наду. В наступні два роки спостерігається активізація виїзду українців із 

Західної Німеччини. Через деякий час кількість тих, що залишилися на 

її території, стабілізувалася й становила на кінець 50-х рр. 17 тис. осіб.

У 80-і рр. загальна кількість українців та їхніх нащадків у ФРН по-

давалася зарубіжними авторами в межах 20 тис., із них майже 9 тис., 

або 44 %, проживає у Баварії.
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Внаслідок переселення українців із таборів біженців і переміщених 

осіб з найчисельніших українських колоній на Європейському конти-

ненті сфор мувався ще один осередок - у Великобританії. Крім учасни-

ків дивізії СС «Галичина» (понад 8 тис. осіб), сюди прибуло близько 

6 тис. українців із корпусу польського генерала В. Андерса, а також 

24 тис. із західних окупаційних зон Німеччини та Австрії. Майже 2 тис. 

українських жінок із Югославії й Польщі одразу ж по війні приїхало 

до Великобританії у відповідь на шлюбні оголошення. Союз українців 

Британії вважає, що кількість українців у цій країні на середину 80-х рр. 

становила 35 тис. чоловік.

Другою західноєвропейською державою, де проживає відносно 

чисельна колонія українських поселенців, залишається Франція. На 

середину 50-х рр. вона нараховувала до 40 тис. осіб. Згодом ця цифра 

дещо зменшилась і стабілізувалася на рівні 25-30 тис.

Як і в інших регіонах світу, українці, що поселилися у країнах За-

хідної Європи, прагнули згуртування. Українські організації полі-

тичного, релігійного, культурного та наукового плану активно діяли в 

міжвоєнний період. Могутнім поштовхом для розбудови громадського 

життя українських поселенців на західноєвропейському терені стало 

прибуття сюди представників уенерівської еміграції. У Франції, при-

міром, вони почали концентруватися навколо Української громади, 

заснованої в Парижі 1924 р. На початку 20-х рр. великою активністю 

відзначався віденський осередок української еміграції, де, до речі, до 

1924 р. перебував М. Грушевський.

У період після другої світової війни українці в Західній Європі роз-

будували досить широку мережу нових громадських організацій та ус-

танов, окремі з яких представляли їхні інтереси в зносинах із владою 

країн поселення. До таких організацій, приміром, належать Українсь-

кий центральний громадський комітет у Франції, Об’єднання ук-

раїнських робітників у Франції, Центральне представництво українсь-

кої еміграції в Німеччині, Союз австрійців українського походження, 

Координаційна рада українських організацій Австрії, Союз українців 

у Великобританії, Об’єднання українців у Великобританії, Союз ук-

раїнців у Бельгії та ін.

Цій же меті підпорядкована й діяльність багатьох жіночих, мо-

лодіжних, професійних, культурологічних і просвітянських органі-

зацій, товариств і об’єднань, початки яких були закладені ще в пе-

ріод перебування українців у таборах для біженців і «переміщених 

осіб». До них слід, передусім, віднести Спілку української молоді й 
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Пласт, Об’єднання українських жінок, Об’єднання купців і промис-

ловців, Об’єднання лікарів, Об’єднання українських письменників, 

Об’єднання митців української сцени, Об’єднання українських музик, 

Союз українських журналістів тощо. Не всі об’єднання й товариства 

такого роду витримали випробування часом та нелегкими обставинами 

існування поза межами батьківщини. Але деякі з них, хай і під новими 

назвами, діють і понині в багатьох країнах Західної Європи.

До збереження української етнічності в Західній Європі чимало зу-

силь докладають художньо-мистецькі колективи, скажімо, “Гомін”, 

“Орлик”, “Заграва”, “Боян” (Великобританія), “Стел”, “Запорожці” 

(Франція) та преса, як-то “Шлях Перемоги”, “Християнський го-

лос” (Німеччина), “Українське слово” (Париж), “Українська думка” 

(Великобританія).

Українці в Східній і Південно-Східній Європі. Українські етнічні гру-

пи в Польщі, Румунії, Угорщині, Чехії та Словаччині належать до авто-

хтонних, або, іншими словами, корінних. На історичних українських 

зем лях, які входять нині до складу цих держав, предки українців про-

живали споконвіку. У Польщі, приміром, це Бойківщина, Лемківщи-

на, Підляшшя, Холмщина й Надсяння.

Якщо за точку відліку взяти новітні часи, то доля українського на-

селення в східноєвропейських країнах нерідко складалася досить дра-

матично, а то й трагічно. Так, 1947 р. в результаті здійснення тодішнім 

польським урядом операції «Вісла» майже 150 тис. українців насиль-

ницьким шляхом були виселені з їхніх (південно-східних) земель і 

розкидані по всіх польських територіях. Мотивувалося це тим, що ук-

раїнське населення становило матеріальну й людську базу Української 

повстанської армії (УПА).

Відтоді основна маса українського населення живе на західних і, 

особливо, північних територіях Польщі  – в Ольштинському, Гдансько-

му, Кошалінському та Вроцлавському воєводствах. Точних даних щодо 

їхньої кількості немає. За відомостями Об’єднання українців 

у Польщі (ОУП), там проживає від 250 до 500 тис. осіб, офіційна ж 

польська статистика подавала чисельність українців у межах 150-250 

тис. Основними місцевостями розселення українців у Румунії є Су-

чавський та Марамороський повіти, котрі межують, відповідно, з Чер-

нівецькою й Закарпатською областями України. Крім того, українці в 

цій державі компактно проживають у Банаті (на південному заході) та 

Добруджі (на південному сході). До Банату – території нинішньої Ру-

мунії - українці потрапили в ході міграційних процесів в Австрійській 
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(потім –- Австро-Угорській) імперії у ХVІІІ-ХІХ ст. Це були переселенці 

із Закарпаття та Галичини. В Добруджі українці з’явилися наприкінці 

XVIII – на початку XIX ст. Потрапили вони туди внаслідок переслідуван-

ня російським царизмом після зруйнування Запорозької Січі.

Надто важко визначити кількість українського населення в Ру-

мунії. У джерелах наводяться цифри 50,70,100,120, а то й 800 тис. І це 

не випадково. Ще донедавна урядова національна політика в Румунії, 

як, до речі, й у Польщі, базувалася на концепції однонаціональної дер-

жави, що примушувало етнічні меншини зрікатися рідного кореня.

Щодо Угорщини, то, за неофіційними даними, тут нараховується 

приблизно 3 тис. осіб українського походження. Це здебільшого авто-

хтони в північно-східній частині країни, вздовж середньої течії Тиси, 

а також жителі деяких міст, зокрема, Будапешта. Значна кількість ук-

раїнців-русинів протягом століть асимілювалася.

Із давніх-давен проживають українці-русини на території Східної 

Словаччини. І сьогодні місцями їхнього найбільшого скупчення є міс-

та й села цього краю: Гуменне, Бардіїв, Стара Любовня, Кошице тощо. 

Традиційним центром українського громадсько-культурного життя є 

Пряшів, де проживає понад 2 тис. українців. Загалом на території Сло-

ваччини, за офіційною статистикою (1980), проживає понад 39 тис. 

українців, у Чехії - понад 15 тис. Слід, однак, зауважити, що, згідно з 

іншими даними, на території колишньої Чехословаччини нараховува-

лося від 100 до 200 тис. українців.

Майже 250 років тому з’явилися перші українські поселенці в ме-

жах ще донедавна цілісної Югославії. Це були вихідці з Пряшівщини 

й Закарпаття. Вони осіли в історичній області Бачка, на території, яку 

тепер посідає Воєводина. Основним центром їхнього поселення стало 

с. Керестур, яке згодом одержало назву «Руський Керестур». Пересе-

ленцями були переважно карпатські лісоруби й вівчарі, котрі прагну-

ли створити власне господарство, але через брак землі не могли цього 

зробити на батьківщині. Характерно, що нащадки вихідців із Закар-

паття й нині вважають себе русинами, котрі мають дещо відмінні од 

решти українців етнолінгвістичні та етнографічні ознаки. Пізніші ж 

переселенці, а ними були, зокрема, селяни зі Східної Галичини, без 

будь-яких застережень пов’язують себе саме з українським поход-

женням. За даними перепису населення 1981 р., русинів у республіках 

Югославії нараховувалось понад 23 тис, українців – близько 13 тис.

Останнім часом помітно активізувалося громадське життя україн-

ців у країнах Східної Європи. Це сталося, насамперед, завдяки демок-
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ратичним перетворенням, які там відбулися. Так, у Польщі громадські 

організації етнічних меншин, зокрема й українські, вийшли з підпо-

рядкування Міністерства внутрішніх справ. Ними тепер опікується ві-

домство культури та мистецтва. При польському парламенті діє комісія 

національних меншин і етнічних груп. У цьому контексті слід, зокре-

ма, розглядати засудження в лютому 1990 р. на Надзвичайному з’їзді 

Українського суспільно-культурного товариства горезвісної операції 

“Вісла”. З’їзд поклав початок діяльності нової громадської організації 

– Об’єднання українців у Польщі. До нього ввійшли особи українсь-

кого походження незалежно від їхніх політичних поглядів, релігійних 

вірувань та соціального стану.

В інших країнах Східної та Південно-Східно Європи інтереси ук-

раїнського населення представляють і захищають такі організації, як 

Союз українців у Румунії, Союз русинів-українців у Воєводині тощо. 

Втім, не всі вони переживають нині кращі часи. У Словаччині та ко-

лишній Югославії, приміром, на початку 90-х рр. знову далися взнаки 

тенденції до розмежування, зокрема, й організаційного, між русинами 

та українцями. Щоправда, на середину 90-х рр. окреслилися тенденції 

до подолання цих негативних явищ у житті українських громад цього 

регіону.

У країнах Східної та Південно-Східної Європи збереженню ук-

раїнської етнічності сприяє діяльність мистецьких колективів (хор 

“Журавлі” – Польща, танцювальний ансамбль “Пульс” – Словаччи-

на, осередок української культури у Свиднику (Словаччина), а також 

преса (“Наше слово” –Польща, “Нове життя”, “Дукля”, “Дружно 

вперед” – Словаччина, “Український вісник”, “Наш голос” – Ру-

мунія). У Румунії, здається, вже стає традицією проведення фести-

валів української пісні та музики.

4. Східна українська діаспора

Міграцію українців на територію Російської імперії, а згодом - Ра-

дянського Союзу, можна розділити на кілька етапів: 1) до XIX ст.; 

2) кінець XIX – початок XX ст.; 3) середина 20-х - початок 40-х рр.; 

4) 40-і-початок 90-х рр. На першому відтинку часу найпомітнішими 

переміщеннями українців за межі території, яка тепер утворює Ук-

раїнську державу, були такі:
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а) в ХV-ХVІ ст., зокрема, в зв’язку з боротьбою між Великим 
князівством Литовським та Московією за українські землі. У ці часи 
на Курщині й Воронежчині оселилися українці з Чернігівщини;

б) під час визвольної війни під проводом Б. Хмельницького й після 
підписання договору 1654 р. вже з другої половини ХVІІ ст. в Москві 
формується українська колонія. Варто зазначити, що в цей час має 
місце такий феномен, як інтелектуальна еміграція: у 1645 р. до Москви 
переїхало понад 30 учених, у 1652 - 12 співаків;

в) XVIII ст., коли до Російської імперії прибували українські коза-
ки (особливо після знищення Катериною II Запорозької Січі) та діячі 
мистецтва й культури. Наприкінці XVIII ст., крім Москви, помітні 
осередки українства виникають у Центрально-Землеробському районі, 
Нижньому Поволжі та на Північному Кавказі (в Ставропольській 
губернії, наприклад, частка українців у XIX ст. становила 18,6 %).

Другий етап характеризується освоєнням нових місць переселення. 
Це насамперед Сибір, Далекий Схід, Казахстан і Середня Азія. 
Впродовж двох-трьох десятиліть кількість вихідців з України зросла 
в названих регіо нах на кілька відсотків (наприклад, у Казахстані й 
Середній Азії з 1,3 до 7,1 %).

На момент розпаду СРСР українські етнічні меншини в колишніх 
радянських республіках (поза Україною) перейшли на становище за-
рубіжних громадян. Останнім часом східна українська діаспора дедалі 
більше самовизначається саме як діаспора, на повний голос заявляючи 
про свої специфічні етнокультурні потреби та інтереси і перед держа-
вами проживання, і перед Україною як своєю історичною Батьківщи-
ною. Про відродження етнічності українців східної діаспори свідчить 
діяльність понад 100 товариств, функціонування близько 25 недільних 
шкіл. Щоправда, на великих просторах працює лише чотири державні 

українські школи – в Ризі (Латвія), в Акмолі (Казахстан), у Рибниці 
(Молдова) та в Тбілісі (Грузія).

Українська етнічність підтримувалася донедавна також завдя-
ки 12 періодичним і неперіодичним виданням, 3 постійним (Таллін, 
Нижньовартовськ, Кишинів) та 20 спорадичним радіопередачам, які 
сьогодні, на жаль, заявляються нерегулярно через брак державної 
підтримки. Зрозуміло, за таких умов не може бути й мови про адек-
ватне задоволення потреб етнокультурного розвитку українців східної 
діаспори. Перспективи в цьому плані залежатимуть від процесів де-
мократизації в країнах колишнього СРСР, рівня самоорганізації самої 
діаспори, а також від того, чи будуть пріоритетними права українських 

етнічних меншин у зовнішній політиці України.
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Найдавніші часи

1 млн. – 10 тис. років до н. е.  – Па-

леоліт.

10 – 6 тис. рр. до н. е.  – Мезоліт.

VI –IV (середина) – III тис. рр. до 
н. е.  – Неоліт.
IV – ІІІ (середина) тисяч до н. е. – 

Енеоліт.

IV – ІІІ (середина) тисяч, до н. е.  – 

Трипільська культура.

ІІІ (друга половина) тисяч до н. е. – 
І тисяч до н. е. – Бронзовий вік.

X ст. до  н. е.  – Початок залізного 

віку.

VII (середина) ст. до н. е.  – Поява 

скіфів у південноукраїнських сте-

пах.

VI – IV ст. до н. е. – Розквіт  

скіфської державності.

V ст. до н. е. – Початок грецької 

колонізації Причорномор’я. Бос-

порське царство.

ІІІ ст. до н.е. – Поява у Північно-

му Причорномор’ї сарматських 

племен, які панували там шість 

століть.

Прибл. 77 р. н. е. – Згадка про 

слов’ян-венедів римського істо-

рика Плінія Старшого.

II—ІІІ ст. – Розселення слов’ян. 

Утворення слов’янських родопле-

мінних союзів, перших державних 

утворень.

Київська Русь
VIII – IX ст. – Формування 

східнослов’янської держави – 

Київська Русь.

860 р. – Похід руського флоту з 

200 кораблів на чолі з князем Ас-

кольдом на Візантію.

882 – 912 рр. – Князювання Оле-

га з роду новгородського князя 

Рюрика в Києві після вбивства 

Аскольда і Діра.

912 – 944 рр. – Князювання Ігоря.

941 – 943 – 944 рр. – Походи кня-

зя Ігоря на Візантію.

944 – 964 рр.– Правління княгині 

Ольги, дружини Ігоря.

964 – 972 рр. – Князювання Свя-

тослава Ігоровича.

978 – 1115 рр. – Князювання 

Володимира Святославовича.

988 – 989 рр. – Прийняття христи-

янства в Київській Русі.

1019 – 1054 рр. – Князювання 

Ярослава Мудрого.
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1012 – 1037 рр. – Б у д і в н и ц т в о  

Софійського собору в Києві.

1051 р. – Заснування Києво-Пе-

черської лаври.

1036 – 1037 рр. – Упровадження 

першого давньоруського писа-

ного зводу норм світського права 

“Руської правди”, або “Суд Ярос-

лавль Володимеричь”.

1111 р. – Літописний звід Несто-

ра “ Повість минулих літ”, який 

за вказівкою Володимира Моно-

маха редагували в 1116 і 1118 рр. у 

Видубицькому монастирі.

1113 – 1125 рр. –Князювання Во-

лодимира Мономаха.

Роздрібненість Київської Русі
1188 р. – Створення “Слова о пол-

ку Ігоревім”.

1199 – 1205 рр. – Князювання Ро-

мана Мстиславича, який у 1199 р. 

об’єднав Галичину і Волинь.

1201 – 1264 рр. – Роки життя кня-

зя Данила Галицького (князював у 

Галицькій землі з 1238 по 1264 рр.).
1238 р. – Розгром Данилом Гали-

цьким війська хрестоносців під 

Дорогочином.

1240 р., 6 грудня – Захоплення 

Києва монголо-татарами.

1241р. – Вторгнення монголо-

татарської орди на територію Га-

лицько-Волинського князівства.

1256 р. – Перша згадка про будів-

ництво Львова.

І301 – 1308 рр. – К н я з ю в а н н я 

онука Данила Романовича Юрія, 

який знову об’єднав Галицько-

Волинські землі.

1308 – 1321 рр. – Правління в 

Галицько-Волинському князівс-

тві дуумвірату синів Юрія: Лева 

Юрійовича – в Галичині та Анд-

рія Юрійовича – на Волині.

1325 – 1340  рр.  – Князювання    Юрія 

II Тройдентовича – останнього 

галицько-волинського князя.

Загарбання земель України 
іноземними державами

1349 р. – Захоплення Польщею 

більшості Галицько-Волинських 

земель.

1362 р. – Перемога військ Литви 

над Золотою Ордою в у р о ч и щ і 

Сині Води (Поділля). Загарбання 

Литвою  Київщини і Поділля.

1375 р. – Створення Галицької 

католицької митрополії. Поча-

ток експансії католицизму на ук-

раїнські землі.

1385 р., 14 серпня – Кревська унія. 

Головна умова – приєднання до 

Польщі земель Литви і Литовської 

Русі.

1387 р. – Остаточне загарбання 

Галичини Польщею.

1410 р., 15 липня – Грюнвальдська 

битва. Українське воїнство бра-

ло участь у цій битві у складі поль-

ської та литовської армій.

1413 р., 2 жовтня – Городельська 

унія. Передбачала об’єднання 
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Польщі та Литви в одну державу.

Прибл. 1525 – 1583 рр. – Р о к и 

життя Івана Федорова – заснов-

ника книгодрукування в Росії та 

Україні

1569 р. – Люблінська унія. Утво-

рення Речі Посполитої.

1596 – 1647 рр. – Роки життя 

Петра Могили – митрополита 

Київського, засновника Києво-

Могилянської колегії (1632).

1588 р. – Литовський статут.

1596 р.  – Берестейська церковна 

унія.

Виникнення українського 
козацтва

XV ст. 80-ті роки – Перші відомості 

про походи українських козаків.

1494, 1496 і 1498 рр. – Походи ук-

раїнських і донських козаків про-

ти татар.

1551 р. – Перша писемна згадка 

про Запорозьку Січ у “Всесвітній 

хроніці” (Краків, 1551 р.) польсь-

кого історика М. Бельського.

1556 р. – Старостою Дмитром 

Вишневецьким побудовано за-

мок на о. Мала Хортиця. Похід за-

гону Вишневецького на татарську 

фортецю Іслам-Кермен.

1638 – 1652 рр. – П е р е б у в а н н я  

Січі на Микитиному Розі.

1652 – 1709 рр. – Чортомлицька 

Січ (на території сучасного Ка-

ховського моря).

Визвольний рух в Україні 
та створення українсько-

козацької держави
1591 – 1593 рр. – К о з а ц ь к о - с е -

лянське повстання під проводом 

К. Косинського.

1594 – 1596 рр. – К о з а ц ь к о - с е -

лянське повстання під проводом 

С. Наливайка.

1616 р. – Похід козаків на чолі з 

гетьманом П. Конашевичем-Са-

гайдачним на Кафу, Синоп і Тра-

пезунд.

1621 р., вересень – Хотинська битва. 

Козацьке військо та польська армія 

на чолі з П. Сагайдачним відбили 

турецько-татарську навалу.

1625 р. – Козацько-селянське  

повстання на чолі з гетьманом 

реєстрового козацтва М. Жмай-

лом.

1629 – 1630 рр. – Козацько-се-

лянське повстання на чолі з 

гетьманом нереєстрового козац-

тва Т. Федоровичем (Трясилом).

1637 – 1638 рр. – К о з а ц ь к о - с е -

лянські повстання, керівниками 

яких були П. Буг (Павлюк), Я. Ос-

трянин, Д. Гуня та ін.

1648 р., травень – Битви під Жов-

тими Водами і Корсунем, які за-

вершилися повним розгромом 

польського війська козаками на 

чолі з Богданом Хмельницьким.

1648 р., 21-23 вересня – Розгром 

польського війська в битві під 

Пилявцями, чим було відкрито 
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шлях до визвольного походу у за-

хідноукраїнські землі.

1649 р., серпень  – Битва під Збо-

ровом. Укладення Зборівського 

трактату.

1651 р., червень, вересень – Битва 

під Берестечком. Білоцерківсь-

кий договір.

1652 р., червень  – Розгром Б. Хмель-

ницьким польського війська під 

Батогом.

1654 р. – Переяславська рада. 

“Березневі статті”.

1655 р. – Спільні воєнні дії ук-

раїнських та російських військ 

пройти поляків у Західній Україні 

та Білорусії.

1656 р. – Віденське перемир’я 

між Росією та Польщею

1658 р. – Укладення Галицького 

трактату між Україною та Поль-

щею.

1659 р., червень  – Перемога коза-

цько-польсько-татарського вій-

ська над російською армією під 

Конотопом.

1659 р. – Укладення Переяс-

лавських статей Ю. Хмельниць-

кого з Росією.

1660 р. – Слободищенський до-

говір Ю. Хмельницького з Поль-

щею. Україна переходить під вла-

ду Польщі.

1663 р. – Розкол України на Ліво-

бережну та Правобережну. Чорна 

рада в Ніжині.

1663 – 1668 рр.  – Гетьманство на 

Лівобережній Україні І. Брюхо-

вецького.

1665 – 1676 рр.  – Гетьманство на 

Правобережній Україні П. Доро-

шенка.

1667 р., січень – Андрусівське 

перемир’я. Поділ України між 

Росією та Польщею.

1668 – 1672 рр.  – Гетьманство на 

Лівобережній Україні Д. Много-

грішного.

1670 р.  – Поширення повстання 

на чолі зі С. Разіним на Слобідсь-

ку Україну.

1672 р.  – Завоювання Туреччи-

ною Поділля. Бучацький договір 

між Туреччиною та Польщею.

1672 – 1787 рр. – Гетьманство І. Са-

мойловича.

1677 – 1678 рр. – Чигиринські по-

ходи татар і турків.

1685 р.  – Перехід Київської мит-

рополії під владу московського 

патріарха.

1686 р. – Укладення “Вічного 

миру” між Росією та Польщею.

1687 – 1708 рр. – Гетьманство  

І. Мазепи.

1702 – 1704 рр.  – Визвольне повс-

тання на Правобережній Україні 

на чолі зі С. Палієм.

1700 – 1724 рр.  – Північна війна 

між Росією та Швецією.

1708 р. – Укладення шведсько-

українського договору.

1708 – 1722 рр.  – Гетьманство 

І.Скоропадського.

1710 р.  – Обрання гетьманом (у 

вигнанні) П. Орлика. Прийняття 

“Конституції” П. Орлика.
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1722 – 1723 рр.  – Боротьба ук-

раїнської старшини на чолі з П. По-

луботком за збереження автономії 

України.

1722 – 1727 рр.  – Малоросійська 

колегія.

1727 – 1734 рр.  – Гетьманство  

Д. Апостола.

1734 р.  – Гайдамацьке повстан-

ня на Поділлі на чолі з Верланом. 

Повернення запорожців під владу 

Росії і заснування на р. Підпільна 

Нової Січі.

1738 – 1745 рр.  – Опришківський 

рух у Західній Україні на чолі з 

О.Довбушем.

1750 – 1764 рр.  – Правління ос-

таннього українського гетьмана 

Кирила Розумовського.

1764 р. – Указ Катерини II про 

скасування гетьманства.

1764 – 1782 рр.  –Малоро сійсь ка 

колегія на чолі з П.О. Румянце-

вим.

1768 – 1774 рр. – Р о с і й с ь к о - т у -

рецька війна. Розширення кор-

донів Росії на Південь.

1772, 1793, 1795 рр. – Три поділи 

Речі Посполитої між Австрією, 

Пруссією, Росією. Перехід Право-

бережної України до Росії.

1774 р.  – Загарбання Австрією 

Буковини.

1783 р. – Указ Катерини II про 

закріпачення селян Лівобережної 

України.

1787 – 1791 рр.  – Р о с і й с ь к о - т у -

рецька війна. Участь у ній ук-

раїнських козаків.

1775 р.  – Зруйнування царськи-

ми військами Запорозької Січі.
1776 р. – Суд у Білівській фортеці 

над старшинами Лелекою, Царо-

лихом, Куликом та ін.

1775 – 1828 рр. – Існування Заду-

найської Січі.

1781 р.  – Скасування на Лівобе-

режжі 10 традиційних полків.

1792 р. – Переселення колишніх 

запорозьких козаків на Кубань 

для охорони південного кордону 

Російської імперії.

Культура України 
в ХVI – ХVIII ст.

1569 р. – Друк “Учительного Єван-

гелія”.

1573 р.  – Заснування І. Федоро-

вим друкарні в Львові.

1574 р. – Друк “Апостола” і Бук-

варя у Львові.

1576 – 1578 рр. – Заснування Ост-

розької академії і друкарні.

1580 р. – Видання Острозької біб-

лії.

1615 р. – Заснування Київського 

Богоявленського братства і шко-

ли.

1632 р. – Заснування митрополи-

том П. Могилою Київської колегії 

через об’єднання братської школи 

зі школою Києво-Печерської Лав-

ри (з 1701 р. – Академії).

1596 – 1647 рр. – Роки життя 

П. Мо-гили.

1722 – 1794 рр.  – Роки життя 

Г. Сковороди.
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XVIII ст. – 60 роки – Написання 

“Історії Русів”.

Українські землі під 
владою Російської 

та Австро-Угорської імперії
1805 р.  – Відкриття Харківського 

університету.

1813 – 1835 рр. – Селянський рух 

на Поділлі під проводом Устима 

Кармелюка.

1819 – 1820 рр. – Створення управ 

“Союзу благоденства” в Україні – 

таємного товариства декабристів.

1825 р., 29 грудня – 3 січня – Повс-

тання Чернігівського полку.

1830-ті рр., початок – Створення й 

діяльність у Львові гуртка “Руська 

трійця”.

1834 р. – Заснування Київського 

університету ім. св. Володимира.

1837 р.  – Видання “Русалки Дніс-

трової”.

1840 р. – Вихід у світ у Петербурзі 

“Кобзаря” Т. Шевченка.

1845 – 1847 рр. – Діяльність Ки-

рило-Мефодіївського товариства 

в  Києві.

1848 р.  – Скасування панщини, 

національне відродження в Захід-

ній Україні.

1848 – 1851 рр.  – Діяльність Го-

ловної Руської Ради у Львові.

1849 р.  – Поширення на Північ-

ну Буковину указу про скасуван-

ня кріпосного права.

1853 – 1856 рр.  – Кримська вій-

на.

1861 р.  – Селянська реформа в 

Російській імперії.

І860-ті рр. – Утворення українсь-

ких “громад”.

1860-ті рр. – Утворення в Західній 

Україні двох ідейних течій наро-

довців та москвофілів.

1861 – 1862 рр.  – Видання ук-

раїнського часопису “Основа” в 

Петербурзі.

1863 р. – Валуєвський циркуляр.

1864 р. – Земська, судова та освіт-

ня реформи в Російській імперії.

1865 р.  – Прокладення першої 

залізниці в Україні від Балти до 

Одеси.

1868 р.  – Заснування товариства 

“Просвіта” у Львові
:

1873 р. – Заснування літературно-

го товариства ім. Т. Г. Шевченка 

у Львові.

1876 р. – Емський указ Олександ-

ра ІІ.

1885 р. – Заснування Народної 

Ради у Львові.

1890 р.  – Утворення “Братства 

тарасівців”.

1890 р.  – Створення першої ук-

раїнської політичної партії в Га-

личині (Русько-українська ради-

кальна партія).

1902 р. – Загальний страйк 100 тис. 

селян у Східній Галичині.

1903 р.  – Загальний політичний 

страйк в Україні.

1905 р., 9 січня  – Кривава неділя 

в Петербурзі, початок революції.

1906 – 1908 рр. – Реформи П.Сто-

липіна. Проведення аграрних 
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перетворень, прискорення про-

мислового розвитку країни, при-

душення революційних завору-

шень.

1907 р. – Вихід першого повного 

видання творів Т.Г. Шевченка.

1908 р. – Утворення Товариства 

українських поступовців (ТУП).

1914 р., 28 липня – Початок пер-

шої світової війни.

1914 р., серпень – Заснування 

у Львові Головної Української 

Ради, яка об’єднувала провідні 

політичні течії та союзу визволен-

ня України, що ставили за мету ві-

докремлення від Росії.

1916 р.  – Наступ російських вій-

ськ на Південно-Західному фрон-

ті. Захоплення Південної Галичи-

ни та Буковини.

1917 р., лютий – Демократична 

революція в Росії.

1917 р. 4(17) березня – Утворення 

Центральної Ради.

1917 р., 6-8 квітня – Робота Ук-

раїнського Національного Кон-

гресу в Києві, основною метою 

якого було поширення діяльності 

Центральної Ради на території 

всієї України.

1917 р., квітень-липень  –Військо-

ві, робітничі та селянські з’їзди.

1917 р., 15 червня – 1 Універсал 

Центральної Ради. Проголошен-

ня автономії України.

1917 р., 15 червня – Створення Ге-

нерального секретаріату Цент-

ральної Ради на чолі з В. Винни-

ченком.

1917 р., 3 липня  – II Універсал 

Центральної Ради. Визнання Все-

російських Установчих Зборів, які 

мали встановити автономію Ук-

раїни в складі Росії.

1917 р., 24-25 жовтня – Жовтневий 

переворот у Петрограді. Органі-

зація Центральною Радою крайо-

вого комітету захисту революції.

1917 р., 7 листопада – III Універсал 

Центральної Ради. Проголошен-

ня Української Народної Респуб-

ліки в етнографічних межах.

1917 р., 4 грудня – Відкриття І Все-

українського з’їзду Рад робітни-

чих, солдатських і селянських де-

путатів у Києві.

1917 р., 4 грудня – Ультиматум 

Раднаркому РСФРР українсько-

му уряду.

1917 р., 11-12 грудня – Переїзд 

більшовицької частини делегатів 

І Всеукраїнського з’їзду Рад робіт-

ничих, солдатських і селянських 

депутатів до Харкова. Проголо-

шення України Республікою Рад 

Робітничих. Солдатських і Се-

лянських депутатів.

1917 р., грудень  – Наступ більшо-

вицької армії В. Антонова-Овсі-

єнка на Україну.

1918 р., 9 (22) січня – IV Універсал 

Центральної Ради. Проголошен-

ня незалежності України.

1918 р., 17 січня  – Загибель київсь-

ких студентів і гімназистів у бою під 

Кругами з військами більшовиків.

1918 р., 26 січня – Захоплення Киє-

ва військами М. Муравйова.
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1918 р., 27 січня – Укладення мир-

ного договору УНР із централь-

ними державами.

1918 р., 18 лютого – Початок нас-

тупу військ УНР, Німеччини та 

Австро-Угорщини на більшови-

цькі позиції.

1918 р., 2 березня – Відновлення 

влади Центральної Ради в умовах 

окупації.

1918 р., 29 квітня – Ухвалення Цен-

тральною Радою Конституції УНР.

1918 р., 29 квітня – Позбавлення 

влади Центральної Ради. Прого-

лошення гетьманом України гене-

рала П. Скоропадського на з’їзді 

Союзу земельних власників.

1918 р., 18 жовтня – Створення 

Української Національної Ради у 

Львові.

1918 р., 18 жовтня – Проголошення 

Української Держави на землях 

Галичини, Північної Буковини та 

Закарпаття.

1918 р., 13 листопада – Проголо-

шення Західно-Української На-

родної Республіки (ЗУНР).

1918 р., 14 листопада  – Заснуван-

ня Української Академії Наук у 

Києві.

1918 р., 13 грудня   – Вступ до Києва 

військ Директорії.

1918 р., 18 грудня – Переїзд Дирек-

торії до Києва. Відновлення Ук-

раїнської Народної Республіки.

1919 р., січень  – Наступ більшо-

вицьких військ на Україну. 
1919 р., 22 січня – Акт злуки УНР 

і ЗУНР.

1919 р., 6 – 10 березня – III Всеук-

раїнський з’їзд рад у Києві. 

Утворення “незалежної УСРР”. 

Прийняття Конституції УСРР.

1919 р., серпень  – Утворення Ук-

раїнської комуністичної партії 

(боротьбистів).

1919 р., жовтень – Виступ військ 

Н. Махна проти денікінців.

1919 р., листопад – Початок тре-

тього наступу більшовиків на Ук-

раїну.

1919 р., грудень – Резолюція ЦК 

РКП(б) про радянську владу в 

Україні.

1919 р., грудень  – “Зимовий похід” 

частини військ УНР у радянський 

тил. 

1919 р., грудень  – Відновлення-

Української Соціалістичної Ра-

дянської Республіки. Проголо-

шення Харкова столицею УСРР.

1920 р., січень – лютий  – Антибіль-

шовицькі виступи в Київській, 

Полтавській і Катеринославській 

губерніях, організовані бороть-

бистами.

1920 р., березень – Злиття Ук-

раїнської Комуністичної партії 

боротьбистів з КП(б)У.

1920 р., 25 квітня – Початок насту-

пу польсько-українських військ 

на Україну.

1920 р., травень – червень – Наступ 

Червоної армії на польському 

фронті.

1920 р., 14 серпня – Контрнаступ 

польських військ під Варшавою.
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1920 р., 2 жовтня – Угода команду-
вання Червоної армії з Н. Махно про 
спільну боротьбу проти Врангеля.
1920 р., 12 жовтня – Перемир’я 
польського уряду з більшовиками.
1920 р., 7 листопада – Штурм Пере-
копу частинами Червоної армії.
1920 р., 21 листопада – Перехід вій-
ськ УНР через р. Збруч на тери-
торію Польської держави.
1920 р., грудень  – Розгром радян-
ськими військами основних сил 
Н. Махна.
1922 р., 10 грудня – VII Всеук-
раїнський з’їзд рад. Схвалення 
Декларації про утворення СРСР і 
проекту основ Конституції СРСР.
1923 р., 4 – 10 квітня – VII конфе-
ренція КП(б)У схвалила україні-
зацію державних установ.
1923 р., квітень  – Початок політи-
ки коренізації.
1925 р., травень  – IX Всеукраїнсь-
кий з’їзд рад. Затвердження Кон-
ституції УРСР.
1926 р., червень – Тези ЦК КПб)У 
про підсумки українізації.
1927 р., листопад – X з’їзд КП(б)У, 
засудження троцькізму й націо-
налістичного ухилу (шумськізму).
1928 р., травень-червень – Судовий 
розгляд “Шахтинської справи” 
в Москві про “шкідництво” тех-
нічної інтелігенції Донбасу.
1929 р., січень-лютий – Оголошен-
ня Сталіним 1929 р. “роком важ-
кого перелому”. Відмова від непу. 
Створення Організації українсь-
ких націоналістів (ОУН) на конг-

ресі у Відні.

1930 р., вересень – Директива ІДК 

ВКП(б) про прискорення колек-

тивізації. Посилення репресій 

щодо середняків і т. зв. “заможних 

селян” (куркулів).

1932 р., 7 серпня – постанова 

ВЦВК та РНКСРСР “Про охоро-

ну майна державних підприємств, 

колгоспів і кооперативів та про 

зміцнення суспільної соціаліс-

тичної власності”. Згідно з цим 

законом, написаним особисто 

Сталіним (“Закон про сім колос-

ків”), на лютий 1933 р. було засуд-

жено понад 100 тис. осіб, з них до 

розстрілу – 6,2% або понад 6000 

чоловік, в тому числі і дітей.

1932 р., 10 жовтня – Пуск Дніпро-

гесу. Станція будувалась в 1927 
– 1932 рр.

1932 – 1933 рр.  – Голодомор у Ра-

дянській Україні.

1933 р., листопад – Постанова ЦК 

КП(б)У “Про припинення ук-

раїнізації”.

1934 р., 21 січня – Рішення про пе-

ренесення столиці УСРР з Хар-

кова до Києва.

1934 р., червень – І з’їзд письмен-

ників України і схвалення статуту 

Спілки письменників України.

1934 р., грудень  – Хвиля репресій 

проти письменників. Заарешто-

вано 65 чоловік.

жовтень 1936 р. – листопад 1938 р. 
– Чергова чистка. КП(б)У й ма-

сові репресії.

1937 р., 25 – 30 січня – Надзви-

чайний XIV Всеукраїнський з’їзд 
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рад. Прийняття нової Конституції 
УРСР.
1937 р., протягом року  – Ліквіда-
ція практично всього складу уря-
ду УРСР і всього ЦК КП(б)У.
1938 р., січень – Пленум ЦК 
КП(б)У. Увільнення С. Косіора 
та обрання М. Хрущова першим 
секретарем ЦК КП(б)У.
1938, жовтень – Утворення Спілки 
художників УРСР.
1939 р., 15 – 18 березня  – Проголо-
шення самостійності Карпатської 
України   на  чолі  з   президентом  
А.Волошиним. Окупація   угорсь-
кою армією Закарпатської України.
1939 р., 23 серпня – Пакт про не-
напад між СРСР і Німеччиною. 
Рішення про перерозподіл сфер 
впливу (таємні протоколи).
1939 р., 1 вересня – Напад Німеч-
чини на Польщу. Початок другої 
світової війни.
1939 р., 17 вересня – Початок по-
ходу Червоної армії в Західну Ук-
раїну.
1939 р., 28 вересня – Договір між 
СРСР і Німеччиною про дружбу 
і кордони.
1939 р., 26-27 жовтня – Прийняття 
народними зборами Західної Ук-
раїни Декларації про входження 
до складу СРСР.
1940 р., 28-30 червня – Ультиматум 
СРСР Румунії. Зайняття Черво-
ною армією Бессарабії та Північ-
ної Буковини.
1941 р., січень – “Процес-59” у 
Львові проти західноукраїнської 

інтелігенції.

1942 р., травень  – Харківська та 

Кримська наступальні операції, 

які закінчилися поразкою.

1942 р., 22 липня – Остаточна оку-

пація території України ворогом.

1942 р., 20 червня – Створення Ук-

раїнського радянського штабу 

партизанського руху.

1942 р., 17 липня  – Початок Сталін-

градської битви.

1942 р., жовтень – Створення ОУН 

Української повстанської армії 

(УПА).

1942 р., жовтень-грудень – Рейд ра-

дянських партизанських з’єднань 

С. Ковпака з Брянщини на Пра-

вобережну Україну.

1942 р., 18 грудня – Початок визво-

лення території України.

1943 р., 2 лютого  – Переможне за-

вершення Сталінградської битви.

1943 р., лютий  – Початок рейду 

партизанського з’єднання М. На-

умова по території 8 областей.

1943 р., 5 липня – 23 серпня – 
Курська битва, яка завершилась 

визволенням Харкова.

1943 р., вересень – листопад – Бит-

ва  за  Дніпро, яка закінчилася 

визволенням Києва 6 листопа-

да 1943 р. (1 вересня визволено 

Суми, 8-го – Донецьк, 21 вересня 

– Чернігів, 23 вересня – Полтаву, 

14 жовтня – Запоріжжя, 25 жовт-
ня – Дніпропетровськ та ін.).
1944 р., лютий – травень – Дальший 
наступ в Україні Червоної армії, 
яка визволила: 5 лютого – Луцьк 
і Рівне, 13 березня – Херсон, 20 
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березня – Вінницю, 26 березня 
– Кам’янець Подільський, 28 
березня – Миколаїв, 30 березня 
– Чернівці, 10 квітня – Одесу, 15 
квітня – Тернопіль, 9 травня – Се-
вастополь.
1944 р., 13 липня  – 29 серпня – 
Львівсько-Сандомирська насту-
пальна операція радянських військ.
1944 р., липень – Початок боротьби 
УПА з частинами Червоної армії.
1944 р., 8 вересня – Радянська армія 
визволила карпатську Україну. 
1944 р., 28 вересня – Завершення 
визволення території України.
1944 р., 26 листопада – Рішення 
І з’їзду народних депутатів За-
карпатської  України про воз-
з’єднання з УРСР.
1945 р., у ніч з 8 на 9 травня  – Під-
писання фашистською Німеччи-
ною акта про капітуляцію.
1945 р., 19 червня – Угода між 
СРСР та Чехословаччиною про 
входження Закарпатської Украї-
ни до складу Української РСР.
1945 р., 2 вересня – Капітуляція 
мілітаристської Японії. Закінчен-
ня другої світової війни.

Україна в повоєнні роки
1946-1947 рр. – Занепад сільсько-
го господарства УРСР. Голод в 
Україні.
1948 р., серпень – Завершення від-

будови Харківського тракторного 

заводу.

1950 р., 5 березня – Загибель го-

ловного командира УПА Тараса 

Чупринки (Романа Шухевича) в 

сутичці з загонами МВС поблизу 

Львова.

1953 р., 5 березня – Смерть Йоси-

па Сталіна.

1954 р., 19 лютого – Включення 

Кримської області до Українсь-

кої РСР на основі Указу Президії 

Верховної Ради СРСР.

1955 р., 14 травня – Укладення 

Варшавського Договору.

1956 р., 14-25 лютого  – XX з’їзд 

КПРС. Доповідь М. Хрущова. 

Курс на десталінізацію суспільно-

го життя в СРСР.

1956 р., 30 червня – Постанова ЦК 
КПРС “Про подолання культу 

особи та його наслідків”.

1957 р., 4 жовтня – Запуск в СРСР 

першого в світі штучного супут-

ника Землі.

1959 р., січень – Затвердження XX 

з’їздом КП України семирічного 

плану розвитку народного госпо-

дарства (1959 – 1965 рр.).
1960 р., лютий – Введення в дію 

першого атомного реактора в Ук-

раїні.

1961 р., січень – Суд у Львові над 

членами Української робітничо-

селянської спілки (Л. Лук’яненко, 

І. Кандиба та ін.).

1961 р., 12 квітня – Перший у світі 

космічний політ Юрія Гагаріна.

1961 р., 22 травня – Початок уша-

нування пам’яті Тараса Шевчен-

ка в день перенесення його праху 

в Україну.

1963 р., 8 квітня – Республіканська 

нарада активу творчої інтелігенції 
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та ідеологічних працівників. Кри-

тика на адресу М. Вінграновсько-

го, Л. Костенко.

1963 р., жовтень – Робітничий 

страйк у Кривому Розі, виклика-

ний підвищенням цін на продо-

вольчі товари.

1964 р., 9 березня – Відзначення 

150-річчя з дня народження Тара-

са  Шевченка.

1964 р., 10 червня – Відкриття 

пам’ятника Тарасу Шевченку в 

Москві.

1964 р., 14 жовтня – Увільнення 

М.Хрущова з посади першого 

секретаря ЦК КПРС і обрання на 

цю посаду Л.Брежнєва. 

1964 р., листопад – Скасування 

Пленумом ЦК КПРС хрущовсь-

ких реформ.

Наростання кризових явищ 
в економічному та суспільно-

політичному житті
1965 р., літо – осінь – Перша хвиля 

арештів серед української інтелі-

генції. Заарештовано 60 чоловік. 

1966 р., січень – Початок запро-

вадження економічних методів 

управління промисловістю.

1968 р., квітень  –Протест 139 дія-

чів української культури, адресо-

ваний Л. Брежнєву, О. Косигіну 

і М. Підгорному, проти арештів 

в Україні й утисків української 

культури.

1972 р., січень-травень – Друга хви-

ля репресій в Україні. Арештовані 

В.Чорновіл, С. Сверстюк, І. Світ-

личний, І. Дзюба, М. Осадчий, 

В Стус та ін. Всього понад 200 чо-

ловік.

1972 р., 25 травня – Пленум ЦК 

КПУ. Увільнення П. Шелеста і 

обрання В. Щербицького першим 

секретарем ЦК КП України.

1972 р., червень  – Робітничі заво-

рушення і страйки в Дніпропет-

ровську та Дніпродзержинську.

1973 р., квітень  – Публікація в 

журналі “Комуніст України” 

статті-рецензії без підпису “Про 

серйозні недоліки і помилки однієї 

і книги”, в якій розгромній крити-

ці була піддана книга П. Шелеста 

“Україно наша Радянська”. Поча-

ток наступу компартійних струк-

тур на українську культуру.

1976 р., листопад – Створення у 

Києві української групи сприян-

ня виконанню Гельсінських угод 

на чолі з М.Руденком і за участю 

генерала П. Григоренка.

1978 р., 20 квітня – Схвалення Вер-

ховною Радою УРСР нової Конс-

титуції УРСР.

1980 р., січень – Початок видання 

за кордоном “Вісника репресій в 

Україні”.

1982 р., 9 вересня – Створення 

Ініціативної групи захисту прав 

віруючих і церкви.

1983 р., 26 травня – Постанова ЦК 

КПРС і Ради Міністрів СРСР 

“Про додаткові заходи по вдоско-

наленню вивчення російської 
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мови в загальноосвітніх навчаль-

них закладах союзних республік”.

Розбудова української 
незалежної держави

1985 р., 11 березня – Позачерговий 
пленум ЦК КПРС. Обрання М. Гор-
бачова Генеральним секретарем ЦК 
КПРС. Початок перебудови.
1986 р., 26 квітня – Катастрофа на 
Чорнобильській АЕС.
1987 р., серпень  – Створення Ук-
раїнського культурологічного 
клубу в Києві.
1988 р., літо – Відзначення 1000-
ліття Хрещення Русі-України.
1989 р., лютий  – Установчий з’їзд 
Товариства української мови 
ім. Т. Шевченка.
1989 р., липень – Страйк шахтарів 
Донбасу та Західної України.
1989 р., жовтень  – Установ-
чі збори відновленого Наукового 
товариства ім. Тараса Шевченка у 
Львові.
1990 р., 16 липня – Прийняття 
Верховною Радою УРСР “Декла-
рації про державний суверенітет 
України”.
1990 р., 18 березня – Вибори до 
Верховної Ради України та міс-
цевих рад. Демократичний блок 
здобув чверть мандатів.
1991 р., 24 серпня – Проголошення 
верховною Радою України Акта 
про державну незалежність Ук-
раїни.
1991р.,1 грудня – Всенародний 

референдум на підтвердження 

Акта про державну незалежність 

України.

1991р., 8 грудня – Укладення Ук-

раїною, Росією та Білоруссю уго-

ди про створення Співдружності 

Незалежних Держав.

1992 р., серпень   – Відзначення 

500-річчя українського козацтва.

1994 р., 27 березня – Вибори до 

Верховної Ради України.

1996 р., 28 червня  – Прийняття но-

вої Конституції України.

1998 р., 29 березня – Вибори до 

Верховної Ради України. 

1999 р., листопад – Вибори Пре-

зидента України. Президентом 

обраний Л. Кучма.

2000 р., квітень – Всеукраїнський 

референдум за народною ініціа-

тивою.

2000 р., березень – квітень – Від-

ставка уряду В. Ющенка.

2000 р., грудень – Започаткуван-

ня опозицією акції “Україна без 

Кучми.”

2001 р., травень  – Прем’єр-мініс-

тром України затверджено А. Кі-

наха.

2001 р., 5-14 грудня   – Всеукраїнсь-

кий перепис населення.

2002 р. – Вибори до Верховної 

Ради України.

2004 р., 21 листопада – Вибори 

Президента України

 2004 p., 8 грудня – “Помаранчева 

революція”   

2005 р., 23 січня  – Інавгурація 

Президента України  В. Ющенка    
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Тематика семінарських занять

Тема 1. Найдавніші часи в історії України (2 год.)

План
1. Формування людського суспільства.

2. Становлення і розвиток державотворчої традиції на території 

України: кіммерійці, скіфи, сармати,  античні міста–держави Північ-

ного Причор номор’я.

3. Стародавні слов’яни.

4. Український народ – автохтон на своїй землі.

Реферати
Трипільська культура в історії українського народу.  
Антська держава та її значення.

Література
1. Брайчевський М. Антське царство. Конспект історії України. 

Нова кон цепція // Старожитності. – 1991. – № 5.

2. Брайчевський М. Скіфи. Конспект історії України. Нова 

концепція / Там же. – № 4.

3. Василенко Г. Велика Скіфія. – К., 1991.

4. Василенко Г. Руси. – К., 1990.

5. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995.– С.7–62.

6.  Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 

1990. – С. 5-33.

7. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. – С. 

9-48.

8. Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – С. 32-46.

9. Ефименко А. История украинского народа. – К., 1990. – 

С.9-26.

10. Історія України: нове бачення: У 2 т. Т.І / Під ред. В.Смолія. – К., 

1995. –С. 5–39.

11. Крип’якевич І. Історія України. –Львів, 1990. – С.22-33.
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12. Полонська-Василенко Н. Історія України: У 2т. ТІ. – К., 

1992. – С. 13-85. 

13.  Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С. 17-32.

Тема 2. Київська Русь (2 год.)
План

1. Становлення централізованої держави з центром у Києві.

2. Князювання Володимира Великого та Ярослава Мудрого.

3. Київська Русь у часи роздробленості.

Реферати
   Законотворча діяльність Ярослава Мудрого.   
   Зовнішня політика Київської Русі.

Література
1. Гарський А. Ще раз про роль норманів у формуванні Київсь-

кої Русі  //У.І.Ж.– 1994. – №1.

2. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.64-114.

3. Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 

1990. – С.34-94. 

4. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. –

С.49-138. 

5. Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – 

С.42-100.

6. Ефименко А. История украинского народа. – К.,1990. – 

С.27-89. 

7. Історія України: нове бачення: У 2 т.Т.І / під ред. В.Смолія. – К., 

1995. –С.40-112. 

8. Костомаров М. Історія України в життєписах визначнійших  

діячів. – К., 1991.– С.1-159.

9. Крип’якевич І., Гнатевич Б., Стефанів 3. та ін. Історія українсь-

кого вій ська. – Львів, 1992. – С.3-132

10. Полонська–Василенко Н. Історія України: У 2 т. Т.І. – К., 1992.      

11. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.29-68.

Тема 3. Галицько–Волинська держава (2 год.)
План

1. Галичина і Волинь у IX – XII ст.
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2. Утворення Галицько–Волинського князівства. Князь Роман 

Мстиславович.

3. Галицько–Волинські землі в період правління Д.Галицького.

4. Галицько–Волинська Русь в останній третині XIII – першій 

половині  XIV ст.

5. Роль Галицько–Волинської держави в історії України.

Реферати
   Галицька–Волинська держава у боротьбі із золотоординським  ігом.

Література
1. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С. 103-114.

2. Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 

1990. – С.66-75.

3. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. – С. 

111 -131.

4. Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – С.84-100.

5. Ефименко А. История украинского народа. – К., 1990. – С.75-89.

6. Історія України: нове бачення: У 2 т. Т.І. / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995. –С.95-112.

7. Костомаров М. Історія України в життєписах визначнійших   

діячів. –К., 1991.–С.101-159.

8. Котляр М. Найдавніша повість про Данила Галицького // 

Київська ста ровина. – 1992. – № 1.

9. Котляр М., Смолій В. Народжений в кольчузі (Данило Гали-

цький) // Історія в життєписах... — К., 1994.

10. Крнп’якевич І. Галицько–Волинське князівство – К., 1984

11. Крип’якевич І. Історія України. – Львів. 1990,– С.71-85.

12. Крип’якевич І., Гнатевич Б. та ін. Історія українського вій-

ська.–Львів, 1992.

13. Полонська–Василенко Н. Історія України: у 2 т. ТІ. – К., 1992. 

– С. 192-214.

14. Субтельний О. Україна: історія. – К. 1991. – С.61 –68. 
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Тема 4. Українські землі в умовах іноземної коло нізації 
(середина XIV– перша половина XVII століття) (2 год.)
План

1. Литовсько–Руська держава:  формування, устрій, суспільно–

політичні відносини.

2. Україна в складі Речі Посполитої.

3.    Національно–культурний рух. Братства.

Реферати
 Берестейська церковна унія 1596 р. в історичній ретроспективі.     
Реформи П. Могили: причини і наслідки.

Література
1. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. –С.115–140,  255. 

2.   Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., – 

1990. — С.139-169,188-200,215-238.

3. Грушевський М., Левицький О. Розвідки про церковні від-

носини на Україні-Руси ХVІ-ХVІІІ вв. – Львів, 1991.

4. Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – С. 101-147, 

166-188, 222-225.

5. Ефименко А. История украинского народа. – К., 1990. – С.90-190.

6. Ісаєвич Я. Україна давня і нова. – Львів, 1996. – С.50-62, 105-113, 

173-182. 

7.  Історія України: нове бачення: У 2т. Т.І / Під ред. В. Смолія. – К., 

1995.— С. 113-151 . 
8. Костомаров М. Історія України в життєписах визначнійших 

єї діячів. –К., 1991.–С. 160-234.

9. Крип’якевич І. Історія України.–Львів, 1990.–С 110-155. 

10. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.69-96.

Тема 5. Українське козацтво (2 год.)
План

1. Виникнення козацтва: причини та сутність.

2. Запорізька Січ – вільна козацька республіка.

3. Реєстрове козацтво.

Реферати
  Байда Вишневецький в житті й легендах.
 Національно–культурницька діяльність українського козацтва.
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Література
1. Антонович В. Про козацькі часи на Україні. – К., 1991. – С.41–99.

2. Апанович О. Розповіді про запорозьких козаків. – К., 1991.

3.  Гетьмани України: Історичні портрети. – К., 1991. – С.7–32.

4. Голобуцький В. Запорозьке козацтво. – К., 1994.

5. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського  державотворення. –К., 1995. –С.141–163.

6. Грушевский М.  Очерк истории украинского народа. – К., 1990. 

–   С. 152–177.

7. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. – С. 

І70–187, 201–214,239–295.

8.  Грушевський М. Історія української козаччини. Т.І. До року 

1625 // Віт чизна. 1989.–№ 1–12.

9.  Дорошенко Д. Нарис з історії України. – Львів, 1991. – С. 148–

165, 188–232.

10. Ефименко А. История украинского народа. – К., 1990. – С. 

191–219.

11. Крип’якевич І. Історія України. – Львів, 1990. – С. 155–169.

12. Крип’якевич І., Гнатевич Б., Стефанів З. та ін. Історія українсь-

кого вій ська.–Львів, 1992.–С. 170–198.

13. Полонська–Василенко Н. Історія України: у 2т. Т.І – К., 1992. 

– С.361–365,437–455.

14. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991  –С.97–115.

Тема 6. Національно-визвольна революція україн ського народу 
1648 року. Утворення української на ціональної держави (2 год.)
План

1. Причини та передумови національно–визвольних змагань ук-

раїнців під проводом Б.Хмельницького.

2. Початок Визвольної революції. Ліквідація польсько–шляхетсь-

кого ре жиму в Україні. Становлення Української національної держави.

3. Договір між Україною і Московською державою (1654 р.) та 

його оцінка в історичній літературі. Загострення українсько–мос-

ковських відносин.

Реферати
 Богдан Хмельницький – видатний державний діяч і полководець, фун-

датор Української держави.
  Битва під Батогом (1652 р.) та її наслідки.
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Література
1. Апанович О. Українсько–російський договір 1654 р. Міфи і ре-

альність. –К., 1994.

2. Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 1990. 

– С. 178–202.

3. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. – 

С.296–325. 

4.  Дорошенко Д. Нарис з історії України. – Львів, 1991. – С.234–

283.

5. Історія України: нове бачення: У 2 т. Т.І / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995.–С. 152–191.

6.  Костомаров М. Історія України в життєписях визначнійших єї 

діячів. –К., 1991.–С.315–356.

7. Крип’якевич І. Богдан Хмельницький. – Львів, 1990. 

Крип’якевич І. Іс торія У країни. – Львів, 1990. –С. 1 70–186. 

8. Липинський В. Україна на переломі... // У.І.Ж. – 1992. –№ 2, 4.

9. Меріме П. Українські козаки. Богдан Хмельницький. –Львів, 

1990.

10. Наливайко Д. Козацька християнська республіка .– К., 1992. 

– С. 186–281.

11. Полонська–Василенко Н. Історія України: в  2 т .  Т.2. – К., 

1992. – С.10–35. 

12. Свєшніков І. Битва під Берестечком. –Львів. 1993. 

13. Статьи  Богдана Хмельницкого. Первый договор между Ук-

раиной  и Россией  21 марта 1654 г. // Пам’ятки України. – 1991. 

– № 2,5

14. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. –С. 115–128.

15. Яковлів А. Договір гетьмана Б. Хмельницького з Москвою 

року 1654   //Дзвін.– 1991.–№4.

Тема 7. Криза української державності в другій половині XVII 
століття (2 год.)
План

1. Гетьманування І. Виговського та Ю.Хмельницького.

2. Боротьба старшини за владу. П.Тетеря та І.Брюховецький.

3. Україна в останній період Національно–визвольної револю-

ції. Гетьман П.Дорошенко.
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Реферати
 Конотопська битва (1659р.) в історії українського народу.    
Життя і боротьба гетьмана П. Дорошенка.

Література
1. Антонович В. Про козацькі часи на Україні. – К., 1991. – С. 

143–153.

2. Брайчевський М. Конспект історії України // Старожит-

ності. – 1991. – № 11–12.

3. Володарі гетьманської булави: Історичні портрети.–К., 1995 

– С.253 – 385.

4. Гетьмани України: Історичні портрети. – К., 1991. – С.45–93.

5. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнськогодержавотворення. – К., 1995.–С. 181–198,497–508. 

6. Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 1990. 

– С.203–243.

7. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. – 

С.326–366. 

8. Донцов Д. Історія розвитку української державної ідеї. – К., 1991. 

– С.9–18. 

9. Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – С.284–334. 

10. Драгоманов М. Пропащий час... // У.І.Ж. – 1991. – № 9.

11. Ефименко А. История украинского народа. – К., 1990. – 

С.251–268

12. Історія України: нове бачення: у 2т. Т.І. / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995.–С.191–218.

13. Крип’якевнч І. Історія України. –Львів. 1990. – С. 186–204.

14. Полонська–Василенко Н. Історія України: у 2т. Т.2. – К., 1992. 

– С.36–52. 

15.Смолій В., Степанков В. Переддень Руїни (1650–1670 рр.) //    

Київська старовина. – 1993. – № 6.

16.Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С. 128–144. 

17. Яворницький Д. Історія запорозьких козаків. Т.З. – К., 1991.

Тема 8. Політичний лад України в кінці ХVІІ–ХVІІІ століття  
(2 год.).
План

1. Гетьманування І.Мазепи. Перша українська конституція.

2. Ліквідація автономного устрою України.
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3. Суспільно–політичне становище Запоріжжя, Слобожанщи-

ни, Правобе режжя та Західної України.

Реферати
Іван Мазепа, людина й політик.
Формування та боротьба карпатських опришків.

Література
1.  Борщак І., Мартель Р. Іван Мазепа. Життя й пориви великого 

гетьмана. –К., 1991.

2.  Володарі гетьманської булави: Історичні портрети. – К., 1995. 

– С.385 – 554.

3. Гетьмани України: Історичні портрети. – К., 1991. – С. 101–

214. 

4.  Грабовецький В. Олекса Довбуш. – Львів, 1994. 

5. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. –С. 199–250, 509–528. 

6. Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 1990. 

– С.244–305

7. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. – 

С.367–476.

8.  Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – С.334–495.

9.  Єнсен А. Мазепа. – К., 1992. 

10. Історія України: нове бачення: у 2т. Т.І. / Під ред. В. Смолія. 

– К., 1995.С.219–262. 

11. Костомаров М. Історія України в життєписях визначнійших єї 

діячів. – К., 1991.–С.452–493.

12.  Крип’якевич І. Історія України. – Львів, 1990. – С.204–252 

13.  Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. –С. 145–182. 

14.  Яворнцький Д. Історія запорізьких козаків. Т.З. –К., 1991.

Тема 9. Суспільно–політичне становище українського народу під 
гнітом російської імперії в XIX столітті (2 год.).
План

1. Політика російського царизму на українських землях у пер-

шій половині  XIX ст.

2. Початки національного відродження. Кирило–Мефодіївське 

товариство.

3. Український національний рух у 60–90-ті рр.
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Реферати
 Роль Т.Шевченка в духовному відродженні нації.
Валуєвський циркуляр (1863 р.) та Емський указ (1876р.): два штрихи        

російського шовінізму в Україні.

Література
1. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.251 –267, 270–276, 283–

289, 529–544. 

2.  Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 1990. 

– С.306–319, 331–344. 

3. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. 

– С.482–492, 499–501,506–508,516–519. 

4. Донцов Д. Історія розвитку української державної ідеї. – К., 

1991. – С.18–28. 

5. Дорошенко Д., Нарис історії України. – Львів, 1991. – С.496–

525. 540–546.

6. Драгоманов М. Вибране. – К., 1991. 

7. Історія України: нове бачення: у 2т. Т.І / Під ред. В.Смолія. – К., 

1995. –  С.263–308.

8. Кирило–Мефодіївське товариство. Збірник документів у 3–х то-

мах – К.,1990.

9. Кондратюк К.  Нариси  історії українського  національно–виз-

вольного руху XIX століття. – Тернопіль, 1993.

10. Костомаров И. Исторические произведения. Автобиография. 

– К., 1989. 

11. Крип’якевич І. Історія України. – Львів, 1990. –С.253–280.

12. Куліш П. Твори: в 2 т.    К . 1989. 

13. Полонська–Василенко Н. Історія України: У 2 т. Т.2. – К., 

1992. – С.261–324. 

14. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.113–192, 

200–214, 244–263.

Тема 10.   Західна.   Україна   у   складі   Австро–Угорщини 
(2 год.).
План

І.    Розвиток західноукраїнських  земель в  кінці  XVIII –  першій 

половині XIX ст. Зростання національної свідомості.Революція 1848 р. 

та її вплив на розвиток краю.
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2. Піднесення суспільно–політичного та національного руху в 

2–й половині XIX ст.

Реферати
І. Франко в суспільно–політичному житті Галичини.
Культурно–освітнє товариство «Просвіта»: створення та діяльність.

Література
1. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.267–270, 276–283. 
2. Грушевский М. Очерк истории украинского народа. – К., 

1990. – С.320 – 330. 
3. Грушевський М. Ілюстрована історія України. – К., 1990. 

– С.477–482, 493–506,508–515. 
4. Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – С.525–

538, 550 – 552. 
5. Історія України: нове бачення: У 2 т. Т.І. / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995.–С.308–349. 
6. Кондратюк К. Нариси  історії українського національно–виз-

вольного руху XIX ст. – Тернопіль, 1993.
7. Крип’якевич І. Історія України. – Львів, 1990. – С.280–294. 
8. Полонська–Василенко Н. Історія України: у 2 т. Т.2. – К., 

1992. – С.324 –339.
9. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.192–199, 

214–224, 272–294.

Тема 11. Україна на початку XX століття (2 год.)
План

1. Суспільно–політичне становище України в 1900–1914 рр.
2. Розвиток національно–визвольного руху на західно–українсь-

ких землях.
3. Україна в першій світовій війні.

Реферати
Виникнення та діяльність Української парламентської громади в І і II 

Державних думах. 
Українське січове стрілецтво в боротьбі за державність.

Література
1. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.289–304.
2. Гунчак Т. Україна: перша половина XX століття: Нариси 

політичної історії. –К., 1993.–С.7–78.
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3. Дорошенко Д. Нарис історії України. – Львів, 1991. – С.546 –556. 

4. Лазарович М Українські січові стрільці –Тернопіль, 2000.

5. Левицький К. Українські політики Галичини. – Тернопіль, 

1996.

6. Полонська–Василенко Н. Історія України: У 2 т. Т.2. – К., 

1992. – С.405–456.

7. Ріпецький С. Українське Січове Стрілецтво. Визвольна ідея і 

збройний чин. –Львів, 1995.

8. Субтельний О. Україна: історія. – К.. 1991. – С.260–271, 296–300.

Тема 12. Українська національна революція 1917–921 років 
(2 год.).
План

1. Початки державного відродження України. Центральна Рада 

та її Універсали.

2. Українська держава гетьмана П.Скоропадського. Діяльність 

Директорії УНР.

3. Національно–визвольна боротьба на західноукраїнських землях.

4.  Втрата української державності: причини і наслідки.

Реферати
Крути: біль і пам’ять.
Акт злуки УНР і ЗУНР в історії українського народу.

Література
1. Винниченко В. Відродження нації: У 3 т. – К., 1990.

2. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.306 –345, 545 –573.

3. Грушевський М. Новий період історії України. – К., 1992.

4. Грушевський М. Спомини // Київ. – 1988. –№9 –12; – 1989. 

– №8 –11.

5. Гунчак Т. Україна: перша половина XX ст.: Нариси політичної 

історії. –К., 1993.–С.79–182.

6. Історія України: нове бачення: у 2 т. Т.2 / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995. – С.3–143.

7. Крип’якевич І., Гнатевич Б., Стефанів З. та ін. Історія українсь-

кого війська. – Львів, 1992. – С.293 –568, 579 –592.

8. Лазарович М. Українські січові стрільці в революційних подіях 

у листопаді 1918 р. в Східній Галичині // Український історичний жур-

нал. –1998.–№5.
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9. Полонська–Василенко Н. Історія України: у 2 т. Т.2. – К., 

1992. – С.457–555.

10. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.300–331.

Тема 13. Міжвоєнна Україна під владою тоталі тарної систе-
ми (2 год.).
План

1. Встановлення комуністичного режиму в Україні. Створення 

СРСР.

2. Національна політика більшовиків на українських землях.

3. Україна в умовах великого терору.

Реферати 
  Тріумф і трагедія Миколи Скрипника. 
  Голодомор 1932–1933 рр. в Україні.

Літера гура
1. Волкогонов Д. Тріумф і трагедія: Політичний портрет 

Й.В.Сталіна: у 2 кн.–К., 1989–1990.

2. Голод 1921–1923 років в Україні: Збірник документів і ма-

теріалів. – К.,1993. 

3. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.346–376, 574–584. 

4. Дашкевич Я. Україна і союзні договори 1920 та 1922 рр. //Ро-

весник. – 1991.–№5.

5. Історія України: нове бачення: У 2т.Т.2 / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995. – С. 144–256. 

6. Касьянов Г., Даниленко В. Сталінізм і українська інтеліген-

ція. – К. 1991.

7. Конквест Р. Жнива скорботи. – К., 1993. 

8. Курносов Ю. Духовне життя на Україні в 20–30 рр. // У.І.Ж. 

– 1990. – № 1.

9. Курносов Ю. Суспільно–політичне життя на Україні в 20–30 рр. 

// У.І.Ж. – 1989.–№ 12.

10. Лозицький В. Політика українізації в 20–30 роках: історія, 

проблеми, уроки//У.І.Ж. – 1989.–№3. Г–’  

11.  Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.332–368.
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Тема 14. Західноукраїнські землі між двома світовими війнами 
(2 год.).

План
1. Політика Польщі в Галичині та на Волині.

2. Національно–визвольний рух на західноукраїнських землях. 

Діяльність політичних партій.

3. Становище українців Буковини та Закарпаття.

Реферати
Організація Українських Націоналістів: ідея та діяльність. 
Життєвий шлях митрополита А. Шептицького.

Література 

1. Вегеш М. Августин. Волошині. Карпатська Україна//Дзвін. 

– І991.–№3. 

2. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.387–402.

3. Донцов Д. Історія розвитку української державної ідеї. – К., 
1991.

4. Задоржний В., Вегеш М. Карпатська Україна у світлі нових до-

кументів // Сучасність. 

5. Історія України: нове бачення: у 2 т. Т.2 /Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995. – С.256–280.

6. Кузьо Т. ОУН в Україні // Сучасність. – 1992. – № 12. 

7. Мірчук П. Степан Бандера. – Хмельницький, 1992. – С.5–71. 

8. ОУН–УПА // Державність. – 1992. – № 3. 

9. Субтельний О. Україна: історія. – К–., 1991. – С.369–392. 

Тема 15. Україна в роки другої світової війни та післявоєн-
ної відбудови (1939 – перша половина 50–х років) (2 год.).
План

1. Початок 2–ї світової війни і Україна.

2. Українські землі в умовах окупації фашистською Німеччи-

ною.  Рух Опору.

3. Звільнення України від німецько–фашистських загарбників. 

Остаточне возз’єднання українських земель.

4. Труднощі післявоєнної відбудови в Україні. Масові  репресії в 

другій половині 40–х – на початку 50–х років.
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Реферати
   Акт відновлення Української держави 30 червня 1941 р. та його істо-

ричне значення 
  Голод 1946–1947 рр. в Україні.

Література
1. Коваль М..ОУН–УПА: між «третім рейхом» і сталінським то-

талітаризмом // У.І.Ж. – 1994. – № 2–3.

2. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – С.376–380, 403–418.

3. Гунчак Т. У мундирах ворога //Військо України. – 1993. – 

№9.

4. Історія України: нове бачення: у 2 т. Т.2 / Під ред. В. Смолія. 

– К., 1995. –С.28І –362.

5. Козалюк В. Культорологічні та духовні аспекти «радянизації» 

Західної України (вересень 1939 – червень 1941 рр.) / У.І.Ж. – 1993. 

– № 2–3.

6. Косик В. Україна і Німеччина у другій світовій війні –Париж–

Нью–Йорк–Львів, 1993.

7. Мірчук П. Українська Повстанська Армія. 1942–1952: Доку-

менти і матеріали. – Львів, 1991.

8. ОУН і УПА у другій світовій війні // У.І.Ж. – 1994. – № 2–6; 

1995. – № 1–3.

9. Роєнко В. Друга світова війна (1939–1945 роки). – К., 1994.

10. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.392–430.

Тема 16. Соціально–економічні та політичні процеси в Україні в 
1956–1985 роках (2 год.)
План

1. Дестабілізація (середина 50–х – перша половина 60–х рр.). 

Культурницьке та політичне шістдесятництво в УРСР.

2. Наростання кризових явищ у соціально–економічному, полі-

тичному і культурному житті (друга половина 60–х – середина 80–х 

рр.).

3. Дисидентський рух в Україні.

Реферати
Петро Шелест і Україна.
Русифікація в Україні: причини і наслідки.
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Література
1. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського лержавотворення. – К., 1995. – С.382–386, 418–446.

2. Дзюба І. Інтернаціоналізм чи русифікація // Вітчизна. – 1990, 

–№ 5–8.

3. Історія України: нове бачення: у 2 т. Т.2 / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995.–С.352–407.

4. Лук’яненко Л. Сповідь у камері смертників. – К., 1991.

5. Рубан В. На протилежному боці добра.–Київ. – 1992. – №1–3.

6. Савельєв В. Чи був П.Ю.Шелест виразником «українського 

автономізму»?//У.І.Ж.– 1992.–№4.

7. Стус В. З таборового зошита // Дніпро. – 1991. – № 9.

8. Субтельний О. Україна: історія. – К., 1991. – С.431–460.

9. Чорновіл В. Правосуддя чи рецидиви терору? // Київ. – 1992. 

–№ 6–8.

10. Шелест П. Холодна відлига // Київ. – 1990. – № 8.

Тема 17. Перебудова і розпад СРСР (2 год.)
План

1. Суперечливість перебудовних процесів в Україні.

2. Початок українського національного відродження.

3. Від Декларації про державний суверенітет України до референ-

думу про її незалежність.

Реферати
Українське студентство в боротьбі за державну незалежність.    
Повернення української національної символіки.

Література
1. Грабович О. Крах Радянського Союзу та незалежність України: 

Культу рологічні та психологічні фактори // Сучасність. – 1992. – № 4

2. Грабовський С., Ставрояні С., Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. –С.446–458, 582–592.

3. Історія України: нове бачення: у 2 т. Т.2 / Під ред. В. Смолія. 

– К., 1995. –С.408–428.

4. Плачинда С. Україна в небезпеці // Літературна Україна. – 

1991. – 14 березня.

5. Субтельний О. Україна: історія. –К., 1991. –С.460–462, 

490–496.
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Тема 18. Становлення незалежної України (2 год.).
План

1. Утвердження національної державності.

2. Проблеми соціально–економічного та політичного реформу-

вання українського суспільства.

3. Діяльність України на міжнародній арені.

Реферати
Конституція України — основний закон незалежної держави.     
Українсько–російські взаємини: декларації і реалії.

Література
1. Аппатов С, Дубовик В. Американські вчені про незалежність 

України (1989–1992 рр.)//У.І.Ж. – 1995.–№ 2. 

2. Грабовський С, Ставрояні С, Шкляр Л. Нариси з історії ук-

раїнського державотворення. – К., 1995. – С.459–484. 

3. Історія України: нове бачення: у 2 т. Т.2 / Під ред. В.Смолія. 

– К., 1995.– С.429–466.

4. Конституція України. – К., 1996. 

5. Король В. Історія України. – К., 1995. – С.215–225.

6. Литвин В., Слюсаренко А. На політичній арені України (90-ті 

роки). Роздуми істориків // У.І.Ж. – 1994. –№ 1–3.

7. Рудич Ф. Формування політичних структур в сучасній Україні: 

політо логічний аналіз // У.І.Ж. – 1994. – № 2–3.
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Індивідуальні  завдання  для  студентів 
 заочної  форми навчання

Однією із форм контролю за самостійною роботою студентів у 

міжсе сійний період є виконання контрольних завдань.

Студент сам обирає індивідуальне завдання відповідно до початко-

вої літери свого прізвища (див. таблицю)

П о ч а т к о в а 

літера   прізви-

ща студента

Номер 

завдання

П о ч а т к о в а 

літера 

прі звища  

студе нта

Номер 

завдання

А. Ф 1 , 1 1 , Е. П 3,22,31,42,50

Б. У, Ч 2,12,21,33,51 Ж. 0. Щ 4,13,23,32,41

В. Т. Ю 3, Н. Я.

Г. С. І Л І. М. С

Д.Р–Х К. Л. Ц

Індивідуальне завдання виконується письмово. Кожне індивідуаль-

не завдання складається із теми і відповідних запитань до неї, а також 

рекомендованої літератури, яку необхідно глибоко опрацювати і після 

того розкрити тему завдання, даючи відповідь на кожне запитання. В 

кінці бажано зробити відповідний висновок.

Завдання 1.   Найдавніше минуле України
1. Племена трипільської культури, їх заняття, релігія, побут.

2. Грецькі міста–держави в Північному Причорномор’ї.

3. Скіфсько–сарматські племена та інші кочові народи на тери-

торії України.
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Завдання 2.   Стародавні слов’яни
1. Найдавніші відомості про слов’ян.

2. Поселення антів та їхня громадянська і державна організація.

3. Розселення, культура й побут українських племен.

4. Заснування Києва. Початок державної організації в полян.

Завдання 3.  Утворення й розвиток Київської держави
1. Перші київські князі.

2. Норманська теорія та її оцінка в сучасній історіографії.

3. Політичний лад та соціально–економічні відносини в Київсь-

кій Русі.

Завдання 4.  Розквіт Київської Русі(Х–ХІ)
1. Внутрішня і зовнішня політика князя Володимира Великого.

2. Князь Ярослав Мудрий та розвиток освіти, науки, культури в 

Київській Русі.

3. Зміцнення міжнародних зв’язків Київської держави в період її 

розквіту.

4. Історичне значення Київської держави.

Завдання 5. Прийняття християнства та його значення
 для розвитку освіти і культури України–Русі

1. Релігійні вірування східних слов’ян у дохристиянські часи.

2. Запровадження християнства як загальнодержавної релігії.

3. Церква, письменство, мистецтво.

4. Історичне значення прийняття християнства

Завдання 6.   Культура Київської Русі
1. Школа та освіта в Київській державі.

2. Усна народна творчість.

3. Література.

4. Архітектура і мистецтво.

Завдання 7.   Київська держава в XI – на поч. ХІІІст.
1. Розпад Київської держави.
2. Князь Володимир Мономах.
3. Боротьба Русі проти монголо–татарської навали.
4. Причини розпаду і місце Київської держави в історичній долі 

українського народу.
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Завдання 8.   Галицько–Волинська держава
1. Утворення Галицько–Волинського князівства. Князь Роман 

Мстиславович.

2. Внутрішня і зовнішня політика князя Данила Галицького.

3. Галицько–Волинське  князівство – спадкоємець Київської 

Русі;  його роль у становленні української державності.

Завдання 9. Українські землі у складі Великого князівства 
Литовського  (XIV–перша  пол. XVI ст.).

1. Загарбання українських земель іноземними державами. Пе-
рехід Наддніпрянської України та Волині під владу Литви.

2. Особливості перебування українських земель в складі Велико-
го князівства Литовського.

3. Польсько–литовські унії та їх вплив на розвиток українських 
земель.

4. Вплив українсько–руської культури на розвиток Литовської 

держави.

Завдання 10. Становище українських земель у складі Польщі 
(друга пол. XIV – XVI ст.)

1. Загарбання поляками Галичини і Західної Волині. 

2. Посилення національно-релігійного гноблення.

3. Визиск і закріпачення селян феодалами.

4. Люблінська унія і розширення польської експансії на українсь-

кі землі. Боротьба українського народу проти іноземного панування. 

Завдання 11. Берестейська унія 1596 р.
1. Становище української православної церкви в Польщі.

2. Рішення Берестейського собору  1956 р. Релігійна полеміка і 

політична боротьба.

3. 400–річчя Берестейської унії і процес національного відрод-

ження.

Завдання 12.  Українське козацтво
1. Причини і час виникнення українського козацтва.

2. Утворення Запорізької Січі. Перші козацькі гетьмани.

3. Гетьман П. Сагайдачний. Боротьба проти турецько-татарської 

агресії
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4. Територія, військове мистецтво, заняття, побут і культура козаків.

5. Реєстрове козацтво і його місце в державотворчих процесах в 

Україні.

Завдання 13. Козацько–селянські повстання кінця XVI – 
першої третини XVII ст.

1.  Повстання під проводом Косинського та С. Наливайка. 

2. Гетьман Сагайдачний та його роль у розгортанні визвольного руху. 

3. Повстання під проводом М. Жумайла, Т. Федоровича (Тряси-

ла), І. Сулими, А. Бута (Павлюка), А. Острянина.

Завдання 14.   Запорізька Січ
1. Час і місце утворення Запорізької Січі.

2. Військово–адміністративний устрій Запорізької Січі.

3. Запорізька Січ – як державне утворення українського народу.

Завдання 15. Культурно–національний рух на українських землях
 в ХVІ – першій половині XVII ст.

1. Організація та діяльність церковних братств. Релігійна полемі-

ка й боротьба.

2.   Національне і культурно–релігійне життя на початку XVII ст. 

Реформи П. Могили та їх результати.

Завдання 16.  Культура України в XIV– першій пол. XVII ст.
1. Освіта, роль братств у розвитку шкільництва. Острозька Ака-

демія. Київський колегіум. 

2. Книгодрукування в Україні. Усна народна творчість. Літерату-

ра. Мистецтво. Матеріальна культура. 

3. Побутові звичаї українського народу.

Завдання 17. Національно–визвольна війна українського народу
1648–1654 рр.

1. Причини і початок національно–визвольної війни. Перші пе-

ремоги.

2. Розгром польсько–шляхетського війська під Пилявцями, 

облога Львова, Замостя.

3. Воєнні дії у 1649–1653 рр.
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4. Повалення влади шляхетської Польші і становлення Українсь-

кої козацької держави.

Завдання 18.   Переяславська рада і її наслідки для України
1.   Відносини України з Московською державою. Переяславська 

Рада.

2. Березневі статті Б. Хмельницького.

3. Продовження війни проти шляхетської Польщі у 1654–1667 рр.

4     Систематичне порушення Москвою умов Переяславської угоди 

(Віленське перемир’я, Андрусівська угода).

Завдання 19. Б. Хмельницький – видатний державний діяч 
і полко водець, фундатор Української козацької держави

1. Організатор   національно–визвольної   боротьби   українського   

народу проти польсько–шляхетського панування.

2. Видатний державний діяч, полководець, політик і дипломат.

3. Б. Хмельницький у пам’яті українського народу. Відзначення 

500–річчя від народження Б. Хмельницького.

Завдання 20.   Визвольна війна 1648–1654 рр. і Хмельниччина
1. Масова підтримка військ Б. Хмельницького населенням Поділля.

2. Бої під Кременцем, Збаражем, Зборовим.

3. Народні герої Хмельниччини

Завдання 21. Боротьба українського народу за політичну єдність
 і національну державність в другій половині XVII ст. Руїна
1. Гетьманство І. Виговського. Гадяцька угода.

2. Юрій Хмельницький. Поділ України на Лівобережну і Право-

бережну.

3. Політика лівобережних гетьманів. Порушення Переяславської 

угоди царським урядом і поступове обмеження української автономії.

4.  Петро Дорошенко. Боротьба за правобережну Україну між 

Московсь кою державою, Річчю Посполитою і Туреччиною

Завдання 22.   Культурне життя України в другій половині XVII ст.
1.    Освіта, наука, книгодрукування.

2     Література, усна народна творчість.
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3.    Театр і музика. Архітектура і образотворче мистецтво.

Завдання 23.   Мазепа і мазепинці
1. Спроба Івана Мазепи відновити суверенітет України.

2. Північна війна і Україна. Українсько–шведські зв’язки.

3. Еміграція мазепинців. Гетьман П. Орлик і його конституція.

Завдання 24. Скасування української автономії в складі 
Російської імперії

1. Нищення ознак української державності Петром І. Гетьман 

І. Скоропадський.

2 Малоросійські колегії. Гетьманування П. Полуботка, Д. Апос-

тола, К.Розумовського.

3 Остаточна ліквідація автономного устрою Гетьманщини.

4. Історичне значення Гетьманщини.

Завдання 25.   Запорізька Січ у XVIII ст.
1      Зруйнування Чортомлицької Січі за наказом Петра І.

2. Наступ російського царизму та традиційні права і вольності за-

порожців.

3. Участь запорізького козацтва у визволенні та освоєнні земель 

Південної  України і Криму.

4. Ліквідація Запорізької Січі. П. Калнишевський – останній ко-

шовий ота ман.

Завдання 26.   Слобідська Україна в XVI ст. – першій пол. XVIII ст.
1. Заселення слобідської України.

2. Соціально–економічне становище і воєнно–адміністративний 

поділ. Скасування козацького ладу

3. Культурне життя Слобожанщини.

Завдання 27.   Правобережна Україна в кінці XVII – XVIII ст.
1     Спроби польського уряду відновити козацтво. Повстання під 

керівниц твом С. Палія (1702–1704).

2. Соціально–економічне і соціально–релігійне поневолення 

українського народу в складі Польської держави.

3. Гайдамацькі рухи.

4. Коліївщина.
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Завдання 28.   Західно–українські землі в другій пол. XVII ст.
1. Занепад національного життя. Остаточне утвердження церков-

ної унії.

2. Карпатське опришківство.

3. Приєднання Галичини і Північної Буковини до Австралії.

Завдання 29.  Духовне життя в Україні у XVIII ст.
1. Поширення освіти і розвиток наукової думки. Початок утис-

ків української культури царським урядом.

2. Козацькі літописи. Література.

3. Мистецтво й архітектура. Народний побут.

4. Занепад культурного життя в Правобережній і Західній Україні.

Завдання 30.   Україна в першій половині XIX ст.
1. Поділи Польщі. Захоплення Росією українських земель.

2. Війна 1812 р. і Україна.

3. Миколаївська реакція та посилення гніту царизму в Україні.

4. Селянські рухи. Устим Кармелюк. Київська козаччина 1855 р.

Завдання 31.  Суспільно–політичний рух в Україні у першій  
пол. XIX ст.

1. Початки українського національного відродження (кінець 

XVIII–перша чверть XIX ст.). 

2. Харків – центр українського просвітительства.

3.  Роль Т.Г.Шевченка в духовному відродженні української нації. 

Кирило–Мефодіївське братство.

Завдання 32. Західноукраїнські землі під гнітом 
Австрійської монархії в XIX ст.

1. Соціально–економічна і культурна політика австрійського 

уряду кінця  XVIII – першої половини XIX ст.

2. Революція 1848 р. та її наслідки.

3. Антифеодальний рух. Лук’ян Кобилиця.

Завдання 33. Національне відродження в західній Україні 
у 30–40 рр. XIX ст.

1. Літературно–просвітительський гурток «Руська трійця». «Ру-

салка Дністрова».
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2. Активізація національного руху під впливом революції 1848–

1849 рр.  «Головна Руська Рада», «Собор руських вчених».

3. Революційні події в Закарпатті та Буковині.

Завдання 34.   Культура України в першій половині XIX ст.
1.  Наступ царизму на розвиток прогресивних сил культури Украї-

ни, розвиток освіти. 
 2.  Роль літератури в національному відродженні. Фольклор  і  до-

сягнення суспільних і природничих наук. 

3.   Нові напрямки в архітектурі й мистецтві, у театральному житті. 

Музика.

Завдання 35. Суспільно–політичний рух в Україні 
у другій  пол. XIX ст.

1. Реформи 60–70–х рр. та їх значення для суспільно–політично-

го розвиткуУкраїни. . 

2. Культурно–просвітницька діяльність на початку 60–х років. 

Валуєвський циркуляр.

3. Український національний рух 70–х початку 90–х рр. Емський 

указ.  Діяльність і громадсько–політичні погляди М. Драгоманова.

4. Революційне народництво в Україні.

Завдання 36. Українське національне відродження 
в Західній Україні в другій  пол. XIX ст.

1. Загальна характеристика та умови розвитку культури. Освіта. 

Наука.

2. Суспільне  значення  літератури.   Демократичні   видання.   

Культурноосвітні заклади та їх діяльність.

3. Становлення українського національного театру. Музика.

4. Образотворче мистецтво. Скульптура. Живопис. Архітектура.

Завдання 38.  Економічні та культурно–освітницькі товариства 
Західної України II пол. XIX– початку XX ст.

1. Заснування та діяльність економічних закладів.

2. Товариство «Просвіта» – масова легальна культурно–освітня 

громадська організація.

3. Наукове товариство імені Шевченка.

4. Українські фізкультурно–спортивні організації.
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Завдання 39.  Україна на початку XX ст.
1. Соціально–економічний розвиток.

2. Початок політичної боротьби. Утворення і діяльність політич-

них партій.

3. Революційні події в Україні у 1905–1907 рр.

4. Українська думська громада в першій та другій Державних ду-

мах.

Завдання 40. Особливості економічного і політичного розвитку 
західноукраїнських земель на початку XX ст.

1. Соціально–економічне становище краю.

2. Громадсько–політичне життя. Боротьба за загальне виборче 

право до австрійського парламенту.

3. Січовий рух в Галичині як вияв національної самосвідомості 

українського народу.

Завдання 41.   Україна в роки першої світової війни
І.    Україна в планах воюючих держав. Причини війни, її початок. 

Ставлення то війни різних політичних партій.

2 Воєнні дії на Південно–Західному фронті
4. Участь українських січових стрільців у війні.

5. Посилення національно–визвольною руху.

Завдання 42.  Українська Центральна Рада
1. Лютнева революція в Росії і піднесення національно–визволь-

ного руху в Україні.

2. Утворення Центральної Ради, її склад та політика.

3. Діяльність Центральної Ради  по організації національно –

державного життя в Україні.

4. Створення генерального секретаріату (1 та 2 універсали).

Завдання 43.   Українська Народна Республіка
1. Третій Універсал Центральної Ради і ситуація в Україні.

2. Політика більшовицької Росії щодо УНР, проголошення 

УРСР, агресія більшовицької Росії проти України.

3. Проголошення четвертим Універсалом незалежності УНР.

4. Берестейський мирний договір.
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Завдання 44.   Доба Гетьманату (квітень–грудень 1918 р.)
1. Брестський мир і вступ німецьких та австрійських військ в Ук-

раїну.

2. Розпуск Центральної Ради і утворення Гетьманської українсь-

кої держави.

3. Внутрішня та зовнішня політика Гетьманської держави.

4. Падіння  гетьманського режиму  і  відновлення Української 

Народної Республіки.

Завдання 45.  Доба директорії УНР
1. Падіння  гетьманського режиму  і  відновлення Української 

Народної Республіки.

2. Утворення Директорії, її зовнішня і внутрішня політика.

3. Друга війна більшовицької Росії проти УНР.

4. Утвердження радянської влади в Україні.

Завдання 46. Західно Українська Народна Республіка (ЗУНР)
1. Боротьба за національне відродження. Проголошення Західно-

української  Народної Республіки (ЗУНР)

2. Українсько–польська  війна.  Створення  Української Гали-

цької Армії (УГА).

3. Зовнішня і внутрішня політика ЗУНР, причини її падіння.

Завдання 47. М.С. Грушевський – визначний вчений 
і громадський діяч

1. Наукова і громадська діяльність М.С Грушевського.

2. М.С. Грушевський – політичний і державний діяч, перший 

президент УНР.

3. Повернення в Україну: знищення Київської школи істориків 

М. Грушевського.

Завдання 48. Україна  після  поразки  визвольних  змагань  
1917 –1921 рр.

1. Міжнародне становище України.

2. Внутрішнє становище УРСР, голод 1921–1923 рр.

3. Утворення СРСР і втрата суверенітету України.

4. Політика українізації: суть, досягнення і складності.

5. Зародження командно–адміністративної системи.
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Завдання 49. Утвердження сталінського тоталітарного режиму 
в Україні

1. Індустріалізація: позитивні і негативні сторони.

2. Колективізація сільського господарства та її наслідки.

3. Голодомор в Україні 1932–1933 рр.

4. Сталінські репресії в Україні наприкінці 20–30 років.

Завдання 50. Західноукраїнські землі в 20–30 рр. XX ст.
1.  Політичне  і соціально–економічне становище західноукраїнсь-

ких земель.

2. Розвиток національно - визвольного руху, боротьба УВО ОУН, 

лояльність УНДО. КПЗУ та інших партій.

3.  Культурно–просвітницький рух.

4. Соціально–економічний розвиток українських земель в складі 

Румунії і Чехословаччини.

Завдання 51.  Україна у другій світовій війні
1. Пакт Молотова–Ріббентропа і розв’язання другої світової війни.

2. Захоплення західноукраїнських земель Червоною Армією.

3. Німецько–радянська війна і окупація України гітлерівською 

Німеччи ною.

4. Діяльність радянського підпілля і партизанських загонів на те-

риторії  України.

5. Вигнання німецько–фашистських окупантів з території України.

Завдання 52. Національно - визвольна боротьба в Україні у роки 
II світової війни

1. Проголошення ОУН Акту відновлення української державності 

30 чер вня 1941 року.

2.    Похідні групи ОУН.

3. Створення Української Повстанської Армії (УПА) та її боротьби 

проти іноземних загарбників.

4.    Наслідки другої світової війни для України.

Завдання 53. Україна в повоєнні роки (1945 – середина 50–х)
1. Втрати України у війні; голод 1946–1947 рр.

2.  Соціально–економічні і політичні процеси в західних областях 

України, боротьба УПА проти сталінського режиму.

3. Україна на міжнародній арені.
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  Завдання 54.  Україна в період «хрущовської відлиги» 
(друга половина 50–х – середина 60–х рр.)

1. Перші кроки десталінізації суспільного життя.

2.Соціально–економічне становище України, розширення еко-

номічної  самостійності.

3. Поява «шестидесятництва» в літературі і мистецтві.

4. Україна на міжнародній арені.

Завдання 55. Суспільно–політичний розвиток України 
в середині 60–х – на початку 80–х рр.

1. Консервативний неосталінський переворот середини 60–х 

років.

2. Політика русифікації України.

3. Зародження правозахисного руху та громадянського опору.

4. Політичні репресії 60–70–х рр , українське дисиденство.

Завдання 56. Україна на шляху до свободи і незалежності
1. Демократизація суспільно–політичного життя в період перебу-

дови.

2. Піднесення суспільно–політичної активності народу.

3. Повернення національної символіки.

4. Виникнення і діяльність Народного руху України, нових гро-

мадсько-політичних організацій і партій.

Завдання 57. Утворення Української незалежної держави
1. Проголошення незалежності України.

2. Всеукраїнський референдум та вибори президента України.

3. Проблеми національно–державного відродження України на 

сучасному  етапі.

Завдання 58. З історії української еміграції
1. Причини і напрями еміграції українців.

2. Умови життя та праці на чужині.

3. Суспільно–політичне і культурне життя української еміграції.

4. Зв’язки української діаспори із землею батьків.
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Завдання з “Історії України”  
до модуля №1

До модулю № 1 відноситься матеріал:
 від найдавніших часів до кінця  ХVІІІ століття.

№ 1        
1.Розкажіть про археологічні дослідження території України.

2.Берестейська церковна унія: причини укладання, суть та наслідки.

3.Поясніть терміни та власні назви: братства, Гадяцький договір, 

реєстрове козацтво, віче.  

4.Вкажіть дати подій: битва на річці Калці, Кревська унія.   

№ 2 
1. Розкрийте суть та значення неолітичної революції.

2. Причини та час виникнення українського реєстрового козацтва.

3. Поясніть терміни та власні назви: “Коломацькі статті”, 

П.Полуботко, магдебурзьке право,С.Наливайко.

4. Вкажіть дати подій:хрещення Русі, Андрусівське перемир’я.      

№ 3
1.Де й коли існували перші протодержавні утворення на сучасній 

території України?

2.Розкажіть як формувався суспільно-політичний устрій Запорозь-

кої Січі.

3.Поясніть терміни та власні назви: плем”я, гетьман, П.Дорошенко, 

К.Гордієнко.     

4.Вкажіть дати подій:Люблінська унія, перша згадка про етнонім 

“Україна”    

№ 4       
1.У чому проявились традиції трипільської культури у культурах 

пізніших народів?
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2. Причини та соціальна направленість козацьких повстань кінця 

ХVІ - першої половини ХУ11 ст.

3. Поясніть терміни та власні назви :Бучацька угода, Литовські ста-

тути, І.Сірко, Кодифікаційна комісія.    

4. Вкажіть дати подій:укладання “Руської правди”, ліквідація За-

порозької Січі. 

№ 5    
1. Античні міста-держави та їх цивілізаційна роль.

2. Українські землі напередодні Визвольної війни середини ХІІ ст.

3. Поясніть терміни та власні назви: П.Могила, “трипільська куль-

тура”, смерди, фільварок.  

4. Вкажіть дати подій:Берестейської унії, Литовських статутів.     

 № 6 
1. Розкрийте проблему “прабатьківщини” слов’ян в історіографії.

2. Характер, рушійні сили та мета Визвольної війни .

3. Поясніть терміни та власні назви: Андрусівський мир, Чорна 

рада, анти, Візантія.

4. Вкажіть дати подій: повстання С.Наливайка, утворення Киівсь-

кої митрополії. 

 № 7   
1. Східні слов’яни: їх розселення , заняття та еволюція.

2. Дайте характеристику основним етапам Визвольної війни.

3. Поясніть терміни та власні назви: Коломацькі статті, 

П.Дорошенко, половці, гайдамаки.

4. Вкажіть дати подій: зруйнування Чортомлицької Січі, договір 

Олега з Візантією.

                                           

 № 8     
1. Визначте передумови утворення Київської Русі.

2. Переяславсько-Московський договір 1654 р.: його оцінка в іс-

торіографії.

3. Поясніть терміни та власні назви: Полтавська битва, Вітовт, Га-

дяцький договір,”Вічний мир”.  

4. Вкажіть дати подій: Грюнвальдська битва, гетьманування 

Ю.Хмельницького. 
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№ 9    
1. Які соціально-економічні та політичні фактори об’єднання 

слов’ян?

2. Покажіть основні категорії зародження української козацької 

держави.

3. Поясніть терміни та власні назви: Золота Орда, Д.Многогрішний, 

коліївщина, княгиня  Ольга.

4. Вкажіть дати подій: походи Володимира Мономаха на половців, 

1-й розпо-діл Польщі. 

№ 10    
1. Порівняйте розвиток Київської Русі за перших князів ІХ-Х ст.

2. Охарактеризуйте гетьманування І.Виговського.

3. Поясніть терміни та власні назви: П.Конашевич, Зборівський 

договір,Ярослав Осмомисл, скіфи. 

4. Вкажіть дати подій:існування трипільської культури, Карлови-

цький мир.  

 № 11      

1. Покажіть етнічні процеси та формування української народності 

за часів Киівської Русі.

2. Причини та наслідки Гадяцького договору.

3. Поясніть терміни та власні назви: Малоросійська колегія, 

І.Мазепа, сармати, “Русь”. 

4. Вкажіть дати подій: Чигиринські походи, Люблінська унія. 

№ 12    
1. У чому полягало історичне значення християнізації Русі?

2. Охарактеризуйте гетьманування Юрія Хмельницького.

3. Поясніть терміни та власні назви: Литовські статути, братства, 

готи, антиординська коаліція. 

4. Вкажіть дати подій: князювання Володимира Великого, 2-й роз-

поділ Польщі. 

 №13    
1. У чому є своєрідність соціально-економічного розвитку Київсь-

кої Русі за правління Володимира Великого та Ярослава Мудрого?

2. Україна у політичних планах Росії, Польщі та Туреччини після 

1657 р.
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3. Поясніть терміни та власні назви: смерди, етногенез, К.Косин-

ський, Переяславська угода.

4. Вкажіть дати подій: гетьманування І.Мазепи, заснування Заду-

найської Січі.                                                        

№ 14              
1. Назвіть фактори централізації та роздроблення руських земель.

2. Андрусівський мир та його наслідки.

3. Поясніть терміни та власні назви:”Конституція” П.Орлика, бо-

яри, гетьман, панщина. 

4. Вкажіть дати подій: гетьманування І.Самойловича, 3-й розподіл 

Польщі.
                                                

№ 15       
1. Проблеми генезису української народності в історіографії.

2. Україна за гетьманування П.Дорошенка.

3. Поясніть терміни та власні назви: Бучацька угода, Карл ХІІ, маг-

дебурзьке право, фільварок 

4. Вкажіть дати подій: Білоцерківський мир, княжіння Святослава.

№ 16   
1. Обгрунтуйте причини економічного та політичного зростання 

Галицько-Волинського князівства.

2. Дайте характеристику гетьмануванням Д.Многогрішного та 

І.Самойловича.

3. Поясніть терміни та власні назви:печеніги, Кревська унія, оприш-

ки, гуни,      

4. Вкажіть дати подій: княжіння Романа Мстиславовича, Бахчиса-

райська угода.

№ 17    

1.Дайте характеристики міжнародним відносинам за князя Данила 

Галицького.

2.Проілюструйте наступ російського царизму на політичну автоно-

мію України наприкінці ХVІІ ст.

3.Поясніть терміни та власні назви: “Руська правда”, П.Могила, 

Полтавська битва, І.Сірко.

4.Вкажіть дати подій: утворення реєстрового козацтва, похід Олега 

на Киів.
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 № 18
1. Який вплив здійснило монголо-татарське завоювання на еконо-

міко-соціальні відносини у Киівській Русі? 

2. Гетьман І.Мазепа та його роль в українській історії.

3. Поясніть терміни та власні назви: ординація, Віленське 

перемир’я, козак, панщина. 

4. Вкажіть дати подій:”Коломацькі статті”, хрещення Київської 

Русі

№ 19      
1.Дайте характеристики політиці литовських князів на українських 

землях у ХІ -Х  ст.

2.“Коломацькі статті”: їх реалізація та значення.

3. Поясніть терміни та власні назви: Магдебурзьке право, “віче”, 

Бучацька угода, хорогва.

4. Вкажіть дати подій: Малоросійська колегія, Визвольна війна під 

керівництвом Б.Хмельницького. 

№ 20 
1. Кревська унія: причини укладання, суть та наслідки. 

2. Дайте характеристику “Конституції” гетьмана П.Орлика.

3. Поясніть терміни та власні назви: Литовські статути, Берестей-

ська унія, опришки, князь Ігор.

4. Вкажіть дати подій: правління Данила Галицького, Чигиринські 

походи турецької армії.

№ 21  
1. У чому полягала внутрішня та зовнішня політика князя Вітовта?

2.Інкорпораційна політика царизму по відношенню до України у 

першій половині Х ІІІ ст.

3.Поясніть терміни та власні назви: І.Мазепа, бояри, коліївщина, 

фільварок.

4.Вкажіть дати подій: Гадяцький договір, княжіння Ярослава Муд-

рого.

№ 22
1.Проілюструйте, на прикладах, боротьбу Московської держави за 

українські землі у ХV столітті.
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2.Наведіть приклади обмеження козацького самоврядування на 

Україні у Х ІІІ ст.

3.Поясніть терміни та власні назви: К.Косинський, козацька рада, 

дружина, братство.

4.Вкажіть дати подій: гетьманування К.Розумовського, хрещення 

Киівської Русі.

№ 23
1.Які характерні риси соціально-економічного розвитку українсь-

ких земель у ХІV- середині ХVІ ст.?

2.Гайдамацький рух, його причини, характер та розмах.

3.Поясніть терміни та власні назви: неолітична революція, поляни, 

Б.Хмельницький, Січ.

4.Вкажіть дати подій: повстання С.Наливайка, перша згадка про 

етнонім “Україна”.   

 № 24         
1.У чому полягала зміна політичного статусу Запорожжя після 

“Вічного миру”?

2.Рух опришків та його характер.

3.Поясніть терміни та власні назви: гайдамаки, “віче”, магдебурзь-

ке право, І.Виговський.

4.Вкажіть дати подій: Північна війна, Люблінська унія. 

 № 25       
1.Наведіть приклади участі запорожців у російсько-турецьких вій-

нах.

2.Покажіть інкорпорацію українських земель в державну структуру 

Російської та Угорської імперій.     

3.Поясніть терміни та власні назви: Малоросійська колегія, 

Д.Апостол, смерди, етногенез.

4.Вкажіть дати подій: княжіння Володимира Мономаха, Грюн-

вальдська битва.

 № 26
1.Визначте причини виникнення українського козацтва та місце 

заснування Запорозької Січі.

2.Виникнення, діяльність та історичне значення братств.
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3.Поясніть терміни та власні назви: Русь, Литовські статути, 

Ю.Хмельницький, католицизм.  

4.Вкажіть дати подій:  три розподіли Польщі, княжіння Володими-

ра Великого. 

                                                              

№ 27         
1.Які причини ліквідації Запорозької Січі?

2.Люблінська унія: причини укладання, суть та наслідки.

3.Поясніть терміни та власні назви: шляхта, кріпацтво, община, 

С.Наливайко.

4.Вкажіть дати подій: княжіння Олега, Білоцерківський мирний 

договір. 

 №28
1.Основні напрямки соціально-економічного розвитку України 

під владою Польщі ХV-ХVІ ст.

2.Утворення Задунайської Січі та Чорноморського козацтва.

3.Поясніть терміни та власні назви: Зборовський договір, печеніги, 

древляни, К.Розумовський.

4.Вкажіть дати подій: Визвольна війна під керівництвом Б.Хмель-

ницького, створення “Конституції” П.Орлика.
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Завдання з “Історії України”
 до модуля №2. 

До модулю № 2 відноситься навчальний матеріал: від кінця ХVІІІ       століт-
тя до нашого часу                                                                                                                                   

 № 1
1. Адміністративно-територіальний устрій українських земель та 

чисельність населення у першій половині ХІХ ст.

2. Покажіть загострення соціальних суперечностей в українських 

землях у складі Росії( кінець ХVІІІ ст.).

3.Поясніть терміни та власні назви: інвентарна реформа, дисиден-

ти, ОУН, перебудова.

4.Вкажіть дати подій: голодомор в Україні, звільнення України від 

окупантів під час другої світової війни.

 № 2
1. Інвентарна реформа в Російській імперії та її наслідки в Україні.

2. Проілюструйте участь українців у війні 1812 року.

3.Поясніть терміни та власні назви:”Товариство об’єднаних 

слов’ян, УПА, “Січ”, Трансністрія.

4.Вкажіть дати подій:масові репресії в СРСР, проголошення “Акту 

незалежності України”.

  № 3
1. Декабристський рух в Україні, його характерні риси.

2. Наведіть приклади українського національного відродження в 

першій половині ХІХ ст. 

3.Поясніть терміни та власні назви:”Південне товариство”, “Русь-

ка трійця”, Н.Махно, ГКЧП. 

4.Вкажіть дати подій: Паризька мирна конференція, загальноук-

раїнський референдум і проголошення президентом Л.Кравчука.

 № 4
1. Український національний рух в Галичині в першій половині 

ХІХ ст.
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2. Західноукраїнські землі в революції 1848-1849 років.

3.Поясніть терміни та власні назви: Маніфест 1861 р., ”Пласт”, 

Тимчасовий уряд, М.Хрущов. 

4.Вкажіть дати подій: звільнення України від німецьких окупантів, 

утворення СРСР. 

№ 5
1. Селянство та його роль у революції 40-х років ХІХ ст. на Західній 

Україні.

2. Особливості селянської реформи 1861 р. в Україні та її значен-

ня.

3.Поясніть терміни та власні назви:”буржуазний націоналізм”, ав-

тономія, Х.Раковський, КПРС.  

4.Вкажіть дати подій: Ризький мирний договір, Акт злуки УНР і 

ЗУНР.

№ 6
1. Дайте характеристики реформам 60-70-х років Х1Х ст. в Росії.

2. Наведіть приклади переслідування української мови царизмом 

у ХІХ ст.  

3.Посніть терміни та власні назви: Директорія, лінія Керзона, ди-

сиденти, діаспора.

4.Вкажіть дати подій: Хрущовська “відлига”, утворення ОУН.

№ 7
1. Наведіть приклади українського національного руху у другій по-

ловині ХІХ століття.

2. Перші політичні партії в Україні наприкінці ХІХ ст.

3.Поясніть терміни та власні назви: “хлопомани”,УПА, КПУ, 

М.Грушевський.

4.Вкажіть дати подій: прийняття Конституції незалежної України, 

проголошення НЕП.

 № 8
1. Соціально-економічний розвиток західноукраїнських земель у 

другій поло-вині ХІХ ст.

2. Соціально-економічне становище українських земель у складі 

Росії на початку ХХ ст.



Завдання з “Історії України”

329

3.Поясніть терміни та власні назви: УНР, план “Ост”, “шістдесят-

ники”, Народний рух України.

4.Вкажіть дати подій: оборона Києва від фашистів, повоєнний го-

лод.

 № 9
1. Загальноросійські та українські партії і українська політична 

думка в Україні ( початок ХХ ст.).

2. Демократична революція 1905-1907 рр. в Україні, позиції полі-

тичних партій в революції.

3.Поясніть терміни та власні назви: “Спілка визволення України”, 

ЗУНР, Державна Дума, страйки.

4.Вкажіть дати подій: утворення Центральної Ради, сталінський 

курс на колективізацію.

№ 10
1. Українське питання в Державній Думі Російської імперії.

2. Столипінська аграрна реформа в Україні та її наслідки.

3. Поясніть терміни та власні назви: Мюнхенська змова, україніза-

ція, сталінські репресії, С.Петлюра.

4. Вкажіть дати подій: операція “Вісла”, усунення М.Хрущова від 

влади. 

 № 11
1. Західноукраїнські землі на початку ХХ ст.: соціально-економіч-

ний аспект.

2. Україна та українці у першій світовій війні.

3.Поясніть терміни та власні назви: операція “Вісла”, “націонал-

ухильництво”,УНР, страйки. 

4.Вкажіть дати подій: перше обрання Л.Кучми Президентом Ук-

раїни, соціалістична революція в Петрограді.        

 № 12
1. Західноукраїнські землі на початку ХХ ст.: соціально-економіч-

ний аспект.

2. Україна та українці у першій світовій війні.

3.Поясніть терміни та власні назви: С.Петлюра, “автономізація”, 

ООН, план “Ост”.
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4.Вкажіть дати подій: Паризька мирна конференція, визволення 

України від денікінських військ.   

 № 13
1. Український національно-визвольний рух в умовах першої сві-

тової війни.

2. Особливості лютневої революції 1917 р. в Україні. 

3.Поясніть терміни та власні назви: “Січ”, М.Грушевський, 

“Просвіти”, ОУН-УПА.

4.Вкажіть дати подій: перша демократична революція в Росії, Все-

український національний конгрес. 

№ 14
1. Утворення Центральної Ради: її внутрішня та зовнішня політи-

ка.

2. Порівняйте Універсали Центральної Ради.

3.Поясніть терміни та власні назви: “Сокіл”, Товариство українсь-

ких поступовців, Рух, СНД. 

4.Вкажіть дати подій: хронологічні рамки другої світової війни, по-

чаток перебудови.

                                                               №15
1. Конституція УНР та її прийняття.

2. Причини гетьманського перевороту 1918 р.

3.Поясніть терміни та власні назви: Державна Дума, “Братство та-

расівців”, В.Антонович, УНР. 

4.Вкажіть дати подій: діяльність “Руської трійці”, впровадження 

НЕПу.  

                                                              № 16
1. Держава гетьмана П.Скоропадського: внітрішня та зовнішня 

політика.

2. Національно-культурна політика гетьмана П.Скоропадського.

3.Поясніть терміни та власні назви: “Товариство об’єднаних 

слов’ян, репресії, Л.Кобилиця, СРСР.  

4.Вкажіть дати подій: революція в Австро-Угорщині ХІХ ст., утвер-

дження тоталітарного ладу в СРСР. 
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№ 17
1. Утворення Директорії, її склад, соціальна база та політика.

2. Революційні події 1918 р. в західноукраїнських  землях .

3.Поясніть терміни та власні назви: москвофіли, народовці, стаха-

новський рух, Верховна Рада.

4.Вкажіть дати подій: утворення УНР, прийняття  першої Консти-

туції СРСР.

№ 18
1. Шляхи та методи встановлення влади рад в Україні у 1919 р.

2. Політика денікінців в Україні та повстанська боротьба проти 

них.

3.Поясніть терміни та власні назви: Валуєвський циркуляр ХІХ ст., 

земства, народовольці, УПА.

4.Вкажіть дати подій: економічна криза в Російській імперії, за-

гально-український референдум про державну незалежність.

   № 19
1. Селянський повстанський рух в пореволюційній Україні : його 

історична роль.

2. Розкрийте основні уроки української національної революції 

1917-1920 рр.

3.Поясніть терміни та власні назви: Емський указ царя, мануфак-

тура, “Спілка визволення України”, марксизм.

4.Вкажіть дати подій: друга буржуазно-демократична революція в 

Росії, повстання декабристів в Україні.

№ 20
1. НЕП в Україні: мета, цілі і шляхи реалізації.

2. УСРР в системі Радянського Союзу.

3.Поясніть терміни та власні назви: Емський указ царя, мануфак-

тура, “Спілка визволення України”, марксизм.

4.Вкажіть дати подій: друга буржуазно-демократична революція в 

Росії, повстання декабристів в Україні.

№ 21
1. Розкрийте природу радянського тоталітарного режиму.

2. Політика коренізації, її особливості та наслідки.
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3.  Поясніть терміни та власні назви: січові стрільці, Тимчасовий 

уряд, УСДП, голодомор.

4.  Вкажіть дати подій: денонсація договору 1922 р. про утворення 

СРСР, початок Великої Вітчизняної війни.

 № 22
1. Сталінська соціально-економічна політика 20-х-30-х рр. в Ук-

раїні та її наслідки.

2. Порівняйте причини та наслідки голоду 20-х та 30-х років ХХ ст.

3.Поясніть терміни та власні назви: інвентарна реформа, дисиден-

ти, ОУН, перебудова.

4.Вкажіть дати подій:масові репресії в СРСР, проголошення “Акту 

незалежності України”.

 № 23
1. Репресії в Україні: характер, масштаби та наслідки.

2. Антицерковна та національно-культурна політика державної 

партії у 30-ті рр.  

3.Поясніть терміни та власні назви:”Південне товариство”, “Русь-

ка трійця”,Н.Махно, ГКЧП. 

4.Вкажіть дати подій: звільнення України від німецьких окупантів, 

утворення СРСР. 

№ 24
1. Українське питання на західноукраїнських землях у міжвоєнний 

період.

2. Український національно-визвольний рух ( 20-30-ті рр. ХХ ст)

3.Посніть терміни та власні назви: Директорія, лінія Керзона, ди-

сиденти, діаспора.

4.Вкажіть дати подій: Хрущовська “відлига”, утворення ОУН

№ 25
1. Пакт Молотова-Ріббентропа та його наслідки для України.

2. Початок війни 1941-1945 рр. в Україні.

3.Поясніть терміни та власні назви: “Спілка визволення України”, 

ЗУНР, Державна Дума, страйки.

4.Вкажіть дати подій: оборона Києва від фашистів, повоєнний го-

лод.
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№ 26
1. Адміністративний устрій та окупаційний режим в Україні під час 

війни 1941-1945 рр.

2. Рухи опору в Україні проти окупантів ( 1941-1945 рр.)

3.Поясніть терміни та власні назви: Державна Дума, “Братство та-

расівців”, В.Антонович, УНР. 

4.Вкажіть дати подій: революція в Австро-Угорщині ХІХ ст., утвер-

дження тоталітарного ладу в СРСР. 

№ 27
1. Визволення України та наслідки війни. (1941-1945 рр.)

2. Включення УРСР у світову повоєнну політику та в ООН.

3.Поясніть терміни та власні назви:”Товариство об’єднаних 

слов’ян, репресії, Л.Кобилиця, СРСР.  

4.Вкажіть дати подій: Паризька мирна конференція, загальноук-

раїнський референдум і проголошення президентом Л.Кравчука.

              

№ 28
1. Хрущовська “відлига”  та її характер в Україні. 

2. Гальмівні процеси у соціальному та економічному розвитку 

СРСР та УРСР в 60-70 рр. 

3.Поясніть терміни та власні назви: Емський указ царя, мануфак-

тура, “Спілка визволення України”, марксизм.

4.  Вкажіть дати подій: денонсація договору 1922 р. про утворення 

СРСР, початок Великої Вітчизняної війни.

№ 29
1. Правозахисницький та дисидентський рух в Україні.

2. Криза тоталітаризму в СРСР та  її наслідки в Україні.

3.Поясніть терміни та власні назви: інвентарна реформа, дисиден-

ти, ОУН, перебудова.

       4.Вкажіть дати подій:масові репресії в СРСР, проголошення “Акту 

незалежності України”.

 № 30
1. Перші кроки перебудовних процесів в Україні (кінець 80-х 

поч.90-х рр.)
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2. Громадсько-політичні процеси в незалежній Україні: труднощі 

та надбання

3.Поясніть терміни та власні назви: УНР, план “Ост”, “шістдесят-

ники”, Народний рух України.

4.Вкажіть дати подій: революція в Австро-Угорщині ХІХ ст., утвер-

дження тоталітарного ладу в СРСР. 

№ 31
1. Концепція зовнішньої політики незалежної України.

2. Економічні реформи в незалежній Україні: проблеми та трудно-

щі. 

3. Основний зміст програми уряду України «Назустріч людям».

4. Поясніть термін «земельна реформа», «аграрна реформа».
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 Тестові завдання до курсу 
“Історія України“ 

        
ЧАСТИНА 1  (Модуль № 1)

До модулю № 1 відноситься матеріал: 
від найдавніших часів до кінця ХVІІІ століття.

                                                               
№ 1                  

Предметом курсу “Історія України“ є :

1

історія історичної науки, виникнення і розвиток історичної 

думки в Україні, процес нагромадження історичних знань, 

дослідження різних течій, концепцій, наукових шкіл ;

2

процес розвитку природи і галузь наукового знання, яка ви-

являє загальні закони історії, напрямки та хід історичного 

процесу в Україні;

3  процес розвитку природи і суспільства в Україні; 

4
 історичне минуле людей, їх державне, суспільне, госпо-

дарське життя, культура та побут на території України;

                   
№ 2         

Найдавніший в історії людства період палеоліту був:  

1 з найдавніших часів до 13 тис.років тому

2 з 11 тис.років до 6 тис. років тому 

3 з 6 тис. років до 3 тис. років тому

№ 3

Найдавніший в історії людства період неоліту був:

1 з найдавніших часів до 13 тис.років тому
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2 з 11 тис.років до 6 тис. років тому 

3 з 6 тис. років до 3 тис. років тому

№ 4

Найдавніший в історії людства період мезоліту був:

1 з найдавніших часів до 13 тис.років тому

2 з 11 тис.років до 6 тис. років тому 

3 з 6 тис. років до 3 тис. років тому

                            
№ 5

Землеробсько-скотарські племена трипільської 
культури на території України існували: 

1 V- ІV тис. років до н.е.

2 ІV- ІІІ тис. років  до  н.е.

3 ІV – І-а  пол. ІІІ тис. до н.е.

4 V- ІV ст. н.е.

№ 6

Хто відкрив і досліджував трипільську культуру:

1 М.Грушевський

2 П.Толочко

3 В.Хвойко

№ 7                       

Як науковці називають трипільську культуру:

1 культурою шнурової кераміки
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2 культурою мальованої кераміки

3 ямною культурою

 
№ 8

Яке населення було автохтонним на українській 
території, що з нього розвинувся український народ:

1 Кіммерійці

2 Сармати 

3 Анти

4  Скіфи 

5 Греки     

6 Трипільці

7 Гунни

№ 9

Східнослов’янське плем’я полян розселялось на 
території:

1 Східна Волинь

2 Південне Подніпров’я та Побужжя

3 Дніпровське Лівобережжя

4 Київщина та Канівщина

5 Західна Волинь

6 Прикарпаття та Закарпаття
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№ 10
Східнослов’янське плем’я уличів розселялось на 
території:

1 Східна Волинь

2 Південне Подніпров’я та Побужжя 

3 Дніпровське Лівобережжя

4 Київщина та Канівщина

5 Західна Волинь

6 Прикарпаття та Закарпаття

№ 11

Східнослов’янське плем’я сіверян розселялось на 
території:

1 Східна Волинь

2 Південне Подніпров’я та Побужжя 

3 Дніпровське Лівобережжя

4 Київщина та Канівщина

5 Західна Волинь

6 Прикарпаття та Закарпаття

№ 12

Східнослов’янське плем’я древлян розселялось на 
території:

1 Східна Волинь

2 Південне Подніпров”я та Побужжя 

3 Дніпровське Лівобережжя

4 Київщина та Канівщина
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5 Західна Волинь

6 Прикарпаття та Закарпаття

                                 
№ 13

Східнослов’янське плем’я білих хорватів розселялось на 
території:

1 Східна Волинь

2 Південне Подніпров”я та Побужжя 

3 Дніпровське Лівобережжя

4  Київщина та Канівщина

5 Західна Волинь

6  Прикарпаття та Закарпаття

                                       
№ 14

Східнослов’янське плем’я бужан розселялось на 
території:

1 Східна Волинь

2 Південне Подніпров’я та Побужжя 

3 Дніпровське Лівобережжя

4 Київщина та Канівщина

5 Західна Волинь

6 Прикарпаття та Закарпаття

№ 15

Яка з теорій заперечувала здатності слов’ян до 
державотворення?

1 Антинорманська
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2 Норманська

3 Хозарська

4 Болгарська

№ 16

 Ранні слов’яни були:

1 Політеїстами

2 Монотеїстами

3 Православними

4 Католиками

 

№ 17       

Коли було проголошено Київ – “матір городам 
руським“:

1 912

2 882 

3 860

4 482

№ 18

Давньоруська держава – Київська Русь – почала 
складатися як політична держава в ІХ столітті за 
правління князя:

1 Володимира    

2 Аскольда   

3 Олега 

4 Рюрика 

5 Святослава 
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6 Ігора

                 

 № 19

Військова дружина великого князя у Київській Русі 
виконувала функції:

1 Збирання  полюддя

2 Заняття  землеробством

3 Пограбування  сусідів

4 Охорона  міст 

5 Захист  населення  від  нападу  кочовиків 

6 Заняття  ремеслом

№ 20

Князь Володимир правив:       
1 912 – 945  рр.

2 964 – 972 рр.

3 860 – 882 рр.

4 978 – 1015 рр.

5 882 – 912 рр. 

6 945 –957 рр.

№ 21

Князь Ігор правив:       
1  912-945  рр.

2  964-972 рр.

3  860-882 рр.

4 978-1015 рр.

5 882- 912 рр. 

6 945-957 рр.
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№ 22

Князь Олег правив:       
1  912 – 945  рр.

2  964 – 972 рр.

3  860 – 882 рр.

4  978 – 1015 рр.

5 882 –  912 рр. 

6  945 – 957 рр.

№ 23

Князь Святослав правив:       
1 912 – 945  рр.

2 964 – 972 рр.

3 860 – 882 рр.

4 978 – 1015 рр.

5 882 – 912 рр. 

6 945 – 957 рр.

№ 24

Князь Аскольд правив:       
1 912 – 945  рр.

2 964 – 972 рр.

3 860 – 882 рр.

4 978 – 1015 рр.

5 882 –  912 рр. 

6 945 – 957 рр.

№ 25

Княгиня Ольга правила:       

1 912 –945  рр.
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2 964 – 972 рр.

3 860 – 882 рр.

4 978 – 1015 рр.

5 882 –  912 рр. 

6 945 – 957 рр.

№ 26
Визначте основну категорію сільського населення 
Київської Русі:

1 Раби 

2 Челядь

3 Закупи

4 Смерди 

5 Рядовичі 

6 Напівзакупи

№ 27                   

Розквіт держави Київська Русь припадає на правління 
князів:

1 Аскольда і Діра

2 Ігора і Ольги

3 Олега і Святослава

4 Володимира і Ярослава

№ 28

Розквіт держави Київська Русь датується періодом…  

1 882 –1015 рр.

2 1019 – 1054 рр.

3 1125 – 1132 рр.
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№ 29

Полюддям називається…:

1
повинності залежних категорій населення, запроваджені 

кн.Ольгою.

2
архаїчна форма збору данини київськими князями з підлег-

лих земель.

№ 30

 «Уроком» називається…:

1
 повинності залежних категорій населення, запроваджені 

кн.Ольгою.

2
архаїчна форма збору данини київськими князями з підлег-

лих земель.

№ 31                        

Серед народів, які здійснювали напади на землі східних 
слов’ян були:

1 Алани                              

2 Половці                 

3 Татаро-монголи

4 Касоги                              

5 Греки                     

6 Скіфи

7 Печеніги                          

8 Римляни                

9 Хозари

№ 32

Кодифікований збірник законів «Руська правда» був 
створений за князя:

1 Данила Романовича
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2 Володимира Святославовича

3 Володимира Всеволодовича

4 Ярослава Володимировича

                       

№ 33

Триумвірат Ярославовичів (Ізяслав, Святослав,  
Всеволод) припадає на період:

1 1054 – 1073 рр.

2 1078 – 1093 рр.

3 1093 – 1113 рр.

№ 34

Система стосунків церкви і влади, за якої духовна 
влада в державі належить державному правителеві, 
монарху називається …

1 дуумвірат

2 цезарепапізм

3 авторитаризм

№ 35

 Любецький з’їзд князів був у:

1 1093 р.

2 1097 р.

3 1098 р.

№ 36

Володимир Мономах до правління у Києві, княжив у:

1 Новгороді

2 Володимирі-Волинському
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3 Чернігові

4 Переяславі

№ 37

До розпаду Київської держави привели причини:

1 напади зовнішніх ворогів ;

2 незгоди князів, їх боротьба за владу ;

3 зростання могутності міст ;

4 занепад економічних зв’язків між землями ;

№ 38

Про етнотопонім“Україна“ вперше згадується в праці:
1 Геродота “ Історія “ V ст. до н.е.

2 невідомого автора “ Літопис  Руський “ ХІІІ ст.

3 Ярослава Мудрого “Руська правда “ 1037 р.

4 невідомого автора “ Слово о полку Ігоревім “ поч. ХІІ ст.

5 Іпатіївському літописі кінця ХІІ ст.

№ 39

Збереження давньоруських традицій в Галицько-
Волинському князівстві припадає на правління князя:

1 Романа Мстиславовича 

2 Юрія Левовича

3 Данила Романовича 

4 Ярослава Осмомисла
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№ 40
Перше зіткнення руських полків з монголо-татарами 
відбулось у:

1 1202 р.

2 1223 р.

3 1237 р.

             

№ 41                     

Збирання монголо-татарських племен на поч. ХІІІ ст. 
розпочав хан:

1 Котян

2 Темучин

3 Батий

№ 42

Українські землі увійшли до складу Великого 
князівства Литовського шляхом:

1 мілітарного завоювання 

2 стихійної інкорпорації

3 релігійно-культурної потреби

№ 43

Люблінська унія це -
1 угода між Польщею і Литвою про шлюб.

2 угода між Ягайлом і Вітовтом про зверхність та привілеї.

3 угода про утворення греко-католицької церкви.

4 угода про утворення Речі Посполитої
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№ 44

Брестська унія -
1 угода між Польщею і Литвою про шлюб.

2  угода між Ягайлом і Вітовтом про зверхність та привілеї.

3 угода про утворення греко-католицької церкви.

4 угода про утворення Речі Посполитої

№ 45

Кревська унія це -

1 угода між Польщею і Литвою про шлюб.

2 угода між Ягайлом і Вітовтом про зверхність та привілеї.

3 угода про утворення греко-католицької церкви.

4 угода про утворення Речі Посполитої

№ 46

Городельська унія це -
1 угода між Польщею і Литвою про шлюб.

2 угода між Ягайлом і Вітовтом про зверхність та привілеї.

3 угода про утворення греко-католицької церкви.

4 угода про утворення Речі Посполитої

№ 47

Городельська унія була:

1 1596 р

2 1413 р.

3 1385 р.

4 1569 р..
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№ 48

Кревська унія була:

1 1596 р

2 1413 р.

3 1385 р.

4 1569 р..

№ 49

Люблінська унія була:

1 1596 р

2 1413 р.

3 1385 р.

4 1569 р..

№ 50

Наприкінці ХVІ та в ХVІІ століттях в Україні 
братства відігравали роль:

1 корумпованих торгово-ремісничих цехів.

2 лікувально-медичних  закладів.

3 національно-релігійних та культурних організацій.

                        

№ 51

Засновником Львівського Успенського братства  в 
1585 р. був :  

1 Іов Борецький

2 Юрій Рогатинець

3 Тимофій Земка
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№ 52

“Уходницька теорія” про утворення українського 
козацтва є вірною стосовно: 

1 ХV- ХVІ століття.  

2 І пол. ХVІІ століття.

3 І пол. ХVІІІ століття.

№ 53

Перу історика В.Б. Антоновича належить праця :

1 “Історія України-Руси “

2 “Про козацькі часи в Україні “ 

3 “Історія запорозьких козаків “

4 “Культура та духовне життя на Запорозькій Січі “.

№ 54

Перу історика М.С.Грушевського належить праця :

1 “Історія України-Руси “

2 “Про козацькі часи в Україні “ 

3 “Історія запорозьких козаків “

4 “Культура та духовне життя на Запорозькій Січі “.

№ 55                       

Перу історика О. Апанович належить праця:

1 “Історія України-Руси “

2 “Про козацькі часи в Україні “ 

3 “Історія запорозьких козаків “

4 “Культура та духовне життя на Запорозькій Січі “.
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№ 56

Перу історика Д. І. Яворницького належить праця :

1 “Історія України-Руси “

2 “Про козацькі часи в Україні “ 

3 “Історія запорозьких козаків “

4 “Культура та духовне життя на Запорозькій Січі “.

№ 57

 Хто з наведених старшин на Запорозької Січі 
безпосередньо доглядав за боєздатністю війська.

1 Писар

2 Кошовий отаман 

3 Осавула 

4 Суддя  

5 Полковник 

6 Підскарбій 

№ 58

Хто з наведених старшин на Запорозької Січі доглядав 
за казною війська.

1 Писар

2 Кошовий отаман 

3 Осавула 

4 Суддя  

5 Полковник 

6 Підскарбій 
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№ 59

Виникнення реєстрового козацтва відноситься до:

1 1554 р.     

2 1572 р.     

3 1490 р.     

4 1618 р.

№ 60

Причинами козацько-селянських повстань 20-30-х рр. 
ХVІІ ст. були: 

1 Кріпосницька система  в Російській державі .

2 Напади кримських татар на південне Подніпров”я.

3 Криза в православ’ї , через  Берестейську церковну  унію 

4 Панщина в Речі Посполитій.

5 Покатоличення  та ополячення  українців.

6 Наступ  шляхти на  козацькі  права та  вольності.

                                  
№ 61

Козацька Рада - це ...

1
- вищий колегіально-законодавчий орган на Зопорозькій 

Січі.

2
- нарада козацької старшини, писарів та осавулів в козаць-

ко-гетьманській державі.

3 - козацька адміністрація з законодавчими функціями.
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№ 62                  

Під владою яких держав знаходились українські землі 
напередодні визвольної війни середини ХVІІ століття? 

1 Румунії 

2 Австро-Угорщини

3 Швеції  

4 Польщі 

5 Московії 

6 Османської імперії 

7 В.кн.Литовського 

8 Молдавії

 

№ 63

Битва під Берестечком відбулась:
1 вересень 1651р.

2 червень 1651 р.

3 початок травня 1648 р.

4 середина травня 1648 р.

5 травень 1652 р. 

6 серпень 1649 р. 

7 січень 1654 р.

№ 64                   

Перемога під Жовтими Водами відбулась:
1 вересень 1651р.

2 червень 1651 р.

3 початок травня 1648 р.

4 середина травня 1648 р.
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5 травень 1652 р. 

6 серпень 1649 р. 

7 січень 1654 р.

№ 65
Білоцерківський договір укладено:

1 вересень 1651р.

2 червень 1651 р.

3 початок травня 1648 р.

4 середина травня 1648 р.

5 травень 1652 р. 

6 серпень 1649 р. 

7 січень 1654 р.

                 
№ 66

Укладання Зборовського миру:

1 вересень 1651р.

2 червень 1651 р.

3 початок травня 1648 р.

4 середина травня 1648 р.

5 травень 1652 р. 

6 серпень 1649 р. 

7 січень 1654 р.

№ 67

Переяславська Рада була в:

1 вересень 1651р.

2 червень 1651 р.
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3 початок травня 1648 р.

4 середина травня 1648 р.

5 травень 1652 р. 

6 серпень 1649 р. 

7 січень 1654 р.

                              

№ 68

Битва під Корсунем відбулась:

1 вересень 1651р.

2 червень 1651 р.

3 початок травня 1648 р.

4 ередина травня 1648 р.

5 травень 1652 р. 

6 серпень 1649 р. 

7 січень 1654 р.

                       
№ 69

Які воєводства за Зборівською угодою увійшли до 
складу Гетьманщини?  

1 Галичина                

2 Поділля  

3 Київщина         

4 Волинь

5 Слобожанщина

6 Чернігівщина
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№ 70

Адміністративно-територіальний устрій козацько-
гетьманської держави складався з:

1 12  полків

2 16  полків

3 25  полків

4 19 полків.

    
№ 71

“Березневі статті” 1654 р. з історико-правової точки 
зору були проголошенням:

1 возз’єднання України з Росією

2
військово-політичного союзу двох держав з елементами 

псевдопротекторату

3 колонізації Московією українських земель

4 незалежності козацько-гетьманської держави

 № 72

Коли гетьман І.Виговський уклав Гадяцький мирний 
договір ?

1 1657 р. 

2 1658 р.

3 1659 р 

4 1667 р

№ 73

З якою державою гетьман І.Виговський уклав 
Гадяцький мирний договір ?

1 З Росією

2 З Польщею
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3 З Молдавією

4 Зі Швецією

                         
№ 74

Визначте коли був період “Руїни” в Україні?

1 1654- 1676 рр.

2 1658- 1678 рр.

3 1663- 1687 рр.

4 1657- 1686 рр.

№ 75

Розчленування України на Лівобережну та 
Правобережну почалося після укладання:

1 “Вічного миру “                                     

2 Андрусівського миру

3 Бахчисарайського миру                      

4 Зборівського миру

№ 76

Гетьман І. Мазепа з Московією уклав політичний 
документ:

1 Переяславські  статті

2 Коломацькі  статті

3 Березневі  статті 

4 Московські статті

5 Глухівські  статті



Каденюк О.С. Історія України

358

№ 77
Гетьман Б.Хмельницький з Московією уклав політичний доку-
мент:

1 Переяславські  статті

2 Коломацькі  статті

3 Березневі  статті 

4 Московські статті

5 Глухівські  статті

№ 78

Гетьман Д.Многогрішний з Московією уклав 
політичний документ:

1 Переяславські  статті

2 Коломацькі  статті

3 Березневі  статті 

4 Московські статті

5 Глухівські  статті

№ 79

Гетьман Ю. Хмельницький з Московією уклав 
політичний документ:

1 Переяславські  статті

2 Коломацькі  статті

3 Березневі  статті 

4 Московські статті

5 Глухівські  статті

№ 80

Гетьман І. Брюховецький з Московією уклав 
політичний документ:

1 Переяславські  статті
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2 Коломацькі  статті

3 Березневі  статті 

4 Московські статті

5 Глухівські  статті

№ 81

Хто з гетьманів Правобережної України виступав з 
ідеєю турецької альтернативи союзу з Росією ?

1 П.Дорошенко

2 П. Тетеря

3 С. Опара 

4 Ю. Хмельницький

№ 82
Автором Пактів та Конституції прав і вольностей 
Війська Запорозького був:        

1 І. Мазепа

2 П. Орлик

3 К. Розумовський

4 Г. Кониський

№ 83

Період правління гетьмана Д.Многогрішного -

1 1648-1657 рр.

2 1663-1668 рр.

3 1668-1672 рр.

4 1672-1687 рр.
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№ 84

Період правління гетьмана Б.Хмельницького -

1 1648-1657 рр.

2 1663-1668 рр.

3 1668-1672 рр.

4 1672-1687 рр.

  № 85

Період правління гетьмана І.Самойловича -
1 1648-1657 рр.

2 1663-1668 рр.

3 1668-1672 рр.

4 1672-1687 рр.

 № 86

Період правління гетьмана І.Брюховецького –
1 1648-1657 рр.

2 1663-1668 рр.

3 1668-1672 рр.

4 1672-1687 рр.

№87

Першим вищим навчальним закладом в Україні та в 
Російській імперії був: 

1 Московський університет

2 Острозька академія  

3 Києво-Могилянська академія

4 Чернігівський колегіум
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№ 88

Останнім гетманом у ХVІІІ ст. в Україні був ...
1 Данило Апостол

2 Іван Самойлович

3 Кирило Розумовський

4 Іван Мазепа

№ 89

Коли було ліквідовано Зопорозьку Січ :
1 1709 р.

2 1734 р.

3 1775 р.

4 1783 р.

5 1708 р.

 
№ 90

Ким було ліквідовано Зопорозьку Січ :

1 Олексій Михайлович

2 Катерина ІІ

3 Єлизавета Петрівна

4 Петро І

5 Павло І

№ 91

Запорозька Січ уособлювала в собі...
1 військово-адміністративну  організацію ;

2 християнську  республіку ;

3 демократичну  республіку ;

4 соціально-корумповану мілітарну структуру .   



Каденюк О.С. Історія України

362

№ 92

Закріпачення селян в Лівобережній Україні 
розпочалося після ...

1 утворення Малоросійської колегії у 1722 р.

2 указу Катерини ІІ від 1783 р. 

3 “жалуваної грамоти дворянству “ 1785 р.

                             
№93

Визначте дати визвольних рухів - Коліївщини та 
Гайдамаччини:   

1 1734 р.

2 1746 р.

3 1768 р.

4 1758 р.

№ 94

Визначте регіон України, де вибухнули визвольні рухи - 
Коліївщина та Гайдамаччина: 

1 Південь

2 Лівобережжя

3 Слобожанщина

4 Правобережжя

№95

Фільваркова система господарювання в 
Правобережній Україні характеризувалася:

1 -  торговельно-візницьким промислом.  

2
-  додатковою повинністю на будуванні й ремонті шляхів, 

мостів, гребель тощо.
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3
-  комплексом земельних угідь феодала, де використовува-

лась праця кріпаків.

№ 96

Задунайська Січ існувала в:

1 1734 - 1775  рр.

2 1709 - 1734  рр.

3 1775 - 1828  рр

№ 97

Хортицька Січ існувала в:
1 1553-1564 рр.

2 1593-1630 рр.

3 1632-1709 рр.

№98

Нова Січ існувала в:
1 1734 - 1775  рр.

2 1709 - 1734  рр.

3 1775 - 1828  рр

№ 99

Західні та Правобережні землі України у середині 
ХVІІІ ст. перебували у складі:

1 Молдавського князівства

2 Речі Посполитої  

3 Угорщини 

4 Османської імперії
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№ 100

Виділіть міста, які виникли на Півдні України у 
процесі колонізації “Дикого степу”:

1 Бахмут                

2 Катеринослав              

3 Одеса              

4 Донецьк 

5 Очаків                 

6 Херсон                         

7 Кременчук      

8 Миколаїв

№ 101

У ХVІІІ ст. найбільш швидкими темпами розвивалися 
регіони: 

1 Закарпаття та Галичина                

2 Південь 

3 Лівобережжя                                  

4 Слобожанщина 

5 Правобережжя                              

6 Запорожжя

  
№ 102

Коли був І-й поділ Польщі, що вирішив долю українських 
земель: 

1 1686 р.

2 1764 р.

3 1772 р.

4 1793 р.

5 1795 р.
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 № 103

Коли був 2-й поділ Польщі, що вирішив долю 
українських земель: 

1 1686 р.

2 1764 р.

3 1772 р 

4 1793 р. 

5 1795 р.

№ 104
Коли був 3-й поділ Польщі, що вирішив долю 
українських земель: 

1 1686 р.

2 1764 р.

3 1772 р.

4 1793 р.

5 1795 р.

№ 105
Які українські землі після 3-х поділів Польщі увійшли до 
складу Росії:

1 Буковина (від Османської імперії )

2 Правобебережжя та Східна Волинь

3 Крим та Південь 

4 Галичина 

5 Закарпаття
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№ 106

Які українські земелі після 3-х поділів Польщі увійшли 
до складу Австрії:

1 Буковина (від Османської імперії )

2 Правобебережжя та Східна Волинь

3 Крим та Південь 

4 Галичина 
5 Закарпаття

 
№ 107

Які наслідки мав Кючук-Кайнарджійський мирний 
договір 1774 р.?

1 привів до утворення Османської імперії .

2 визнавалась незалежність Кримського ханства .

3
визнавався протекторат Росії над Молдавським князівс-

твом.

№ 108

Населення півдня України наприкінці ХVІІІ ст. 
становило:

1  понад 1 млн.

2  понад 2 млн.

3 понад 3 млн.

4 Понад 4 млн.

 № 109

Скільки столітть минуло від початку “праукраїнської 
трипільської культури” до загибелі козацько-
гетьманської держави?

1 20 
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2 35 

3 53 

4 41

№ 110

Яке місто було столицею козацької України за 
гетьмана Б.Хмельницького? 

1 Батурин

2 Київ

3 Переяслав

4 Чигирин

5 Глухів

№ 111

Яке місто було столицею козацької України за 
гетьмана Д.Многогрішного? 

1 Батурин

2 Київ

3 Переяслав

4 Чигирин

5 Глухів

№ 112

Яке місто було столицею козацької України за 
гетьмана І.Мазепи?

1 Батурин

2 Київ

3 Переяслав

4 Чигирин

5 Глухів
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№ 113                           

Яке місто було столицею козацької України за 
гетьмана І.Виговського? 

1 Батурин

2 Київ

3 Переяслав

4 Чигирин

5 Глухів

№ 114

Тимчасовий уряд, який керував усіма справами в 
Україні у 1734-1750 рр. називався:

1 Малоросійська колегія

2 Правління гетьманського уряду

3 Рум’нцевська ревізія

№ 115

Останнім кошовим Запорозької Січі був:
1 І.Сірко

2 П.Калнишевський

3 С.Палій

№ 116
Який рух англійський історик Е.Гобсбон назвав 
«соціальним розбійництвом»?

1 Гайдамацький

2 Опришківський

3 Козацький

4 Піратский
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№ 117

П.Орлик був гетьманом в Україні?
1 Так
2 Ні

№ 118

Наказним гетьманом П.Полуботко був:
1 з 1700 по 1721 рр.

2 з 1709 по 1722 рр.

3 з 1722 по 1723 рр.

4 з 1724 по 1725 рр.

№ 119
Автономія гетьманської України остаточно 
перестала існувати в:

1 1764 р.

2 1775 р.

3 1781 р.

4 1783 р.

№ 120

У 1785 р. царизм… 
1 надав старшині дворянські привілеї.

2 знищив Запорозьку Січ.

3 запровадив адміністративно-територіальну реформу.

№ 121
У 1797 р. царизм… 

1 остаточно встановив кріпацтво в Лівобережжі.

2 запровадив триденну панщину.

3 видав судові правила.
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№ 122

3 серпня 1775 р. Катерина ІІ видала наказ про…

1 запровадження триденної панщини.

2 про заснування Одеси.

3 знищення Запорозької Січі

№ 123

У ході адміністративної реформи на Лівобережжі напри-
кінці ХVІІІ ст. замість полкового устрою були впроваджені:

1 губернії

2 намісництва

3 воєводства
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Тестові завдання до курсу 
“Історія України“ 

                             
                          ЧАСТИНА ІІ  (Модуль № 2)

До модулю № 2 відноситься навчальний матеріал: 
від кінця ХVІІІ століття до нашого часу       

                                                                
№ 1

 Цементуючою силою української нації у ХІХ ст. були:
1 русофіли

2  українофоби

3 українофіли 

          
№ 2

Видані російським царем накази 1863,1876 років 
забороняли в Україні…

1 козацькі привілеї

2 українську мову

3 обрання гетьмана

         
№ 3

Впливовою соціальною силою в Наддніпрянщині у другій 
половині ХІХ – поч. ХХ ст. Були:

1 підприємці та торговці

2 селяни та кустарі

3 промислові робітники

4 поміщики-дворяни
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№ 4
Як результат переселенських рухів в Україні наприкінці 
ХІХ ст., росіяни складали: 

1 70%

2 12 %

3 8 %

4 6 %

5 4%

№ 5

Як результат переселенських рухів в Україні наприкінці 
ХІХ ст., українці складали: 

1 70%

2 12 %

3 8 %

4 6 %

5 4%

№ 6
Як результат переселенських рухів в Україні 
наприкінці ХІХ ст., поляки складали: 

1 70%

2 312 %

3 8 %

4 6 %

5 4%

№ 7

 
Як результат переселенських рухів в Україні наприкінці 
ХІХ ст., німці складали: 

1 70%
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2 12 %

3 8 %

4 6 %

5 4%

№ 8
Як результат переселенських рухів в Україні наприкінці 
ХІХ ст., євреї  складали: 

1 70%

2 12 %

3 8 %

4 6 %

5 4%

№ 9

Метою масового переселення українського населення 
на початку ХХ ст. російським царизмом було:

1 економічний підйом відсталих регіонів Росії

2 уникнення соціальних конфліктів та антиімперських рухів

3 поліпшення умов життя знедолених українців

№ 10

У 1847-48 рр. на Правобережжі України царські 
власті провели т.з. інвентарну реформу направлену 
на… 

1
законодавче врегулювання взаємовідносин між поміщика-

ми і кріпаками

2 проведення перепису населення

3  звільнення селян з кріпацтва
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№ 11

Реформа 1861 року в Росії в українських землях мала 
цілком позитивні наслідки?

1 «так»

2 «ні»

№ 12

У 60-80-ті рр. ХІХ ст. в Україні під владою 
Російської імперії завершився промисловий переворот, 
характерною ознакою якого є: 

1 перетворення робочої сили на товар

2 перехід від мануфактури до машинної індустрії

3 створення промислово-банківських об’єднань

№ 13

Для українського національного відродження ХІХ–поч. 
ХХ ст. є характерним:

1 популяризація часописів і фольклорних збірок

2 діяльність університетів

3 утворення церковних братств

№ 14

Для українського національного відродження ХІХ–поч. 
ХХ ст. є характерним:

1 заснування колегіумів 

2 видання збірок історичних документів

3 поширення масової самовідомості    
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№ 15

Головною метою своєї діяльності Кирило-
Мефодіївське товариство вважало утвердження 
національно-державної незалежності України з 
демократичним ладом у конфедеративній спілці?

1 так

2 ні

№ 16
Головним програмним документом кирило-мефодіївців 
була:

1 Конституція слов’янського братства

2 Книга буття українського народу

3 Декларація прав людини

       
№ 17

Хто з запропонованих осіб був членом Кирило-
Мефодіївського товариства?

1 О.Бібіков

2 М.Костомаров

3 П.Куліш

4 М.Драгоманов

№ 18

Хто з запропонованих осіб не  був членом Кирило-
Мефодіївського товариства?

1 І.Франко
2 П.Куліш
3 М.Білозерський
4 В.Винниченко
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№ 19

Громадівський рух в Україні 60-70-х рр ХІХ ст. був 
спрямований у: 

1 політико-конспіративному руслі 

2 культурно-освітницькому руслі

3 релігійно-етичному руслі

№ 20

Автором і популяризатором в Україні ідей 
«громадівського соціалізму» на основі кооперації 
наприкінці ХІХ ст. був:

1 М.Драгоманов

2 М.Зібер

3 І.Франко

4 М. Левитський  

№ 21

Першою в Україні на початку ХХ ст. партією, яка 
проголосила себе виразником інтересів селянства, в 
якому вбачала основу української нації, була партія…

1 РСДРП

2 РУП

3 БУНД 

4 УСП
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№ 22                               
Які форми боротьби з царизмом обстоювало 
«Товариство українських поступовців»(ТУП)?:

1 радикально-революційні

2 конституційно-парламентські 

№ 23  

Хто був автором гасла «Україна для українців»?
1 В.Виниченко 

2 М.Грушевський

3 М.Міхновський 

4 С.Петлюра 

5 М.Порш

№ 24                          

Які політичні партії в Східній Україні на початку ХХ 
ст. відстоювали гасло незалежності України?

1 БУНД

2 УНП 

3 УРДП 

4 УСДРП 

№ 25

Які політичні партії у Східній Україні на поч. ХХ ст. 
обстоювали гасло «единой и неделимой России»?

1 кадети  

2 УПСР

3 Союз руського народу 

4 УНП 

5 РСДРП(б)



Каденюк О.С. Історія України

378

№ 26
Вершиною реформаторської діяльності Йосипа ІІ 
в Австро-Угорщині було проголошення скасування 
панщини. Коли це було?

1 1861

2 1782

3 1789

№ 27

Першою українською політичною організацією в 
Східній Галичині, заснованою в 1848 р. була :

1 Галицько-руська матиця 

2 Руська трійця 

3 Головна Руська Рада 

№ 28

Москвофільству притаманне… 

1 Національне самозречення та злиття слов’янських народів

2 Самоутвердження та визнання національної єдності українців

№ 29

Для народовства притаманним є:

1 Національне самозречення та злиття слов’янських народів

2 Самоутвердження та визнання національної єдності українців

№ 30            

Що було поштовхом до революції 1905-1907 рр., яка 
охопила всю Російську імперію:

1 поразка у російсько-японській війні
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2 підписання царем Миколою ІІ «Маніфесту 17 жовтня»;

3 «кривава неділя» у Петрограді.

№ 31 

Депутати-українці були об’єднані в «Українській 
думській громаді» під час роботи Другої Державної 
думи на початку 1907р.

1 так

2 ні

№ 32

Період з 1907-го до 1910-го р. – жорстокий 
політичний курс, спрямований на придушення будь-
якого вільнодумства, народних невдоволень. Ці роки 
називають роками…

1 революції;

2 диктатури;

3 реакції. 

№ 33

Хто був автором аграрної реформи в Російській імперії 
1906 р., що мала позитивний результат в Україні:

1 Микола ІІ

2 М. Левицький

3 П.Столипін

4 Олександр ІІ

№ 34

Виберіть із запропонованих держав ті, що відносилися 
до Антанти:

1 Росія
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2 Німеччина

3 Англія

4 Туреччина

5 Італія.

№ 35

Виберіть із запропонованих держав ті, що входили до 
Троїстого союзу:

1 Росія

2 Німеччина

3 Франція

4 Англія

5 Туреччина

№ 36

Брусиловський прорив російських військ почався:

1 серпень 1914 р.

2 червень 1915 р.

3 весна 1916 р

4 осінь 1916 р

№ 37

«Союз визволення України» утворився:

1 серпень 1914 р.

2 червень 1915 р.

3 весна 1916 р

4 осінь 1916 р
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№ 38
Легіон українських січових стрільців зазнав втрат під 
Тернополем:

1 серпень 1914 р.

2 червень 1915 р.

3 весна 1916 р

4 осінь 1916 р

№ 39    

Загальний відступ російської армії з Галичини розпочався:

1 серпень 1914 р.

2 червень 1915 р.

3 весна 1916 р

4 осінь 1916 р

№ 40                      

Скільки держав приймали участь у 1-й світовій війні?

1 33

2 43

3 37

4 38

№ 41 
 Хто з названих громадських організацій в роки 1-ї 
світової війни ставив кінцевою метою “створення 
незалежної української держави з конституційно-
монархічною формою правління”:

1 Союз визволення України 

2 ”Союз русского народа”

3 Союз земельних власників
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№ 42

Як називався уряд, який повинен був провести вибори 
до Установчих зборів у Російській імперії після 
зречення царя Миколи ІІ:

1 Центральна Рада

2 Рада Народних Комісарів

3 Тимчасовий уряд

№ 43    

Партії, що входили до Центральної Ради:

1 Українська народна партія 

2 Партія конституційних демократів 

3 УСДРП

4 ТУП

5 УПСР 

6 октябристи

№ 44

Партії, що входили до Тимчасового уряду:

1 Українська народна партія 

2 Партія конституційних демократів 

3 УСДРП

4 ТУП

5 УПСР 

6 октябристи

№ 45
Яке було ставлення Тимчасового уряду до Першого 
універсалу ЦР?.

1 підтримав
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2 засудив

3 визнав законним

№ 46
Який з чотирьох універсалів ЦР розглядав економічні 
питання?

1 перший

2 другий

3 третій

4 четвертий 

№ 47                             
Які з чотирьох універсалів ЦР розглядали національне 
питання?

1 перший

2 другий

3 третій

4 четвертий 

   
№ 48

Який з чотирьох універсалів ЦР висловлював ідею 
примирення з Тимчасовим Урядом?

1 перший

2 другий

3 третій

4 четвертий 

№ 49
 Який з чотирьох універсалів ЦР розглядав питання 
національно-територіальної автономії?

1 перший
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2 другий

3 третій

4 четвертий 

№ 50
Який з чотирьох універсалів ЦР повідомляв про 
утворення Генерального Секретаріату?

1 перший

2 другий

3 третій

4 четвертий 

№ 51

Здобутками ЦР були:

1
послідовно відстоювала права українського народу за неза-

лежність

2 змогла поліпшити матеріальне становище людей;

3 відновила роботу промисловості

4 провела аграрну реформу

5 створила регулярну армію

№ 52

Де й коли було проголошено Україну Республікою Рад ?
1 у Києві у грудні 1905 р

2 у  Києві у грудні 1917 р.

3 у Харкові у грудні 1917 р.

№ 53

Хронологічні рамки громадянської війни в Україні, яка 
мала наслідки у декілька мільйонів чоловік:

1 лютий 1917 р. - жовтень 1917р.
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2 лютий 1917 р. - листопад 1920 р.

3 січень 1918 р. - листопад 1920 р.

№ 54

 «За умовами Брест-Литовського мирного договору 
Росія виводила з України свої війська, визнавала 
незалежність УНР і владу Центральної Ради?»

1 Так

2 Ні

№ 55   

За правління гетьмана П.Скоропадського беззапе-
речних успіхів Українська держава сягнула у сфері:

1 зовнішньої політики

2 культури та освіти

3 грошово-банківській

4 аграрній

№ 56

Хто з названих нижче громадських діячів не входив до 
складу Директорії?:

1 В.Винниченко

2 С.Петлюра

3 М.Грушевський

4 Ф.Швець

5 П.Андрієвський

6 О.Макаренко 
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№ 57 

Директорія намагалася встановити в Україні…:

1 монархічний режим

2 національний варіант радянської влади

3 козацько-гетьманську республіку

№ 58                            
Коли було схвалено Декларацію про об’єднання УНР і 
ЗУНР в єдину державу?

1 1 грудня 1918 р.

2 22 січня 1919 р.

3 5 лютого 1919 р.

№ 59
Економічна політика більшовиків в Україні у 1919 р. 
зводилася до:

1 продовольчої диктатури;

2 створення фермерських господарств;

3 передачі землі селянам.

№ 60

Польсько-радянська війна 1920 р. закінчилась:
1 Варшавською угодою у квітні 1920 р.

2 Ризьким мирним договором 1921р.

3 Брестським миром 1918 р.

№ 61

До політики «воєнного комунізму» не відносилось:

1 продовольча диктатура;
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2 розвиток підприємництва;

3 соціалізація землі;

4 скасування товарно-грошових відносин;

5 репресії та трудові армії;

6 карткова система .

№ 62

НЕП в Україні було впроваджено у …

1 грудні 1921 р.

2 грудні 1922 р.

3 грудні 1923 р.

                
№ 63

Представником від України у Центрвиконкомі після 
утворення Союзу РСР був :

1 М.Грушевський

2 Г.Петровський

3 М.Скрипник

№ 64

«Політика більшовиків у 20-і рр. ХХ ст. в Україні 
направлена на перехід до офіційної української 
мови, призначення на керівні посади українців, 
друкування газет і журналів місцевими мовами тощо, 
називалась…

1 націоналізація

2 інтернаціоналізація

3 українізація 
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№ 65

Індустріалізація України не проводилася методами:

1 адміністративно-командними;

2 експлуатації селянських господарств

3 отримання кредитів від іноземних держав

4 використання праці репресованих

5 накопичення з легкої промисловості

№ 66                            

Повні демографічні наслідки голодомору 1932-1933 рр. 
в Україні становили млн. душ.

1 3,5 млн

2 5 млн

3 1,2 млн

№ 67
Які українські території входили до Польщі у 1921-
1939 рр.

1 Закарпаття

2 Сх. Галичина, Зах. Волинь

3 Північна Буковина, Придунайські землі

4 Полісся, Холмщина

№ 68
 Які українські території входили до Румунїі у 1921-
1939 рр.

1 Закарпаття

2 Сх. Галичина, Зах. Волинь

3 Північна Буковина, Придунайські землі
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4 Полісся, Холмщина

 
№ 69

Які українські території входили до Чехословаччини у 
1921-1939 рр.

1 Закарпаття

2 Сх. Галичина, Зах. Волинь

3 Північна Буковина, Придунайські землі

4 Полісся, Холмщина

№ 70

Для українського інтегрального націоналізму не 
притаманно:

1 нація –абсолютна цінність

2 вища мета – незалежність держави

3 інтернаціоналізація політичної боротьби за незалежність

4 мета виправдовує засоби

5 регіональна крайова автономія

№ 71                             

 «15 березня 1939 р. сейм Карпатської України 
виголосив її…

1 автномною

2 незалежною

3 соборною
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№ 72

Яка програмна  мета Українського народно-
демократичного об’єднання (УНДО)?

1 Обмеження приватної власності, незалежність України.

2 Конституційна демократія та незалежність України

3
Проти соціальних та національних утисків, за об’єднання 

Західної та Радянської України

№ 73

Пакт Молотова-Ріббентропа був підписаний: 

1 23 серпня 1939 р.

2 24 вересня 1938 р.

3 22 червня 1941 р.

№ 74

За таємними протоколами до Пакту Молотова-
Ріббентропа у сфері інтересів СРСР були:

1 Західна Україна, Західна Білорусія, Бесарабія та Прибалтика

2 Західна і Східна Европа

3 Балканські держави та Трансільванія

№ 75

На приєднаних у 1939 р. західноукраїнських 
територіях було утворено:

1 5 областей

2 6 областей

3 8 областей
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№ 76
Північна Буковина та Бесарабія були включені до 
УРСР:

1 у червні 1940 р.

2 у серпні 1940 р.

3 у грудні 1940 р.

№ 77

Велика Вітчизняна війна почалася: 

1 1 вересня 1939 р.

2 22 червня 1941 р.

3 22 липня 1941 р. 

№ 78

В перші дні Вітчизняної війни на території України 
запеклі бої розгорнулися в районі: 

1 Одеси-Миколаєва

2 Луцька-Броди

3 Києва-Білої Церкви 

№ 79

Оборона Києва тривала:

1 до листопада 1941 р.

2 до вересня 1941 р.

3 до серпня 1941 р.

№ 80

Оборона Севастополя тривала:
1 понад 170 днів
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2 понад 8 місяців

3 73 дні

    
№ 81

План операції сталінського керівництва на весну-літо 
1942 р. передбачав контрнаступ: 

1 у Криму

2 під Харковом

3 під Жмеринкою

4 на Дніпрі

№82

Українська територія остаточно окупована німцями:

1 у липні 1941 р.

2 у липні 1942 р.

3 у жовтні 1943 р.

№ 83

Україні під протекторатом Німеччини відводилась роль:

1 «Великої України»

2 Маріонеткової держави

3 Сировинного придатку Рейху

№ 84

Нацистський окупаційний режим в Ураїні називався:

1 Германізація
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2 «новий порядок »

3 Колонізація

№ 85

Під час фашистської окупації в Україні було знищено:

1 5 млн.чол.

2 3,9 млн.чол.

3 8,2 млн.чол.

№86                       

Для прорадянського руху опору в Україні було 
характерним:

1 Створення партизанських загонів

2 Саботаж

3 Ведення бойових дій

4 Проголошення незалежної української держави

                       
№ 87

Уряд Я.Стецька у Львові було утворено: 

1 30 червня 1941 р.

2 9 липня 1941 р.

3 3 жовтня 1942 р.

                         
№ 88

Керівниками руху ОУН були:
1 С.Бандера

2 А.Мельник
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3 О.Сабуров

4 В.Медведев

№ 89

Умови для вигнання загарбників з України створила:

1 Сталінградська битва

2 Битва за Київ

3 Курська битва

№90

Місто Київ було звільнено: 

1 у грудні 1942 р.

2 у липні 1943 р.

3 у листопаді 1943 р.

№91

Місто Львів було звільнено:

1 у липні 1944 р.

2 у березні 1944 р.

3 у жовтні 1944 р.

№ 92

Всю Україну було визволено від німецьких загарбників: 

1 10 квітня 1944 р.

2 26 жовтня 1944 р.

3 28 жовтня 1944 р.
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№ 93   

Українська головна визвольна рада (1944 р.) мала:  

1 встановлювати радянську владу на визволеній території

2 очолити боротьбу ОУН з німецькими окупантами

3 допомагати Червоній Армії

№ 94

Колабораціонізм це …
1 прояви населення в боротьбі проти ворога

2 Співпраця з окупантами 

 
№ 95

29 червня 1945 р. було підписано угоду про:

1 капітуляцію Німеччини

2 воз’єднання Закарпаття з УРСР

3 капітуляцію Японії

№ 96                       

Закон про відбудову народного господарства України 
був прийнятий: 

1 у 1946 р.на основі Закону СРСР про п’ятирічний план

2 у 1945 р. на основі директиви Ставки

3 у 1944 р. після визволення України від загарбників

№ 97
Відбудова народного господарства України 
здійснювалась за рахунок:

1 впровадження нових технологій
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2 іноземних інвестицій і кредитів

3 патріотичного піднесення народу 

№ 98

Відбудову народного господарства України планувалось 
завершити:

1 1950 р.

2 1951 р.

3 1955 р.

№ 99

    Причинами голоду 1946-1947 років були:

1 посуха

2 колективізація

3 повоєнна розруха

4 громадянська війна

№ 100

У 1947 році було …

1 впроваджено карткову систему

2 проведено грошову реформу

3 впроваджено натуроплату по трудодням

№ 101

Радянсько-польський договір 1945 р. наголошував на: 
1 входженні Закарпатської України до складу СРСР 

2 входженні західноукраїнських земель до Польщі 

3
Польща визнала об’єднання західноукраїнських земель з 

УРСР 
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№ 102
Фундаментом радянської влади в Західній Україні у 
повоєнний період були організації:

1 партійні

2 профспілкові

3 націоналістичні

4 кооперативні 

№ 103

ОУН-УПА припинила існування як масова організація у:

1 1947 р.

2 1950 р.

3 1953 р.

№ 104

Саме операція “Вісла” здійснювалась у:

1 Вересні 1944 р.-серпні 1945 р.

2 Вересні 1945 р.-серпні 1946 р.

3 квітні – липні 1947 р.

№ 105

Операція “Вісла”це …
1 Військово-стратегічна операція

2 масова насильницька депортація

№ 106

В.Сосюру за вірш «Любіть Україну» було:

1 Нагороджено Сталінською премією

2 Звинувачено в націоналізмі
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3 Обрано головою Союзу письменників України

№ 107               

Кампанія контролю і репресій у сфері культури 
у 40-50-ті рр.ХХ ст.  називалась:

1 Коренизація

2 Лисенківщина

3 Ждановщина

4 Космополітизм

№ 108

Опера К.Данькевича називалась:
1 «Богдан Хмельницький»
2 «Тарас Бульба»
3 «Іван Грозний»

№ 109
Проти десталінізації виступив Перший секретар ЦК 
КПУ:

1 В.Щербицький
2 О.Кириченко
3 М.Хрущов

№ 110

Дисидентство це …
1 Мирна боротьба за демократичні зміни у суспільстві 
2 Зрадництво інтересів власної держави
3 Змушена еміграція за кордон
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№ 111

До десидентських організацій в Україні відносились:

1 Українська робітничо-селянська спілка (УРСС)

2 Українська кооперативна спілка (УКС)

3 Український національний фронт (УНФ)

                             
№ 112

Наприкінці 50-х – на початку 60-х років ХХ ст. в 
Україні було досягнуто певних успіхів у розвитку 
економіки.  

1 Так

2 Ні 

№ 113

Першим секретарем ЦК Компартії України з 1963-
1972 рр. був:

1 В.Щербицький

2 П.Шелест

3 О.Кириченко

№ 114

Реформа управління 1957 р. заключалася у створенні:

1 Галузевих міністерств 

2 Раднаргоспів

3 Наркоматів 

№ 115

Доповідь М.Хрущова на ХХ з’їзді КПРС…
1 Дозволила повністю покінчити зі спадщиною сталінізму
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2 Була особистою заслугою М.Хрущова

3 Отримала повну підтримку керівництва партії

№ 116

Шлях розвитку економіки, пов’язаний із простим 
кількісним збільшенням випуску продукції за рахунок 
зростання витрат –

1 Інтенсивний

2 Ефективний

3 Екстенсивний

№117

Найкращою повоєнною п’ятирічкою у розвитку 
господарства була:

1 сьома 

2 восьма 

3 дев’ята 

№ 118

Поліпшення показників розвитку господарства УРСР 
випадає на:

1 1960-1965 рр.

2 1966-1970 рр.

3 1971-1975 рр.

№ 119

Факти, що не відносяться до біографії 
В.Щербицького:

1 був прихильником русифікації
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2 Належав до дніпропетровського партійного клану

3 був учасником Української Гельсинської спілки

4 Ініціатор перебудови 

 
 №120

За період з 1965 по 1985 рр. УРСР за темпами 
збільшення валової продукції в рамках  СРСР посідала: 

1 1 місце

2 8 місце

3 13 місце

№ 121

Що було раніше: 
1 Смерть В.Стуса

2 Введення радянських військ в Афганістан

3 Декларація про державний северенітет України

№ 122

Політика, яку проводив О.Косигін була:
1 консервативною

2 реформаційною

№ 123                            

За підрахунками українського історика Б.Кравченка 
список дисидентів з 1960-1972 рр. становив:           

1 867 чол .

2 975 чол.

3 989 чол.
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№ 124

Організація в СРСР, метою якої було відновлення імен 
репресованих називалась:

1 «Гласність»

2 «Меморіал»

3 «Пам’ять»

№ 125

Що було раніше:

1 Декларація про державний суверенітет України

2 Створення народного руху України

3
Всеукраїнський референдум про ухвалу Акту про державний 

суверенітет 
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